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RESUMO

Objetivos: investigar a coeséo textual em producdes escritas por quatro adultos surdos usuarios da
Lingua de Sinais Brasileira alfabetizados, integrantes de um grupo de discusséo nessa lingua, sobre
o tema violéncia, coordenado por uma intérprete fluente. Verificar a possivel interferéncia da Libras na
escrita em portugués. Métodos: apds terem participado de sessdes de discussdo sobre o tema vio-
Iéncia, cada participante produziu um texto relacionado a algum tipo de violéncia. Seus textos foram
analisados qualitativamente em termos de sua coesao. Resultados: os textos produzidos faziam
referéncia a situagdes de violéncia simbdlica. O estudo dos textos evidenciou presenca de coeséao
textual sequencial e referencial em todos os textos, embora comprometida. Houve interferéncia da
Libras nas redagdes. Observou-se que os textos, por si sos, sao dificeis de serem compreendidos
sem a interacéo direta com o participante. Apesar da dificuldade na compreensao da lingua escrita,
que é diferente da estrutura da lingua de sinais, o estudo evidenciou que esses surdos podem cons-
truir textos com sentido e coesé@o. Conclusao: a producao escrita dos surdos pesquisados apresenta
coesao, porém com interferéncia da Libras, o que prejudica, em alguns casos, a compreensao por
parte do leitor. Quanto menor a coeséao textual, maior a necessidade de explicagdes do autor sobre o

que quis dizer com seu texto.
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INTRODUCAO

Estudos apontam que surdos ndo conseguem
usar a escrita como alternativa para a comunicag¢éo
com ouvintes ou para obtengédo de informacdes '3,
Também ha evidéncias de que, apesar de frequen-
tarem a escola por longo tempo, apresentam baixo
rendimento escolar 35, Essas dificuldades, sobre-
tudo no Brasil, podem ser atribuidas, pelo menos
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Conflito de interesses: inexistente

em parte, ao processo educativo escolar, em que
mesmo alunos ouvintes sem qualquer comprome-
timento real apresentam dificuldades na aprendiza-
gem da lingua escrita.

Em um estudo com dois adultos surdos sobre a
compreensao do conceito de violéncia 2, por meio
de andlise semiotica, verificou-se que na escrita
havia uma mescla das regras da Libras e do portu-
gués. A partir dessa observagao, surgiu o interesse
em verificar se 0 mesmo ocorria com outros adultos
surdos alfabetizados. Assim, o presente trabalho
tem como ponto de partida essa pesquisa 2, utili-
zando o mesmo tema — “violéncia”, mas focalizando
especificamente a questdo da coesao textual. A
coeréncia textual também foi analisada, porém, em
virtude do espaco disponivel, serd apresentada em
outro artigo oportunamente.

Pesquisas 2% realizadas no Brasil tém apontado
dificuldades na compreensao da escrita do portu-
gués por parte de pessoas surdas, evidenciando
nos textos produzidos uso diferenciado ou escas-
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sez de categorias gramaticais, uso restrito dos ver-
bos e das preposi¢des, utilizando mais as que tém
sentido lexical do que funcdo sintatica. Algumas
dessas caracteristicas foram atribuidas a influéncia
da Libras na construcdo textual e na estruturagcédo
frasal do portugués escrito *¢®, parecendo indicar
que a aprendizagem da modalidade escrita do
portugués estaria sendo prejudicada pela Libras,
quando a hipétese mais plausivel é de que o ensino
do portugués nao estaria levando em conta a exis-
téncia de uma primeira lingua diferente do portu-
gués o1,

A coesao textual faz parte do sistema de uma
lingua e refere-se a presenca de ligagdo entre os
elementos do texto, formando sequéncias com sen-
tido por meio de mecanismos que marcam algu-
mas relagbes entre enunciados ou partes deles .
Apesar de se tratar de uma relagcdo semantica, é
realizada pelo sistema Iéxico-gramatical. Ao esta-
belecer relagcdes de sentido, a coesdo relaciona-se
aos recursos semanticos pelos quais uma oragao
se liga com a anterior. Existem duas formas de coe-
sao textual: referencial e sequencial .

Assim sendo, neste estudo, o objetivo é inves-
tigar a coesao textual e a interferéncia da LIBRAS
em producbes escritas por 4 adultos surdos, usua-
rios da Lingua Brasileira de Sinais, alfabetizados,
integrantes de um grupo de discussao nessa lin-
gua, sobre o tema violéncia, coordenado por uma
intérprete fluente.

METODOS

Participaram deste estudo descritivo qualitativo,
quatro adultos surdos sinalizadores, fluentes em
LIBRAS da comunidade surda de uma cidade do
interior do Estado de Sao Paulo e um participante
ouvinte fluente em LIBRAS, que desempenhou o
papel de coordenador do grupo de discussdo em
LIBRAS sobre violéncia. Esse grupo ja havia par-
ticipado anteriormente de estudos que envolviam
discussOes sobre o tema violéncia, portanto todos
0s participantes deviam apresentar conhecimento
sobre este tema, pois vivenciaram aproximada-
mente 4 horas de discussao sobre o0 mesmo. Esta
discusséo foi direcionada por intérprete fluente em
LIBRAS.

Os participantes surdos foram indicados por P1,
P2, P3 e P4.

P1 é do sexo feminino, com 21 anos de idade, e
tem perda profunda bilateral. Estudou até a 6° série
do Ensino Fundamental em programa de inclusdo
parcial. Na 7° série, inseriu-se em programa de
inclusdo total. Usa a Libras fluentemente e muito
pouco a Leitura Orofacial.
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P2 é do sexo masculino, com 18 anos de idade.
Apresenta perda profunda e bilateral. Estudou até
a 6" serie do Ensino Fundamental em programa
de incluséo parcial. Na 7 serie, inseriu-se em pro-
grama de inclusao total. Faz uso da Libras fluente-
mente e muito pouco da Leitura Orofacial.

P3 é do sexo masculino, com 18 anos de
idade. Apresenta perda profunda e bilateral. Esta
na 62 serie do Ensino Fundamental no programa
de inclusdo parcial. Faz uso apenas da Libras e
fluentemente.

P4 é do sexo masculino, com 21 anos de idade.
Apresenta perda severa e bilateral. Esta na 82 serie
do Ensino Fundamental no programa de inclusdo
parcial. Faz uso da Libras fluentemente e da leitura
orofacial.

Foram considerados como material de pesquisa
os textos escritos pelos participantes sobre o tema
violéncia.

Apods a assinatura do Termo de Consentimento
Livre e Esclarecido, foi realizada a coleta de dados.
Para o presente estudo, os participantes se reu-
niram durante dois encontros, com duracdo de
duas horas cada um, em um local conveniente, na
mesma cidade, para discutir novamente sobre o
tema violéncia. Ao final das reunides, cada surdo
participante produziu um texto escrito sobre violén-
cia, a pedido do coordenador do grupo, tomando
como base todo conhecimento adquirido por eles
nas discussdes anteriores. O foco do presente
estudo esta na coeséo da escrita e ndo no conteudo
das discussdes realizadas anteriormente.

Quando o texto nao foi compreendido, o intér-
prete fez perguntas a seu autor, enquanto as pes-
quisadoras anotavam as explicagées em um papel
a parte, a fim de realizar sua corregéo. As corre-
¢cbes estdao marcadas em negrito. Os nomes indi-
cados nos textos foram modificados para garantir o
anonimato. O contexto abordado pelo participante é
apresentado introdutoriamente, antes de seu texto.
As linhas dos textos produzidos por escrito foram
destacadas alfabeticamente para facilitar a andlise
de cada enunciado.

Estudo aprovado pelo Comité de Etica em Pes-
quisa (Protocolo 421/03).

Os dados foram analisados qualitativamente,
quanto ao conteudo, tendo como critérios de ana-
lise dos textos, a coesdo referencial e a coesado
sequencial 2.

RESULTADOS

Escrita da participante 1:

P1: Relata em seu texto uma discussao que teve
com uma amiga devido aos ciumes desta por causa
do namorado.



Texto escrito: Eu Fabiana lembra passado ano
4. Muito dificil discutir vocé Juliana, mas néo pode
discutir eu Fabiana. Chato falar Juliana coisa eu
Fabiana saber. Verdade vocé ciumes Juliana.

Texto corrigido: Eu, Fabiana, lembro-me do ano
passado, 2004. E muito dificil discutir com vocg,
Juliana, mas vocé ndo pode discutir comigo. E
chato falar, Juliana, as coisas que eu sei. A verdade
€ que vocé tem ciumes, Juliana.

Escrita do participante 2:

P2: Relata uma experiéncia desagradavel vivida
com um amigo, que o convidou a ir a sua casa, mas
0 deixou esperando por longo tempo, o que o fez
ficar aborrecido.

Texto escrito: Um amigo o Carlos convidar mim
de muito legal. Ele falou o Roberto vai sua casa
precisar conversar s6 amanha. Eu achei ficar aqui
espera por o amigo demora. Eu achei mentira.

Texto corrigido: Um amigo, o Carlos, con-
vidou-me porque é muito legal. Ele falou que o
Roberto vai a sua casa porque precisam conver-
sar sozinhos amanha. Eu fiquei aqui esperando,
porque o amigo demorou. Eu achei mentira.

Escrita do participante 3:

P3: Relata um episédio em que vai a uma loja e
pergunta o preco de um aparelho, quando retorna e
pergunta novamente, fica surpreso porque o preco
aumentou.

Texto escrito: O Marcelo foi shopping per-
guntar qual dinheiro game. Homem responder R$
300,00, perguntar desculpa. Depois voltar shop-
ping, eu quero perguntar qual dinheiro Marcelo
susto dinheiro poraumentar.

Texto corrigido: O Marcelo foi ao shopping
perguntar qual o pre¢o do videogame. O homem
responde: R$ 300,00. Disse obrigado. Depois
voltei ao shopping e perguntei qual era o preco
do videogame. Marcelo levou um susto porque o
preco aumentou.

Escrita do participante 4:

P4: Relata um fato que ele presenciou em Sao
Paulo, na Praga da Sé, onde viu muitas pessoas, de
diferentes idades, pedindo e roubando.

Texto escrito: E muito triste, é criangas, ado-
lescentes, jovens e adultos, assaltando, roubando
as pessoas até mesmo mata. S&o criancas e adul-
tos que nao tem comida e nem dinheiro por isso
ele rouba para poder sobreviver ou entdao essas
pessoas sdo viciadas drogas e rouba para poder
fumar. Triste, oprimida, com medo, assustada. Se
sente perseguida e tem sonhos horriveis. Eu achou
colocava varios guardas policial ou redor da praca
vigiando e cuidada das pessoas.

Coesao textual na escrita de surdos

Texto corrigido: E muito triste ver criangas, ado-
lescentes, jovens e adultos assaltando e roubando
as pessoas, até mesmo matando. S&o criangas e
adultos que nado tém comida e nem dinheiro, por
isso eles roubam para poder sobreviver ou entao
essas pessoas sao viciadas em drogas e roubam
para poder fumar. Sdo pessoas tristes, oprimidas,
com medo e assustadas. Sentem-se perseguidas e
tém sonhos horriveis. Eu acho que deveriam colo-
car varios policiais ao redor da praca, vigiando e
cuidando das pessoas

DISCUSSAO

Nesta tematica sera discutida cada uma das
producbes separadamente e posterior fechamento
das mesmas.

Discussao da escrita referente ao participante 1:

A — Eu Fabiana lembra passado ano 4.

Ocorre uso de pronome pessoal associado ao
nome. Em Libras, quando se fala de si proprio, faz-
se seu sinal (cada participante tem um sinal). Como
utiliza o préprio nome quando sinaliza, faz essa
referéncia na escrita, evidenciando desconheci-
mento de que, nesta, o pronome pessoal “eu” basta
como referéncia a si mesmo. Omite o pronome “me”
e utiliza o verbo lembrar concordando em 32 pes-
s0a, conjugando-o de acordo com “Fabiana” e néo
com “eu”. Ha inversao de “ano passado” para “pas-
sado ano” e utilizacao de 4 para referir-se a 2004. A
virgula nao foi utilizada. Essa frase apresenta trans-
posicéo direta do uso das regras da Libras para o
portugués escrito.

B — Muito dificil discutir vocé Juliana, mas nao
pode discutir eu Fabiana.

Observa-se auséncia do verbo “ser” conjugado
na 32. pessoa (€), iniciando a frase; auséncia do
conectivo “com”, o que parece estar subentendido
pela autora do texto. Parece que ela escreve da
forma como se expressa em Libras. Isso também
é frequentemente observado em pessoas ouvintes
que estdo aprendendo a escrever e “escrevem do
jeito que falam”, isto €, transpdem diretamente da
fala para a escrita, ndo tendo ainda compreendido
as diferencas entre as duas modalidades da lingua.

Ha uso incorreto de virgula. Ocorre supressao
da forma remissiva referencial “vocé” (Juliana) na
oracdo subordinada e substituicdo do pronome
“comigo” pelo uso do pronome mais nome (“Eu
Fabiana”).

C — Chato falar Juliana coisa eu Fabiana saber.

Ocorre auséncia do verbo “ser” conjugado na
32. pessoa (€) no inicio da frase. Omisséo das vir-
gulas entre os nomes. Omissao do artigo definido
“as”. Auséncia da concordancia nominal, utilizando
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“coisa” ao invés de coisas. Auséncia do “que” para
se referir as coisas sabidas. Auséncia de conjuga-
¢ao do verbo “saber” na 12. pessoa (sei). A escrita
parece estar contaminada pela Libras. Mas, o pro-
blema da concordancia nominal também é comum
entre ouvintes, tanto na fala como na escrita (ex: as
coisa).

D — Verdade vocé ciumes Juliana.

Ha auséncia do artigo definido “a”, iniciando a
frase, e do verbo “ser’ conjugado na 32. pessoa
(&). Auséncia da expressao "é que”, como particula
explicativa. Auséncia do verbo “ter”, conjugado na
32. pessoa, concordando com o pronome “vocé”.
Auséncia da virgula para apresentar o vocativo
Juliana.

A primeira vista, esse texto parece incoerente,
porém, ele apresenta uma sequéncia. Ha encadea-
mento dos fatos, evidenciando coesao sequencial,
apesar de destituido de elementos que deveriam
estar presentes gramaticalmente. A coesao refe-
rencial existe até certo ponto, pois ha remissao a
fatos que ocorreram e sd0 necessarios para expo-
sicdo das idéias seguintes. Porém, destituido de
conectivos, o encadeamento das frases dificulta a
compreenséo pelo leitor. O conteudo do texto rela-
ciona-se ao tema proposto (violéncia), pois trata de
uma discussao ocorrida entre ela e uma amiga.

Para o participante 2, a partir de sua escrita,
discutiu-se:

A — Um amigo o Carlos convidar mim de muito
legal.

Ha auséncia de virgulas. A colocacao do artigo
definido antes do nome proprio € uma construgéao
tipica da oralidade e comum quando se faz referén-
cia a alguém proximo (a Maria, o Joao). No texto,
néo parece haver incorre¢cdo. Porém, o verbo esta
no infinitivo, ha substituicao de “me” por “mim”,
néo aparece conectivo de justificativa (porque), ha
auséncia do verbo “ser” conjugado na 32. pessoa
do presente do indicativo (é). A preposicao “de”,
apesar de utilizada de forma inapropriada, parece
indicar uma busca de compreensao do portugués.

B — Ele falou o Roberto vai sua casa precisar
conversar s6 amanha.

Suijeito e verbo estao corretos, mas ocorre omis-
sdo da conjuncdo subordinativa (que) para com-
pletar o verbo “falar’. O verbo “ir” esta correto, mas
exige a preposicao “a@”, que foi omitida. H4 ausén-
cia do conector de justificativa (porque), incorre-
¢éo da conjugagao do verbo “precisar’, em fun-
¢éo de sujeito composto (ele e Roberto). O termo
empregado, "sd”, € um advérbio de tempo, mas foi
empregado em lugar de “sozinhos”, que se refere
ao sujeito composto funcionando como adjetivo.
Parece que as regras que regem verbos transiti-
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vos diretos e indiretos no portugués nao foram bem
compreendidas, neste caso.

C — Eu achei ficar aqui espera por o amigo
demora.

O verbo “achar” parece inadequado, conside-
rando suas explicacdes sobre o texto. O verbo “ficar”
esta dentro do contexto, porém de modo incorreto.
O verbo “esperar’ parece ter sido substituido pelo
substantivo (espera). O substantivo “demora” foi
usado no lugar do verbo.

D - Eu achei mentira.

Esta frase expressa a conclusdo a que o parti-
cipante chegou em relagédo a situacdo que viveu e
nao parece apresentar inadequagao. E esta afirma-
¢a0 que revela o carater de percepcao da situagédo
como uma forma de violéncia simbdlica, eviden-
ciando o desrespeito do amigo ao mentir para ele.

Apesar de fazer referéncia ao tema proposto
(violéncia), apresenta desconhecimento de regras
de pontuagdo, coesdo sequencial ' prejudicada,
mas ha alguns elementos gramaticais necessarios
a coesao referencial ", o que indica uma tentativa
de construcdo do portugués. No texto como um
todo, a coeséo referencial é falha.

Para o participante 3:

A — O Marcelo foi shopping perguntar qual
dinheiro game.

Utiliza seu nome proéprio ao invés do pronome
pessoal (eu), mas faz a concordancia verbal ade-
quada ao sujeito da frase (Marcelo foi). O verbo “ir”

(79}

exige preposicao “a”, neste caso, juntamente com o
artigo “o0”, indicando lugar. Os elementos “pergun-
tar qual” estdo corretos, mas faz uma substituicdo
dentro do mesmo campo semantico, “o pre¢o” por
“dinheiro”. Esta substituicdo parece estar relacio-
nada ao sinal (que € o mesmo para as duas pala-
vras, e que em Libras se diferenciam em funcéo do
contexto em que é utilizado), indicando interferéncia
da lingua de sinais na escrita. Ocorre auséncia do
conectivo “do”, que indica uma relagédo de matéria.
A expressao “game” é utilizada comumente como
sinbnimo de videogame. Interessante a escrita cor-
reta de shopping e game, duas palavras inglesas.

B — Homem responder R$ 300,00, perguntar
desculpa.

A frase inicia sem o artigo definido “0” homem, o
que remeteria a alguém que trabalha na loja, embora
desconhecido. Em seguida, o verbo aparece inade-
quadamente no infinitivo. Na parte final da frase,
torna-se evidente uma confusao por parte do autor
do texto, no que se refere ao préprio vocabulario
da Libras, quando tentou se expressar por meio do
portugués escrito. O participante escreveu “pergun-
tar desculpa” e, quando questionado pelo intérprete
em Libras, respondeu que quis dizer “obrigado”. Em



Libras, “perguntar’, “desculpar’” e “agradecer’ sdo
sinalizados de formas diferentes. Isso parece evi-
denciar que este participante conhece a escrita de
muitas palavras em portugués, mas, nem sempre
as aplica de acordo com o que deseja expressar.

C - Depois voltar shopping, eu quero perguntar
qual dinheiro.

A sequéncia temporal evidencia-se pela pala-
vra “depois”, mas a conjugacao verbal falha, assim
como o estabelecimento da relagdo entre o verbo
e o predicado, que, neste caso, exige uso da pre-
posicdo “a” mais o artigo “0”. A continuacdo do
texto, segundo sua explicagcao ao intérprete, exige
o conectivo “e” seguido do verbo perguntar na 12.
pessoa do pretérito (perguntei), do artigo “0” e da
palavra preco, que foi novamente substituida pela
palavra “dinheiro”. Observa-se interferéncia da lin-
gua de sinais em sua escrita.

D — Marcelo susto dinheiro poraumentar.

Utiliza o nome proprio em lugar do pronome
pessoal, mas desta vez omite o verbo (“levar’). Em
seguida, inverte a ordem das palavras e substitui
“preco” por “dinheiro”. Ocorre, na frase, a omissao
do conector que expressa justificativa e emprego
incorreto do verbo no infinitivo.

Apesar da influéncia da lingua de sinais, o texto
apresenta pontuacdo e estruturas do portugués
escrito. Ha coesao sequencial ', garantindo enca-
deamento de ideias pela progressao por continui-
dade, porém, em algumas partes, é necessario per-
guntar o que quis dizer. Nota-se conhecimento de
alguns elementos gramaticais do portugués e uso
apropriado. O uso da expressao adverbial de tempo
(depois) garante a coesédo, mas os tempos verbais
S80 improprios para narragao, pois mistura tempos
verbais na mesma frase. Ele define o lugar do acon-
tecimento dos fatos e, com isso, faz um encadea-
mento de idéias, garantindo certa coesao textual.

A coesao referencial '' é adequada em termos
de uso de estruturas gramaticais e lexicais, embora
algumas sejam utilizadas de modo incorreto, do
ponto de vista da escrita formal.

Embora néo esteja clara no texto a relagdo com
o tema proposto, violéncia, esta aparece de forma
velada como desrespeito ao consumidor, que,
assustado, se pergunta “como pode o prego ter
subido tao depressa?” Assim como ele, todos nds
consumidores, por vezes, nos assustamos com a
variacdo dos precos de diversos tipos de produtos.

Finalmente para a producao da escrita do
participante 4 , discutiu-se:

A - E muito triste, é criancas, adolescentes,
jovens e adultos, assaltando, roubando as pessoas
até mesmo mata.

Coesao textual na escrita de surdos

O texto inicia expressando o sentimento diante
de um determinado contexto social. A frase apre-
senta duas falhas, do ponto de vista do portugués
formal, auséncia do verbo “ver” (trocado pelo verbo
“ser” na 32. pessoa do presente do indicativo — é) e
a conjugacao do verbo matar, que deveria estar no
gerundio. H4 emprego incorreto de virgulas.

B — S&o criancas e adultos que ndo tem comida
nem dinheiro por isso ele rouba para poder sobrevi-
ver ou entao essas pessoas sao viciadas drogas e
rouba para poder fumar.

Utiliza corretamente o verbo “ser” e a concordan-
cia verbal e nominal, mas o verbo “ter” deve receber
acentuacdo na sua conjugag¢do na 32. pessoa do
plural. Ha auséncia da virgula antes da conjuncao
explicativa e emprego inadequado do pronome pes-
soal, que deveria estar no plural (“eles”) e em con-
cordancia verbal com o verbo roubar (“roubam”).
Auséncia da preposicao “em”.

C — Triste, oprimida, com medo, assustada.

Ha auséncia de grupo nominal exercendo funcéo
remissiva (sdo pessoas), resultando em auséncia
de concordéncia nominal, isto é, as palavras deve-
riam estar no plural (tristes, oprimidas, assustadas).

D — Se sente perseguida e tem sonhos horriveis.

Embora alguns gramaticos ndo considerem mais
um erro 0 uso da préclise neste caso, nao se deve
iniciar periodo com pronome atono: “se sente” por
“sentem-se”. Para concordar com a frase anterior,
deveria utilizar o plural, pois se remete as pessoas.

E — Eu achou colocava varios guardas policial
ou redor da praca vigiando e cuidada das pessoas.

Esta frase parece um tanto confusa. Observa-
se conjugacgdo inadequada do verbo “achar”’, que
deveria estar no presente do indicativo (acho),
auséncia da conjuncdo integrante subordinativa
“‘que” e do verbo “dever”, conjugado no futuro do
pretérito, seguido do verbo “colocar’, no infinitivo.
Ha emprego desnecesséario de duas palavras de
significado semelhante, guardas e policial. A prepo-
sicdo “ou” estd empregada inadequadamente, pois
a frase requer a expresséo “ao redor de”. Uma vez
que o primeiro verbo foi utilizado no gerundio, para
indicar a tarefa dos policiais (“vigiando”), o segundo
verbo aditivo também deveria ser conjugado dessa
forma (“cuidando”).

Ha elementos que estabelecem relacdo direta
com o tema proposto, deixando claras suas ideias.
Observa-se presenca de coesao sequencial e refe-
rencial. O autor utiliza as estruturas necessarias
para construgdo da coesao textual ', apesar de
conter pequenos desvios.

Em um primeiro olhar, percebe-se a interferén-
cia da Libras nas redacbes destes quatro partici-
pantes surdos. Algumas construcdes, tais como as
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do participante 1, deixam clara a superposicéo das
duas linguas (Libras e Portugués).

Observou-se que os textos, por si sos, sao difi-
ceis de serem compreendidos sem a interagéo
direta com o participante. Essa compreensédo da
diferenca entre a lingua usual e a lingua escrita é
dificil para qualquer aprendiz, mas fica mais evi-
dente quando se trata de aprender a escrever em
uma segunda lingua, cuja estrutura € muito mais
diferente do que a existente entre a mesma lingua
falada e escrita.

Os resultados obtidos neste estudo estdao de
acordo com os apontados em outras pesquisas
sobre as produgoes escritas de pessoas surdas 23S,
E importante apontar a existéncia desses dados
para os professores que estdo nas salas de aula,
€ que trabalham com os surdos, mostrando a eles
a interferéncia da Libras na aprendizagem do por-
tugués escrito, por parte de surdos, e ressaltando
que estas duas linguas apresentam estruturas dife-
rentes, 0 que exige modos de conduzir 0 processo
ensino-aprendizagem mais adequados as caracte-
risticas dos aprendizes.

A escrita contrasta com a riqueza da prosédia
da Libras. A interferéncia da sintaxe da Libras no
portugués escrito deve-se a nao-correspondéncia
direta entre as duas linguas, as diferentes estrutu-
ras lexicais e as limitacdes da escrita em relagdo ao
dialogo face a face.

O portugués é aprendido pelo surdo como uma
segunda lingua, com todas as dificuldades ineren-
tes a esse processo. Um estudo sobre a psicogé-
nese da lingua escrita evidenciou que essa dificul-
dade estéd presente na alfabetizacdo de qualquer
crianca comum, que vai aprender a escrever a
mesma lingua que fala e a qual esta exposta em
sua comunidade linguistica desde bebés. O que se
esta observando no grupo de surdos estudado aqui,
e em outros estudos, nao é diferente do que essas
pesquisadoras observaram em seus estudos sobre
a aquisicao da lingua escrita. No entanto, anterior a
dificuldade escolar relativa a escrita, existe a dificul-
dade de aquisicdo de uma primeira lingua por parte
desses surdos.

A lingua escrita tem suas proprias regras e recur-
sos de linguagem, que se diferenciam das regras
da Libras, e isso deve ficar claro para o professor,
que precisa conhecer a construc¢do linguistica des-
sas duas linguas tao diferentes.

Nesse sentido, observa-se que, para os par-
ticipantes 1, 2 e 3, ha muito que se construir em
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termos de portugués escrito, tomando como base
que o sentido do que escrevem nem sempre esta
no texto, mas se constréi a partir dele no curso de
uma interagdo humana e dialégica de qualidade. E
como se a representacdo semantica das palavras
colocadas no texto fosse suficiente para que as
frases escritas fossem compreendidas. Suas pro-
ducdes estdo mais vinculadas ao contexto do que
as estruturas das regras gramaticais do portugués.

A analise dos quatro textos produzidos pelos par-
ticipantes evidencia a presenga de coesao textual,
sequencial e referencial ', apesar de prejudicada
em muitos momentos, pela auséncia de conecti-
VOS, equivocos na conjugacao verbal e auséncia
de dominio das regras gramaticais da Lingua Por-
tuguesa. O texto mais comprometido em termos
de coesao foi o do participante 2, enquanto que o
menos comprometido foi o do participante 4.

Os participantes sdo como aprendizes de uma
segunda lingua, que é o portugués escrito, e torna-
se premente ficarem claras para eles as diferencas
entre as linguas. As ocorréncias encontradas nas
analises da escrita, ao invés de serem um empe-
cilho, devem servir de referéncia pedagdgica para
o trabalho com a segunda lingua do surdo. O ideal
seria que professores e surdos fizessem uso da
Libras e que esta se constituisse como elemento
central do desenvolvimento intelectual e linguistico
dessas pessoas.

CONCLUSAO

A competéncia na escrita dos participantes
melhorou conforme aumentou o nivel de escolari-
dade e sua exposicédo a Libras com interlocutores
de qualidade, o que se evidenciou principalmente
no participante 4.

Todos os textos analisados apresentaram coe-
sédo textual, sequencial e referencial, apesar de
comprometida pela falta de dominio da Lingua
Portuguesa e pela contaminagédo de elementos
da Libras. Além disso, foi possivel observar que,
quanto melhor a coeséo textual, menor a neces-
sidade de explicagcbes adicionais para que o leitor
compreenda a mensagem, e vice-versa.
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ABSTRACT

Purpose: to investigate text cohesion in written productions of four deaf male adults using Brazilian
Sign Language (Libras) and write in Portuguese. Participants integrate a discussion group on violence
using that language coordinated by a fluent interpreter. The study also verifies possible interference
of Libras on writing in Portuguese. Methods: after a few sessions, a discussing the theme violence,
each deaf participant wrote a text on a violence situation. These texts were analyzed qualitatively
as for their cohesion. Results: the study pointed out the existence of sequential and referential text
cohesion in all the analyzed texts, although compromised. There was interference of Libras in their
writing. The produced texts related in some way to symbolic violence. The texts per se were difficult
to understand without direct interaction with the participant. Despite difficulties in comprehension of
writing language whose structure is very different from the sign language, it became clear that these
deaf persons could construct texts with sense and cohesion. Conclusion: the texts produced by the
studied deafs have cohesion, although the interference of Libras was harmful in some cases as for
the reader's comprehension. As text cohesion diminishes, there is more need for explanations by the

author about the meaning of the said text.

KEYWORDS: Deafness; Language; Writing; Education
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