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Efeitos da Restricdo Alimentar Protéica ou Energética sobre o Crescimento de
Frangosde Corte Criados em Diferentes Temperaturas Ambiente

Elizabete Regina Leonel, Francisco Ernesto Moreno Bernal?, Renato Luis Furlan3, Euclides
Braga Malheiros#, Marcos Macari®

RESUM O - O presente experimento foi conduzido com o objetivo de avaliar o ef eito darestrigéo protéicaou energética, entre o 8°
e 0 14° diade idade, sobre o crescimento e acomposi¢éo da carcaga de frangos de corte criados em diferentes temperaturas ambientes.
Foram utilizados 900 pintos de um dia, machos, dalinhagem Ross, os quais foram al ojados em trés diferentes cAmaras climatizadas nas
temperaturasde 18, 25 0u 33°C, do 12 a0 422 diadeidade. Paracadatemperatura, o delineamento experimental utilizadofoi ointeiramente
casualizado, em esguemade parcel as subdivididas, em que as parcel as corresponderam ao programaalimentar (controle- 2850 kcal EM/kg e
20% de proteina brutado 1° ao 212 dia de idade e 3040 kcal EM/kg e 17% de PB do 22° ao 42° dia; restricdo energética - 2565 kcal EM/kg
€20% de PB erestrigéo protéica- 2850 kcal EM/kg e 15% de PB entre 0 82 e 0 14° diadeidade) e as subparcel as, aidade das aves. Entre
0 1°%eo0 72 diadeidade e ap6s o periodo de restri¢do as aves receberam a mesma dieta do que os animais controles. Foram avaliados o
peso vivo eacomposi ¢ao dacarcagadasaves. Osresultadosmostraram que, deformaindependentedatemperaturadecriagdo, asrestricdes
alimentares (energéticaou protéica) ndo af etaram o peso vivo eacomposi ¢&o dacarcagaaos 42 diasdeidade, evidenciando que o frango
em temperaturas ambientes diversas mantém a capacidade de ganho compensatério.
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Effect of Protein or Energy Restriction on Broilers Growth Reared at Different
Environmental Temperatures

ABSTRACT - The present experiment was conducted to eval uate the effect of protein or energy restriction from 8th to 14t days
of age, on growth and carcass composition of broiler chickensraised at different environmental temperatures. It was used 900 day-old,
mal e chickens from Ross strain, reared in three environmentally controlled rooms where ambient temperature were maintained at 18,
25 and 33°C up to 42 days of age. For each temperature, a split-plot design was used with feed program as the main plot (control - 2850
kcal ME/kg and 20% of crude protein from 1 to 21 days and 3040 kcal ME/kg and 17% of crude protein from 22 to 42 days; energy
restriction - 2565 kcal ME/kg and 20% of crude protein and protein restriction - 2850 kcal ME/kg and 15% of crude protein from 8t
to 14th days of age) and age as the sub-plot. From 1 to 7 days of age and after restriction period, the chicks were fed with the control
diet. The body weight and carcass composition were analyzed. The results showed that, irrespective of ambient temperature, the
qualitative energy or protein restriction did not affect the body weight and carcass composition at 42 days of age, indicating that broilers
kept a compensatory gain ability in different ambient temperatures.

Key Words: broiler, environmental temperature, qualitative feed restriction

Introducéo

A selecdo genética e as mudancgas nutricionais
disponiveis nas Ultimas décadas tém contribuido na
obtencdo de maiores ganhos de peso e melhores
conversdes alimentares, reduzindo o tempo de abate
das aves, aumentando, contudo, aincidéncia de pro-
blemas de desenvolvimento esquel ético e metabdli-
cos (sindrome da hipertensdo pulmonar). Programas
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envolvendo restri¢cdes alimentares vém sendo
gradativamente aplicados no intuito de reduzir os
problemas metabdlicos, bem como baratear oscustos
de producdo. Nesse sentido, segundo ROBINSON et
a. (1992), a idade 6tima para se efetuar a restri¢éo
alimentar seria na segunda semana de vida, com
beneficiosevidentesem relagdo aredugdo do nimero
de aves com problemas de desenvolvimento 6sseo e
metabdlicos. Entretanto, devem-se observar alguns
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fatoresqueinfluenciam acorreta utilizagdo darestri-
¢do alimentar, como o sexo, alinhagem, duracéo da
restricao, idade e quantidade de alimento ingerido na
realimentacéo.

Até recentemente acreditava-se que o frango,
com seu relativo curto ciclo de vida, ndo teriatempo
suficiente parater compensag&o no crescimento apos
um periodo de restricdo alimentar (AUCKLAND e
MORRIS, 1971). No entanto, PLAVNIK e
HURWITZ (1985) mostraram apossi bilidade de gan-
ho compensat6rio em frangos de corte submetidos a
curtos periodos de restri¢do alimentar aidade preco-
ce. Estudos de ZUBAIR e LEESON (1994) também
sugeriram ganho compensatorio em aves apds um
periodo de restri¢éo alimentar. GONZALES (1992)
concluiu quearestricdo alimentar (50%), em frangos
de corte, deve ser seguida de pelo menos trés sema-
nas de realimentacdo, periodo necessario para que a
aves apresentem ganho compensatorio e, consequen-
temente, peso final semelhante ao dos frangos com
consumo avontade. Outros autores, no entanto, n&do
encontraram 0os mesmos resultados, ficando os ani-
mais com déficit no peso corporal apos a restri¢ado
alimentar e, sugeriram que o ganho compensatério
ndo existe (MOLLINSON et al., 1984; CABEL e
WALDROUP, 1990; YU et al., 1990).

JONES e FARREL (1992) relataram que 0 su-
cesso da restricdo alimentar na recuperagdo do peso
corporal e no decréscimo da gordura da carcaca
estaria associado aum balanco negativo de energiae
positivo de nitrogénio durante a fase de restrigéo;
entretanto, alertaram para o fato desta restri¢géo néo
ser efetuadapor longosperiodos. MORAN JR. (1992)
concluiu serem necessérias oito semanas de reali-
mentagao para que as aves consigam recuperar a
perda de peso ocasionada pela restricdo alimentar
precoce. SARTORI et al. (1997), realizando restri¢céo
alimentar tardia (duas semanas antes do abate), obser-
varam menor ganho de peso nas avesrestritas, quando
comparadas as aves alimentadas ad libitum a época
do abate, sugerindo que o periodo derealimentacdo foi
muito curto para adaptacdo das aves ao consumo de
alimento e conseguiente ganho compensatorio.

Até recentemente a maioria dos estudos sobre
ganho compensatério em frangos de corte enfocava
basicamente se as aves restritas teriam peso similar
as aves alimentadas ad libitum a época do abate. No
entanto, € necessario maior conhecimento do impacto
de um programa de restricdo sobre o organismo
(ganho deproteina, comotecido muscular ou gordura,
como tecido adiposo) apés arealimentacdo em fran-

gos previamente restritos. Nesse sentido, este traba-
Ihofoi conduzido comoobjetivodeavaliar oefeitoda
restricéo protéica ou energética, entre 0 82 e 142 dia
de idade, sobre o crescimento e a composicdo da
carcaca de frangos de corte, quando criados em
diferentes temperaturas ambientes.

Material e Métodos

Foram utilizados 900 pintos de corte machos, da
linhagem comercial Ross, alojados em trés camaras
climatizadas nastemperaturas constantesde 18, 25 e
339C, do1%ap 420 diadeidade. Cadacamaraclimética
possuia as dimensdes de 9 m de largura, 6,5 m de
comprimento e pédireito de 3 m, possuindo 16 boxes
(2,50 m de comprimento x 1,10 m delargura) separa-
dosentresi por telade arame galvanizado. O piso era
dealvenariaeaslateraiseoteto eramrevestidoscom
placas de poliuretano injetado. Para a renovagéo do
ar, cada camara possuia dois ventiladores e dois
exaustores. Para se obterem as temperaturas dese-
jadas em cada camara climética, dispunha-se de
aquecedores el étricos e refrigeradores de ar contro-
lados por termostatos.

Nos sete primeiros dias de vida, todas as aves
receberam uma ragao contendo 2850 kcal de EM/kg
de racdo e 20% de proteina bruta. Durante o periodo
derestricdo alimentar (82 a0 142 diadevida), asaves
foram arragcoadas com um dos trés tipos de racoes:
ogrupo control erecebeu umaragdo contendo 2850 kcal
de EM/kg de racdo e 20% de proteina bruta (relacéo
energia(E): proteina (P) = 142,50) em cadaambiente;
um segundo grupo de animais recebeu uma ragéo
contendo 2565 kcal de EM/kg de racdo e 20% de
proteinabruta(E:P=128,25) em cadaambiente; eum
terceiro grupo recebeu umaragao contendo 2850 kcal
de EM/kg de ragdo e 15% de proteina bruta (E:P =
190,00) em cada ambiente. Apds o periodo derestri-
¢ao, do 159 ao 219 dia de idade, todos os grupos
receberam ragdo contendo 2850 kcal de EM/kg de
racdo e 20% de proteina bruta. Na fase final (22-42
diasdeidade), paraostrésgrupos, foi utilizadaracdo
contendo 3040 kcal de EM/kg de racdo e 17% de
proteina bruta (E:P = 178,82). O programa de
arragcoamento e as composi ¢oes das racdes utilizadas
no experimento sdo apresentados nas Tabelas 1 e 2,
respectivamente.

No 149, 219, 280 e 420 diade idade, todas as aves
foram pesadas, sendo retirados, ao acaso, oito fran-
gos de cada tratamento para a determinacdo da
composi¢ao quimica da carcaga (proteina bruta, ex-
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Tabela 1 - Programa de alimentacao
Table 1 - Feeding program

Programadealimentac&o
Feeding program

Idade (dias) Nivel nutricional Controle Restricdo energética Restric¢éo protéica
Age (days) Nutritional level Control Energyrestriction Proteinrestriction
1-7 EM (kcal EM) 2850 2850 2850

PB (%) 20 2 20
814 EM (kcal EM) 2850 2565 2850

PB (%) 20 2 15
1521 EM (kcal EM) 2850 2850 2850

PB (%) 2 2 20
22-41 EM (kcal EM) 3040 3040 3040

PB (%) 17 17 17

EM (ME); PB (CP).

Tabela 2 - Composicdo das ragbes experimentais

Table 2 - Composition of experimental diets

RacBesexperimentais

Experimental diets

Ingredientes (%) Racéo 1 Racéo 2 Racéo 3 Racéo 4
Ingredients Ration 1 Ration 2 Ration 3 Ration 4
Milhomoido 61,750 52,607 66,500 61,750
Corn
Farelo de soja 31,946 33,637 20,741 25,750
Soybean meal
Oleo de soja 0,129 0,000 1,193 3901
Soybean oil
Inerte 1175 8,756 6,566 3599
Inert
Ndcleot 5,000 5,000 5,000 5,000
Vitamin-mineral mix
Total 100,000 100,000 100,000 100,000

Composic¢éo calculada
Calculated composition

Proteina bruta (%) 2 2 15 17
Crude protein

Energiametabolizavel (kcal/kg) 2850 2565 2850 3040
Metabolizableenergy

Metionina 0419 0,415 0,352 0,378
Methionine

Met + Cist (%) 0,651 0,642 0,515 0,566
Met + Cys

Lisina(%) 1,059 1,086 0,748 0,881
Lysine

Cécio (%) 1,007 1012 0,968 0,985
Calcium

P disponivel (%) 0,390 0,385 0,374 0,379
AvailableP

1 Nucleo vitaminico e mineral (Vitamin-mineral mix), Niveis/kg (levels/kg): Vit. A 176000 Ul, Vit. D5 4000 UI, Vit. K5 100 mg, Vit. B, 36 mg, Vit. B, 200 mg, Vit.
Bg 50 mg, Vit. By, 560 mcg, Niacina (Niacin) 700 mg, Biotina (Biotin) 3 mg, Acido pantoténico (Pantothenic acid) 500 mg, Acido félico (Folic acid)
30 mg, Colina (Choline) 20 mg, Fe 1000 mg, Cu 300 mg, Mn 1800 mg, Zn 1200 mg, 1 24 mg, Se 3mg, Ca 1769, P 689, Na23g, Cl 36 g, promotor
de crescimento (Growth promoter) 2 g, coccidiostatico (coccidiostatic) 10 g, € BHT (antioxidant) 1 g.
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trato etéreo e cinzas). No preparo das amostras, as
carcacasforam moidasinteiras, inclusivecom penas,
em um moedor industrial decarnes(C.A.F. Picadores
de carne - FB- 09/93), homogenei zadas e colocadas
para secar em estufas de ventilacdo forcada a 55°C
por 72 horase, posteriormente, trituradasem moinho
de faca. Asandlises laboratoriais para determinagéo
da proteina bruta, extrato etéreo e cinzas foram
realizadas de acordo com as técnicas preconizadas
pelaASSOCIATION OF OFFICIAL ANALYTICAL
CHEMISTRY - AOAC (1975).

Para cada temperatura, o delineamento experi-
mental utilizado foi o inteiramente casualizado, se-
gundo esguemaem parcelas subdivididas, em que as
parcel asconstituiram o programaalimentar (controle,
restricdo de energia ou restricdo de proteina) e as
subparcelas, aidade das aves (dias). As analises de
varianciaforam realizadaspor meio do procedimento
GLM do SAS® (1998). Paraverificar asignificancia
entre as médias dos tratamentos, foi utilizado o teste
de Tukey a 5% de probabilidade.

Resultados e Discussao

Analisando os resultados da Tabela 3, infere-se
gue, em ambas as temperaturas ambiente de 25 e
33°C, asrestricdes protéica ou energética ndo influ-
enciaram 0 peso corporal das aves aos 14 dias de
idade, no entanto, natemperaturaambiente de 18°C,

os dados evidenciaram que arestri¢éo protéica mos-
trou-se mais severa (P<0,05) em reduzir 0 peso vivo
dos frangos, quando comparado com o tratamento
controle. Jaarestricéo energéticaproporcionou peso
semel hante aquel es apresentados pel as aves do grupo
controle e com restricdo protéica. As proteinas sdo
fundamentais no aspecto nutricional e metabdlico
paraosfrangos, poisestdo rel acionadas aos processos
do organismo como aformagao dostecidosestruturais
(musculo). Entretanto, o turnover (sintese e degra-
dacdo) protéica do musculo esquelético pode ser
influenciado pelo nivel nutricional. Nesse sentido, a
reducdo verificada no peso corporal estariarelacio-
nada com a falta de crescimento da massa muscul ar
(menor sintese protéica), aqual depende diretamente
do cumprimento nos requerimentos protéicos para o
frango de corte em crescimento, requerimentos es-
tes, provavelmente, prejudicados devido a uma alta
relacdo E:P.

Uma semana ap0s a realimentagdo (21 dias de
idade), ndo foi encontrada diferenca significativa
para peso vivo dos frangos de corte restritos em
proteina, em relagcdo ao grupo controle, efeito este
observado até o final do experimento (42 dias de
idade), indicando ganho compensatério para as aves
que foram submetidas arestricao alimentar protéica
a 18°C. Resultados semelhantes foram obtidos por
GIACHETTO et al. (1998), que observaram ganho
compensatério nas semanas subsequentes a restri-

Tabela 3 - Peso corporal (g) dos frangos de corte. Valores expressos como a média + erro-padrdo da média
Table 3 - Body weight (g) of broiler chickens. Each value represents meantSEM

Temperatura Tratamento Idade (dias)
Temperature Treatment Age (days)
14 21 2 Vi)
c2 302+8,521 628+ 21,52 979+ 38,42 1957+ 37,92
18°C RE3 289+ 3,3 509+ 8,22 940+ 9,92 1910+ 46,52
RP4 264 + 6,20 570+ 13,52 896+ 28,72 1844+ 37,32
CV(%)° 15,81 11,12 14,87 14,97
C 294 + 8,72 595+ 12,32 939+ 36,72 1917+ 32,12
25°C RE 295+ 12,12 611+18,72 965+ 32,12 1904+ 71.52
RP 299+ 9,12 601+ 4,22 946+ 22,32 1909+ 33,82
CV(%) 15,30 14,00 12,39 14,49
C 283+ 11,42 527+18,72 783+24,72 1419+ 79,42
33°C RE 270+ 6,92 542+ 20,22 819+ 10,92 1366+ 57,82
RP 264+ 11,22 512+ 20,92 766+ 23,82 1395+ 53,42
CV(%) 14,60 15,97 10,50 11,50

Dentro de cada temperatura, médias de uma mesma coluna, seguidas por letras diferentes diferem (P<0,05) pelo teste de Tukey
(Means within a column for each temperature followed by different letters differ [P<.05] by Tukey test).

Grupo controle (Control group).

Restricdo energética (Energy restriction).

Restricdo protéica (Protein restriction).

Coeficiente de variagéo (Coefficient of variation).

a b wnN
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¢8o alimentar quantitativa com recuperagéo no peso
dasavesrestritas-realimentadas. PLAVNIK etal. (1986)
descreveram que 0 ganho compensatério ocorria duas
semanas apos a realimentagcdo das aves restritas. Po-
rém, CALVERT et a. (1987) reportaram que, apos a
restricdo alimentar, os animais ficaram sujeitos a um
déficitnopesocorporal. FURLAN (1996), restringindo
frangosquantitativamenteentreo 202 e272 diadeidade,
também observou que as aves restritas ndo atingiram o
peso dos animais alimentados ad libitum ao final do
periodo de realimentacdo (34 dias de idade).

Pelos resultados da Tabela 3, pode-se observar que
dentro de cada temperatura ambiente, ao se aplicar a
restri¢cdo alimentar qualitativa, ndo foram observadas
diferencas significativas (P>0,05) no peso corpora
entre os animaisrestritos em energia (RE) ou proteina
(RP) quando comparados ao grupo controle(C), exceto
ao final do periodo de restricdo alimentar (14° dia) a
temperatura ambiente de 18°C. Considerando que o
crescimento depende da relagdo E:P, estes achados
sugerem que areducdo temporaria (umasemana) nesta
relacdo podeinfluenciar oganho empesodosfrangosde
corte, dependendo da temperatura na qual 0s animais
estdo sendo submetidos. Assim, em temperaturas
ambientais abaixo da zona de conforto, mudancas da
relacdo E:P parece ser mais efetiva em aterar o ganho
de peso do que quando emtemperaturastermoneutraou
calor. Por outro lado, os achados mostraram que o
aumento da relagdo E:P é mais efetivo em alterar o
ganho em peso no ambiente frio, quando comparado
com areducdo destarelacdo. Assim, adisponibilidade
de aminoécidos para o crescimento € o fator limitante
parao desenvolvimento dosfrangosde corte qguando da
restricdo qualitativa. O uso de energia da carcaga,
quando efetuada a restricdo em energia, pode ser
verificado por meio dos resultados apresentados na
Tabela 4, que mostra a reducdo da gordura (extrato
etéreo) da carcaca no final do periodo de restricéo
alimentar. E interessante salientar que os animais com
restricao protéica, em temperaturas termoneutraefria,
mostraram maioresteores, emval or absol uto, deextrato
etéreo na carcaga, sugerindo menor utilizagdo deste
substrato durante o periodo de restrigéo.

A utilizagdo darestricdo alimentar justifica-setanto
dopontodevistadaqualidadedo produto aser oferecido
ao consumidor; ou sgja, carcaga com maior quantidade
de massamuscular e menor degordura, bem como uma
forma alternativa de manejo em condicdes de estresse
decalor (parareducdo damorbidadeemortalidade) ede
frio (diminuicdo daincidénciade ascite). Osresultados
obtidos neste experimento mostraram que a restricéo

alimentar imposta (8-14 dias) ndo reduziu (P>0,05) o
teor de gordura da carcaga, quando comparadas aos
animaisdogrupo controlenofinal do periodoexperimen-
tal. FONTANA et a. (1993) sugeriram ocorrer alta
atividadelipogénicaemfrangosrestritos-realimentados,
guando comparadoscom animai salimentadosavontade.
Este fato foi verificado por ROSEBROUGH e
McMURTRY (1993), que encontraram aumento na
lipogénese em frangos de corte nos trés dias apos a
realimentacdo. FURLAN (1996) observou que aguan-
tidadetotal degorduradacarcacaeagorduraabdominal
foram reduzidas somente durante o periodo derestri¢éo
alimentar quantitativa, atingindo valores semelhantes
aos animais alimentados a vontade apés a realimenta-
¢do. Estesresultados sugerem que, duranteo periodo de
realimentac&o, ofrango decorteprocurarepor aenergia
utilizadaduranteo periodo derestrigdo alimentar, fazen-
dorépidadeposi¢dodetriacilglicerol nosadipdcitos. No
entanto, JONES e FARREL (1992) reportaram decrés-
cimo nagorduradacarcacadefrangosdecorte, quando
darestri¢do qualitativa, sendo o mesmo associado aum
balanco negativo de energia e positivo de nitrogénio.
Os resultados da andlise quimica da carcaca sao
apresentados na Tabela 4. Foi verificado que apds o
periododerestricao (142 dia) houvereducdo protéicana
carcaga, evidenciando maior maobilizac&o de substrato
protéico nosani maisrestritosem proteina, quando com-
parados com os restritos em energia, independente da
temperatura de criagdo das aves. Contudo, duas sema-
nas apés a realimentacdo, ndo foram encontradas dife-
rengas significativas entre os tratamentos. Estes acha-
dos mostram que a restricdo alimentar qualitativa
(energética ou protéica), quando realizada durante a
faseinicial dedesenvolvimento do frango de corte, ndo
écapaz dealterar deformasignificativaaquantidadede
proteina na carcaga da ave. De acordo com PENZ JR.
(1992), épossivel minimizar osproblemasassociadosao
calor pelamani pulagdo dosnutrientes, tal comoadiminui-
¢do da proteina bruta da ragdo, sem comprometer os
niveis dos aminoécidos limitantes. WALDROUP et al.
(1976), utilizando programas de restri¢fes qualitativas,
tanto energética quanto protéica, também mostraram a
viabilidade do uso darestricdo alimentar, sugerindo que
este manegjo nutriciona poderia reduzir o incremento
cal orico provenientedosnutrientes, além dapossibilidade
deformulagao deragBes de menor custo. A temperatura
de criagcdo da ave ndo foi fator relevante em reduzir ou
aumentar o conteido protéico da carcaga dos frangos,
pois aos 42 dias de idade os resultados ndo mostraram
diferencas significativas entre os tratamentos.
Verifica-se na Tabela 4 que o teor de cinzas da
carcaca ndo foi alterado em fungdo da restricéo
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(1997 b) verificaram que frangosrestritos apresenta-

alimentar qualitativa. Os resultados mostraram que,
mesmo ap0s o periodo de restricdo, ndo ocorreu
diferencasignificativa (P>0,05) no teor de cinzas da
carcaga, independente da temperatura de criagdo
dos frangos de corte. Trabalhando com restri¢éo no
periodo final de criacdo de frangos, SARTORI et al.
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ram maior teor de cinza na carne do peito e da coxa,
guando comparadoscomavesalimentadasad libitum.
Outros trabalhos tém mostrado que a temperatura
ambiente e mesmo a restricdo alimentar alteram o
crescimento de ossos longos (DALE, 1993;

Tabela 4 - Composicdo da carcaca dos frangos de corte. Valores expressos como a média + erro-padrdo da média

Table 4 - Carcass composition of broiler chickens. Each value represents meantSEM
Temperatura Tratamento Idade (dias)
Temperature Treatment Age (days)
14 2 2 P
Extrato etéreo (%)
Ether extract
o2 30,0+ 0,9P1 335+1,32 35,7+1,128 40,6+1,42
18°C RE3 28,8+1,7P 31,3£1,02 32,4+1,22 37,1£1,02
RP* 34,8+1,02 35,3+2,82 34,9+0,62 38,0+1,42
CV(%)° 11,33 15,84 8,04 943
C 32,5+1,4b 38,1+2,92 39,3+0,62 40,7+1,12
25°C RE 31,9+1,0P 39,2+1,12 38,1+1,02 42,3+0,62
RP 39,7+0,92 39,6+1,22 40,5+0,72 41,4+1,12
CV(%) 8.99 13,99 6,26 6,58
C 34,9+1,62 41,1+4,02 37,5+0,72 41,7+1,12
33°C RE 36,6+2,62 35,4+0,62 37,4+0,728 424+1,12
RP 40,6+0,92 37,9+1,02 39,2+1,32 437+1,72
CV (%) 1381 17,73 6,77 8,80
Proteina (%)
Protein
C 51,1+0,82 51,2+0,9P 47,8+0,62 441+1,32
18°C RE 50,7+1,42 54,2+0,82 50,4+1,02 46,4+0,62
RP 47,5+0,92 49,1+0,7P 48,9+0,92 46,3+1,12
CV(%) 591 4,36 480 6,68
C 49,6+0,62 50,2+0,92 46,5+0,82 451+0,72
25°C RE 49,8+1,62 48,6+1,32 47,4+0,62 43,7+0,82
RP 42,2+0,6° 49,4+1,22 46,2+0,42 42,7+0,92
CV(%) 6,20 6,52 6,58 6,11
C 47,940,830 49,1+0,82 47,5+0,72 45,1+0,72
33°C RE 48,6+1,42 49,8+0,82 48,3+0,72 44,1+0,92
RP 44,7+0,9P 47,3+1,02 46,1+0,62 425+1,72
CV(%) 6,25 498 3,90 6,00
Cinzas (%)
Ash
C 8,9+0,32 8,0+0,32 7,9+0,2P 7,2+0,32
18°C RE 9,0+0,32 8,0+0,32 9,1+0,32 7,9+0,32
RP 8,6+0,22 8,4+0,42 8,1+0,3P 7,1+0,22
CV(%) 831 10,60 955 10,14
C 8,6+0,32 8,6+0,52 7,1+0,32 7,5+0,32
25°C RE 8,7+0,228 7,6+0,42 8,0+0,32 7,1+0,42
RP 8,0+0,32 7,6+0,32 7,8+0,32 7,2+0,32
CV(%) 9,89 13,89 11,36 13,08
C 8,5+0,32 7,3+£0,32 8,2+0,42 6,9+0,22
33°C RE 8,3+0,32 7,5+0,32 7,9+0,22 6,8+0,22
RP 7,8+0,22 7,1+0,22 7,9+0,42 6,5+0,22
CV(%) 8,61 10,15 11,62 9,55

1 Dentro de cada temperatura, médias de uma mesma coluna, seguidas por letras diferentes diferem (P<0,05) pelo teste de Tukey
(Means within a column for each temperature followed by different letters differ [P<.05] by Tukey test).

Grupo controle (Control group).

Restrigdo energética (Energy restriction).
Restricdo protéica (Protein restriction).
Coeficiente de variagéo (Coefficient of variation).
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LILBURN, 1994; SULLIVAN, 1994). Osresultados
deste experimento mostraram quearestri¢éo protéica
ou energéticautilizadanafaseinicial de crescimento
ndo foi suficientemente severa para alterar o teor de
cinzas total da carcaca das aves.

Conclusdes

Osresultados deste experimento mostraram que,
deformaindependente datemperaturade criacdo, as
restricdes alimentares (energética ou protéica) ndo
afetaram 0 peso vivo e a composic¢ao da carcaga aos
42 dias de idade, evidenciando que o frango em
temperaturas ambientes diversas mantém a capaci-
dade de ganho compensatério.
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