Antoine Berman (1942-1991) ¢ considerado um dos mais
relevantes tedricos da tradu¢io da Franga do século 20. Ampara-
do em sua experiéncia como tradutor de obras da literatura lati-
no-americana e alema, desenvolveu reflexdes no Ambito da critica
e da histéria da tradugio. Berman sempre ressaltou que a tradugio
¢ portadora de um saber sui generis sobre as linguas, as literaturas,
as culturas, os movimentos de intercAmbio e de contato e, por is-
so, deveria se configurar como um campo auténomo de pesquisa
e de ensino. Entre as suas obras traduzidas no Brasil estdo A tradu-
¢do e a letra ou o albergue do longinquo (7Letras/ UFSC, 2007) e A
prova do estrangeiro (Edusc, 2002).

O presente artigo, cujo titulo original ¢ “La traduction et ses
discours”, foi publicado em 1989 na revista canadense Meta. Ne-
le, Berman retoma os discursos que tratam da tradu¢io no Oci-
dente, aponta suas limitagbes e propde uma nova abordagem: a
“tradutologia”.

Marlova Aseff



A TRADUCAO E SEUS DISCURSOS'

Antoine Berman

Proponho-me a examinar brevemente aqui os diferentes dis-
cursos sobre a tradugdo. Analisarei os jd existentes e sugerirei um
outro. A pretensio dessa proposta serd atenuada, assim espero, pelo
fato de esse “novo” discurso enraizar-se na tradi¢ao mais tradicio-
nal. Conduzirei essa reflexao a partir de um triplo horizonte pes-
soal: enquanto tradutor de muitas 4reas e linguas, enquanto “ted-
rico” da tradugao, ministrando semindrios no colégio internacional
de filosofia, e enquanto membro de um organismo governamental
francés, o Comissariado-geral da Lingua Francesa, que desenvolve
atualmente uma politica da tradugio.

O discurso “tradicional” sobre a traducao

Os tradutores geralmente nao gostam muito de falar de “teo-
ria”. Consideram-se como intuitivos e artesios. Entretanto, desde
o inicio da tradi¢io ocidental, a atividade tradutdria é acompanha-
da de um discurso-sobre-a-tradug¢do. Assim, temos ao longo dos
séculos (citando apenas os nomes mais conhecidos) os textos de
Cicero, Sao Jer6nimo, Frei Luis de Ledn, Lutero, Du Bellay, Do-
let, Rivarol, Herder, Humboldt, A.W. Schlegel, Goethe, Schleier-
macher, Chateaubriand, Pouchkine, Valéry, Benjamin, Pound, Ar-
mand Robin, Borges, Bonnefoy, Octavio Paz etc. Esse discurso ¢
essencialmente dos tradutores, mesmo que se duplique, em cada
época, por aquele dos nio tradutores, que nao fazem mais do que
refleti-lo e repeti-lo. Eu o chamo de discurso “tradicional”. Ele ¢
tradicional em dois sentidos. Primeiramente, vem do fundo da tra-
di¢do da cultura ocidental. Depois, pertence a um mundo no qual
a tradugdo ¢ considerada como um dos pilares do préprio cardter
da tradigdo, ou seja, do modo de ser dos homens. Traduzione tra-
dizione, dizem os italianos; unindo passado e presente, préximo e
distante, a tradugio semeia a cultura, ela mesma experimentada
como um conjunto de tradiges.

' Os direitos de publicacio deste artigo foram gentilmente cedidos pelas Presses
de I'Université de Montréal.
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Esse discurso tem trés caracteristicas. Primeiramente, ¢ dis-
par: ora analitico e descritivo, ora prescritivo, ora poético, ora es-
peculativo ou polémico, ele é raramente “tedrico”, no sentido mo-
derno. De fato, o primeiro texto “teérico” sobre a tradugio ¢ pro-
vavelmente o de Schleiermacher, Sobre os diferentes métodos de tra-
ducdo (Berlim, 1821).?

Em segundo lugar, esse discurso é de uma magreza espantosa:
poucas obras, uma grande quantidade de notas, de cartas, de pre-
fécios etc.; e se compararmos esse corpus ao de textos “criticos” que
a literatura produziu sobre ela mesma, grosso modo, desde a Renas-
cenga, devemos concluir que os tradutores sao bastante parcimo-
niosos ao falar de sua atividade. E como se a tradu¢io no ousasse
se afirmar de um modo discursivo. No entanto, apesar da magre-
za, esse discurso ¢ rico, muito rico, e devemos aprender a 1é-lo ¢ a
conhecé-lo, pois ainda o conhecemos muito mal.

A terceira caracteristica € a seguinte: o discurso tradicional
¢ marcado por uma discérdia, a dos partiddrios da “letra” e a dos
partiddrios do “sentido”, sendo esses ltimos sempre maioria. Essa
discordincia (como veremos adiante) tem por fundamento a du-
pla potencialidade do traduzir, e nao “preferéncias” sociais ou sub-
jetivas que poderiamos ter a esse respeito.

Face a esse discurso tradicional, o século 20 viu se constituir
uma multiplicidade de novos discursos sobre a tradugao, que sao
ora discursos objetivos, ora discursos da experiéncia. Vejamos ago-
ra os discursos “objetivos”, que podem ser tanto setoriais (ligados a
disciplinas definidas) como gerais (teorias gerais da tradugio).

Os discursos objetivos setoriais

Sao essencialmente os discursos da linguistica, da poética (ou
semidtica) e da literatura comparada. Deixo de lado aqui os dis-
cursos sobre a tradugao juridica, técnica e oral (interpretagao), os
quais, pragmdticos, ainda estao, salvo diminuto ndmero, pouco
sistematizados.’

As andlises que a linguistica consagrou  tradugao sao relati-
vamente pouco numerosas. As mais notdveis sao as de Jakobson, de
Catford e de Nida. Na teoria, a linguistica afirma que a tradugao ¢

2 Ver minha tradugao desse texto-chave em Tours de Babel, Toulouse, ed. Trans-
Europ-Repress, 1985.

> Mencionemos, contudo, para a tradugdo técnica, os trabalhos de B. Folkart e,
para a tradugio juridica, os de J.-C.Gemar (Ottawa e Montreal).
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para ela um tema essencial, uma operagao na qual ela deve mostrar
sua possibilidade ou, eventualmente, sua impossibilidade. Trata-
se, a priori, de um fenémeno de interagio entre duas linguas que
ela define formalizando o conceito corrente sobre traducio. Assim
chegamos a férmulas, como em Jakobson, a “busca da equivalén-
cia na diferen¢a”. A linguistica define o traduzir de forma tao vas-
ta e abstrata que omite quase por completo sua dimensao escrita e
textual, para nao falar de suas dimensées culturais, histdricas, etc.
Tudo isso parece indicar um certo desinteresse por um “objeto” que
ela insiste em incluir em sua drea de competécia, mesmo que — por
algum acaso — a linguistica tenha fornecido o quadro de categorias
para as andlises semidticas e estilisticas da tradugdo. Por que esse
desinteresse? Vale um questionamento a esse respeito.

A poética considera a tradugo como uma forma de hipertexto
ou de metatexto. Se a linguistica negligencia a dimensao textual da
traducdo, a poética negligencia sua dimensio de linguagem. Cons-
tatamos af, novamente, um certo desinteresse, como estd latente em
Palimpsestes, de Gérard Genette, cujas andlises da parédia, do pas-
tiche, da imitagao sao bem mais abordadas do que as da tradugao.
Assim, a poética comega somente (na esteira de Lotman) com o es-
tudo das estruturas de traduzibilidade e de tradutividade das obras
literdrias, sem falar da estrutura textual das préprias tradugdes.

A literatura comparada, estudando as interagoes dos sistemas
literdrios, nao podia, com o passar do tempo, negligenciar a tra-
dug¢do. Com um grande atraso, produz atualmente andlises do lu-
gar das mesmas no corpus literdrio. E af que encontramos, ao nivel
do saber instituido, um interesse crescente pela tradu¢do, o mes-
mo que parece faltar aos linguistas e aos “poéticos”. De qualquer
forma, para a literatura comparada, a tradugdo nio passa de um
dos modos de interagdo de textos, e ela ndo pode abordar a drea da
tradugdo enquanto tal, que transcende forgosamente o “literdrio”,
ainda que esse fosse definido em seu sentido mais amplo.

Os discursos gerais

Trata-se do que hoje em dia chamamos de “teorias” da tradu-
¢ao. Essas tdltimas tém uma base dupla: a hermenéutica da com-
preensio do século 19 (é o caso de Steiner) e a linguistica (¢ o caso
de Nida, de Mounin e dos russos). Isso significa, primeiramente,
que essas teorias nunca sio autbnomas, nao sio mais do que parte
de um todo mais vasto. Assim, Vinay e Darbelnet situam o estu-
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do da tradugio dentro da “linguistica aplicada”. Essas teorias, em
segundo lugar, partem também de uma definigao « priori da tra-
dug¢io como “processo de comunicagao interlinguistico”; a partir
dai, esfor¢am-se em construir tipologias e desaguam com uma bela
regularidade em proposicoes de ordem prescritivas e metodoldgi-
cas. As vezes, como os discursos setoriais, elas provém de especia-
listas que ndo sio tradutores: de onde surge o famoso hiato entre
os “tedricos” e os “prdticos”, os segundos desdenhando as constru-
¢oes abstratas dos primeiros, e esses tltimos desprezando o empi-
rismo mudo dos segundos. Mas isso ndo ¢ o essencial porque esses
discursos fundam-se sobre a pressuposi¢ao de que se pode cons-
truir uma teoria global e inica do traduzir, seja em poesia, teatro,
prosa literdria, filosofia, textos técnicos ou juridicos, linguas pré-
ximas ou distantes, vivas ou mortas, orais ou escritas, comuns ou
dialetais, em primeiras tradugdes ou em retradugoes, heterotradu-
¢oes ou autotradugdes, etc. Elas negligenciam o fato de o espago
da tradugao ser irremediavelmente plural, heterogéneo e nio unifi-
cdvel. De fato, recusam o empirismo ingénuo dos tradutores, para
os quais nenhum discurso geral pode haver sobre a sua atividade.
Mas isso significa que seja possivel existir, em um conceito tnico,
sob o pretexto de “cientificismo”, todos os modos de tradugio? E,
se pudéssemos fazé-lo, sobre que bases? A que prego?

E verdade que um outro corpus tebrico sobre a tradugio vem
sendo desenvolvido hd alguns anos: o representado pelo que cha-
mamos de Escola de Tel Aviv (Even-Zohar, Gidéon Toury) e to-
dos aqueles que, de alguma forma, seguem seus eixos program4-
ticos (como José Lambert, em Louvain). As teorias cldssicas, dog-
mdticas e prescritivas, a Escola de Tel Aviv opde uma teoria da “li-
teratura traduzida” e do lugar desta nos “polissistemas” literdrios.
Even Zohar e Toury recusam-se a partir de um conceito apriorfs-
tico do traduzir: dedicam-se a estudar aquilo que em dado sistema
literdrio (e cultural) é tido como “tradugao”. Assim, querem evitar
a armadilha da normatizacao e constituir uma ciéncia do traduzi-
do, fazendo ela mesma parte de uma ciéncia de todas as transfe-
réncias interculturais. Podemos, entretanto, nos perguntar se es-
se saber puramente descritivo da tradugio ¢ em si suficiente. Por-
que um tal saber, fugindo a0 mesmo tempo a abstragio das teorias
cldssicas, coloca entre parénteses a questio da verdade da tradugao.
Quando dissemos, por exemplo, que as “verdadeiras” tradugdes sao
raras, nao partimos de um conceito dogmdtico do traduzir, mas
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de uma experiéncia na qual estd em questdo a verdade da relagio
com as obras. O descritivismo da escola de Tel Aviv — que permi-
te a constitui¢io de um rico corpus sobre toda a massa do “tradu-
zido” e suas determinantes socioculturais — encontra af seu limi-
te. Seus pressupostos (como os das teorias anteriores) devem entio
ser submetidos a uma critica sistemdtica. Talvez (como veremos)
a ideia mesma de uma “teoria” da tradugao puramente descritiva*
seja uma ilusdo. Isso, certamente, se tomarmos o conceito de “te-
oria” no sentido estrito, tal como se apresenta no campo das cién-
cias. Nem todo discurso articulado ¢ teoria.

Os discursos de experiéncia

Dois outros discursos, no século 20, tinham em vista apai-
xonadamente a tradugao de um modo que nio é tedrico, mas que
¢, no entanto, conceitual. O primeiro é o da filosofia. Por uma
necessidade que se deve ao destino moderno de suas atuais inter-
rogacoes, a filosofia é tocada de perto pela tradu¢io, como vemos
em Benjamin, Heidegger, Gadamer, Derrida, Serres e, no campo
do pensamento dito “analitico”, em Wittgenstein e Quine. Nao
se trata, no entanto, de “filosofia da tradug¢do”, porém, de algo
mais desviante, de um entrelacamento do filosofar e do traduzir.
Desse modo, o pensamento de Heidegger ¢, em boa parte, um
trabalho-de-tradugio.

O segundo ¢ o da psicandlise. Ele é duplamente relaciona-
do a tradugdo. Primeiro, porque estd ligado a um texto funda-
dor, o de Freud, cujo “destino da tradu¢ao” causa problema. De-
pois, porque o préprio Freud, algumas vezes, definiu em termos
de tradugao, de Ubertmgung, de transferéncia, que significa tam-
bém “tradu¢io” em alemao. Nao hd nem “psicandlise da tradugao”
nem “teoria psicanalitica” da mesma, mas um corpus crescente de
reflexdes tentando aprofundar a ligacao de esséncia da psicandli-
se com o traduzir no Ambito de toda uma meditag¢io sobre o su-
jeito, o inconsciente, a lingua e a letra. Esse corpus nao pode ser
ignorado, mesmo que seu desenvolvimento nio seja nada além
do que a obra de solitdrios psicanalistas.

4 Restaria, por outro lado, ver se a teoria descritiva nio opera um retorno dis-
creto 2 normatividade. Cf. BRISSET, Annie. “Les théories de la traduction et le
partage de champs discursifs: fonctionnalisme et caractérisation du littéraire.”

Neonelicon. Budapeste, 1986.
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A tradugdo automadtica: traductique

Um dltimo discurso, enfim, que ainda é ignorado como tal,
se apresenta hoje no horizonte. Ele ¢ tecnoldgico e constitui-se atu-
almente no cruzamento da teoria da informacao, da teoria da in-
teligéncia artificial, da terminologia, da linguistica e da inform4ti-
ca. Eu o chamo de tradutique. Para esse discurso, a totalidade dos
processos tidos em vista pela ciéncia e a técnica constitui um vasto
sistema de comutagoes, de permutagdes e de computagoes que pa-
rece pertinente de ser analisado em termos de tradugio, no senti-
do da “mudanga” generalizada e formalizada de tudo em tudo, da
“onitradugdo na qual, idealmente, tudo circula’.> A mraductique é
(serd) a teoria computacional dos processos tradutivos que gover-
nam a drea tecnoldgica ou o real tecnologicamente apreendido. En-
contramos suas linhas, entre outros, nas pesquisas que tratam da
tradugdo assistida pelo computador e na andlise informdtico-lin-
guistica das linguas naturais.

Se, a priori, ela diz respeito ao campo tecnoldgico, é claro que
a traductique j4 foi bem além. Observemos, por exemplo, o siste-
ma de tradugio assistida por computador Weidner, que foi, desde
o inicio, concebido para traduzir... a Biblia. O objetivo da mraduc-
tique é, evidentemente, o de produzir um discurso tedrico-prag-
mdtico que alcance todos os campos de tradugao, inclusive “lite-
rdrios”. Com esse fim, estamos préximos do dia em que ela toma-
rd da semidtica o estruturalismo e o funcionalismo. Atualmente, a
informdtica j4 estd mudando os rumos de toda a prética da tradu-
¢ao em um grau ainda imensurégvel.

Curiosamente, este elemento computacional do ato de tradu-
zir que contém a tradugdo corresponde a uma dimensio compu-
tacional do “literdrio”. Em primeiro lugar, porque um texto é um
sistema que pode e deve submeter-se a procedimentos de tradugao,
sendo eles mesmos sistemdticos. Além disso, ressalte-se: de Novalis
e Holderlin a Poe, Valéry, Musil e os poetas formalistas russos, foi
a prépria literatura que se concebeu como um “cdlculo”. Assim, o
que a traductique afirma encontra-se secretamente ligado a um cer-
to destino moderno do “ literdrio”.

No entanto, na mesma medida em que ele se quer “cientifi-
co”, esse novo discurso ¢ privado de reflexividade prépria e, nes-
se caso, ndo se pode pensar em termos de tecnologia. Isso s6 serd

> Citado em Immatériaux. Paris: Centre Pompidou, 1985.
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possivel apds a invengdo da “linguagem” da tecnologia. Isso, a r7a-
ductique nao pode fazer.

A tradutologia

Cabe a um discurso bem diferente o uso, no ato da tradugio,
do elemento da reflexividade. Proponho reservar-lhe o termo #ra-
dutologia, ainda que alguns j& o empreguem para designar um sa-
ber objetivo da tradugao.

A tradutologia é a reflexdo da tradugio sobre ela mesma, a par-
tir de sua natureza de experiéncia. Tentemos precisar essa defini¢ao.
Reflexdo e experiéncia: eis algumas categorias nas quais a filosofia
nunca parou de pensar, com Kant, Fichte, Hegel, Husserl, Benja-
min e Heidegger, e cuja unidade é sempre seu foco de reflexdo. Pois
quando a experiéncia volta-se sobre ela mesma para compreender-
se e tornar-se mais plenamente “experiéncia’, ela se torna reflexao.
Mais exatamente, a reflexao nao ¢ nada mais que tal retorno, que
se efetua no Ambito da lingua natural. Tal é a estrutura “especulati-
va” que a filosofia interroga. Mas nao somente ela: a partir dos ro-
manticos, a literatura também. Assim, Proust declara, a propdsito
da escrita como memdria, que nela o poder de reflexdo ¢ tudo. De
fato, esse escritor parece partir de experiéncias singulares mas, pela

reflexdo da escrita, essas experiéncias se universalizam. Proust de-
“ (PROUST, Marcel. Le
temps retrouvé. tome lI.

isso na mesma passagem de Em busca do tempo perdido na qual ele ~ Piéiade. Paris: Gallimard,
1989: 906,

clara sobre isso que o escritor “se recorda apenas do geral”.” E faz

define o ato de escrever como uma tradugio. Para Proust, reflexi-
vidade e tradutibilidade da obra estdo ligadas.®

A tradutologia é, pois, a reromada reflexiva da experiéncia que
¢ a tradu¢do e nao uma teoria que viria descrever, analisar e even-
tualmente reger essa atividade. A experiéncia realizada na tradugio
tem uma #ripla dimensao.

Em primeiro lugar, o tradutor experiencia a diferenca e o pa-
rentesco das linguas, em um nivel que ultrapassa aquilo que a lin-
guistica ou a filologia podem empiricamente constatar nesse senti-
do, porque esse parentesco e essa diferenga manifestam-se no pré-
prio ato de traduzir. Em segundo lugar, ele experiencia a traduzibi-

¢ Distingamos aqui traduzibilidade de tradutividade. A traduzibilidade é uma es-
trutura a priori da obra que a torna “traduzivel”, como o criticdvel faz com que
possamos analisé-lo criticamente. A tradutividade remete ao fato de que o pré-
prio texto é um #rabalho de tradugio. Pasternak fala a esse respeito da “tensio
tradutora” da grande prosa.
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lidade e a intraduzibilidade das obras. Em terceiro lugar, ele expe-
riencia a prépria tradugio, estando marcada por duas possibilida-
des antagdnicas: ser restituigao do sentido ou reinscrigao da letra.
Vemos que em cada dimensio h4 uma estrutura de oposicio. E ela
que estd na origem das eternas controvérsias sobre o cardter “pro-
blemdtico” do traduzir. A tradutologia deseja retomar em uma re-
flexdo sistemdtica essas trés dimensoes da experiéncia tradutdria.
Ela continua, assim, o discurso tradicional no ponto no qual ele se
interrompe, ou seja, no limiar da sistematicidade.

N3io é mais um discurso sobre a tradugao, mas um discur-
so enraizado nessa experiéncia triplamente divergente. Nem cien-
tifico, nem literdrio. Ele no substitui nem ambiciona substituir a
linguistica, a semidtica, a literatura comparada, etc. Ele se coloca
ao lado desses saberes. E o equivalente, para a tradugio, do discur-
so critico da literatura sobre ela mesma. Musil dizia que a a critica
estava “tecida’ com a literatura. O discurso tradutoldgico funda-
se sobre a reflexividade origindria do traduzir.

A tradutologia nao é um discurso fechado visto que a 4rea das
tradugdes nio é fechada, mas fragmentada, intersticial. No ¢ uma
drea que enfoque um determinado campo do real, pois, justamen-
te, a tradugao nao ¢ um “campo” no sentido que o conceito tem
nas ciéncias. Pelo contrério, a tradutologia recusa desde o inicio a
ideia de uma teoria global e tnica do traduzir. Uma tal teoria so-
mente é possivel no horizonte da restitui¢ao do sentido. Ora, es-
sa é uma dimensao real, mas secunddria, das tradugoes. E o tinico
ponto em comum a todas, mas o mais problemdtico, porque ocul-
ta uma outra dimensio mais essencial: o trabalho sobre a letra. E
enquanto trabalho sobre a letra que a tradugio tem um papel éti-
co, poético, cultural e até religioso na histéria.

As tarefas de uma tradutologia

Vejamos agora quais sdo as tarefas possiveis de uma tradu-
tologia.

A primeira é negativa. Visto que - como diz Steiner - 80%
das traducoes sio “defeituosas”, convém analisar os fatores defor-
mantes que operam na tradugio e que a impedem de alcangar seu
puro objetivo. Essa ¢ a tarefa de uma analitica da falha e de uma
analitica da destruigio.

A analitica da falha tem em vista aquilo que Freud chama (pa-
ra o psiquismo) “a falha da tradug¢do”, ou seja, o fato de o ato de
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traduzir nunca se realizar (plenamente) mesmo quando isso ¢ pos-
sivel. A “falha da tradu¢do” assume multiplas formas, mas ¢ ine-
rente a toda traducio.

A analitica da destrui¢ao tem em vista o fato de que o traduzir,
enquanto restitui¢ao do sentido (e ele o é sempre), é um processo
de degradagdo da letra das obras. Af, novamente, esse processo ma-
nifesta-se como uma série de tendéncias deformadoras que operam
durante a tradugio (queira o tradutor ou ndo, obede¢a ou nao a nor-
mas culturais, literdrias, morais, etc.). Essa destrui¢ao nao é apenas
negativa. Ela tem mesmo sua necessidade, pois uma das relagoes pos-
sfveis do homem com suas obras é precisamente a destrui¢ao. Glosa
e tradugdo, como bem sentia Montaigne, s3o iconoclastas.

A segunda tarefa da tradutologia consiste em explicitar o que,
na tradugdo, nio tem origem na comunicagio dos contetidos e na
restituigao do sentido: o trabalho sobre a letra. E o campo de uma
ética e de uma poética da tradugio, na medida em que a ética e a
poesia s6 existem no respeito (na observancia) da letra.

A terceira tarefa relaciona-se A temporalidade e a historicidade
dos atos de tradugdo. As tradugdes tém uma temporalidade prépria,
que estd ligada a temporalidade das obras, das linguas e das culturas.
Essa reflexao sobre o tempo do traduzir abre-se a um estudo de card-
ter “histérico”: escrever a histdria da tradugio nas dreas nas quais ela
constituiu um dos fatores fundamentais (ainda, como tal, desconhe-
cido) da constitui¢ao das linguas e das literaturas. Esse trabalho his-
térico, compardvel ao de Michel Foucault, mostrard que, em todos
os lugares e sempre, tradugio e escrita formam uma unidade origi-
ndria. O paradoxo central de uma histéria da tradugao encontra-se,
talvez, no fato de a prépria histdéria comegar com a tradugzo.

A quarta tarefa consiste em analisar o espago plural das tra-
dugdes, sem confundir esse trabalho com a constitui¢io de uma
“tipologia”, tao clara quanto possa ser. Este espago pode ser apro-
ximado através de eixos totalmente heterogéneos. A tradugio de
um livro infantil ndo obedece as “leis” de um livro para adultos;
a de um texto técnico € diferente da traducio de um texto cienti-
fico, juridico, publicitdrio, comercial e, naturalmente, “literdrio”.
O espago do “literdrio” ¢ fundamentalmente heterogéneo e — de
maneira mais especial — dividido entre o que é “obra” e o que, ape-
sar de “literdrio”, nao € obra. Assim, um texto escrito em dialeto
nao se traduz como um texto escrito em koiné; um texto escrito
em francés por um estrangeiro ndo se traduz como um texto es-
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crito em francés por um francés; uma primeira tradugio nio pode
ser lida como uma “retradu¢io”, uma tradugao de lingua “distan-
te” nio pode ser entendida como uma tradugio de lingua “préxi-
ma’. Nada disso ¢ unificdvel.

A quinta tarefa da tradutologia consiste em desenvolver uma
reflexdo sobre o tradutor, pois podemos dizer que se trata de um
grande esquecido de todos os discursos sobre a tradugao. Para tais
discursos o tradutor é um ser sem espessura, “transparente”, “apa-
gado”, etc. E desse modo como se veem e no qual vivem os tradu-
tores, sejam eles técnicos ou literdrios. Ora, nio ¢ bem assim. Po-
demos pensar aqui nas “biografias” de tradutores como Amyot,
A W. Schlegel, Armand Robin, andlises de “destinos de tradugao”
nas quais se esclareceria a ligagao do tradutor com a escrita, com a
lingua materna e com as demais linguas. Essa analitica do traduror,
que eu saiba, praticamente nio existe. Na mesma linha de pensa-
mento, seria possivel estudar como aparecem dentro da literatu-
ra, o tradutor e a tradugdo; de fato, eles aparecem pouco, mas cada
uma dessas aparigdes ¢ bastante significativa.

A sexta tarefa consiste em analisar porque, em todos os tempos,
a tradugdo foi uma atividade ocultada, marginalizada, desvalorizada,
quer seja ela trabalho sobre a letra ou livre restitui¢ao do sentido.

A sétima tarefa consiste em explorar, se é que podemos dizer
assim, as fronteiras da tradu¢do. E isso segundo dois eixos. No eixo
horizontal, a 4rea da traducio toca outras 4reas: a da leitura, a das
“interpretagdes’, a das tranferéncias e mudancas em todos os géne-
ros e que podem ser literdrias, artisticas, cientificas, etc. Grande ¢
a tentagao, aqui, de construir uma teoria “generalista da tradugao”
que englobaria a “tradugao restrita” e os outros modos de “transla-
¢a0”. Sucumbiram a essa tentagao o Romantismo alemaio, Steiner,
Serres e, na Franga, a revista “Change”. A tarefa da tradutologia
consite, sobretudo, em articular todas essas dreas de transforma-
¢ao, sem confundi-las. Em seus limites “verticais”, a traducio vive
uma mudanga de sentido metaférico, quando ela acaba por desig-
nar a esséncia dos atos de fala, de escrita, de pensamento e mesmo
de existéncia. Esse emprego metaforizante do “conceito” de tradu-
¢ao jd ¢é constante no discurso cotidiano, mas foi radicalizado por
uma longa linhagem de autores, desde o século 18.

Hamann

Falar ¢ traduzir — de uma lingua angelical a uma lingua humana.’
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Marina Tsvetaieva

Traduzir [...] é refazer o caminho sobre os rastros que a erva invade
num instante, mas [...] também outra coisa. O que fazemos nio é
apenas passar de uma lingua para outra lingua (o russo, por exem-
plo), passamos também o rio. Eu passo Rilke para a lingua russa
assim como se ele me fizesse passar um dia no outro mundo.’

Proust

E provdvel que se uma tradu¢do completa do universo pudesse ser
feita, nos torndssemos eternos.’

Roa Bastos

H4 apenas um s6 volume. Quando um homem morre, isso nio
significa que esse capitulo seja arrancado das pdginas do Livro.
Isso quer dizer que ele foi traduzido em uma lingua melhor. Cada
capitulo ¢ assim traduzido.’

Existe af uma metdfora vertical da tradugio que nio poderia
ser ignorada: podemos falar de outra traducio que se esconde na
tradugio restrita como seu nticleo mais secreto.

A oitava tarefa da tradutologia consiste em fazer uma “criti-
ca da razio traductique”, ou seja, definir os limites de validade da
mesma. Ligada a0 movimento imperioso da tecnologizacao da lin-
gua, a traductique nao pode se fixar nas suas indispensdveis frontei-
ras epistemoldgicas, culturais e mesmo politicas. Isso ¢ ainda mais
necessdrio hoje, visto que a tradugio ingressou plenamente no es-
paco das “politicas” (e do politico como tal).

A nona tarefa consiste em definir as relagoes da tradutologia co-
mo discurso-da-tradugio com dois outros modos essenciais de relagao
com as obras: o comentdrio e a critica. Essa tarefa é ainda mais impor-
tante porque a tradugio seguidamente tem sido definida como uma
atividade critica (é a crética pela tradu¢io de Pound) ou foi confinada
na atividade critica (do romantismo alemio a Steiner); além disso,
comentdrio e tradugdo tém relagoes intimas, como demonstram, no
século 20, as reflexdes filoséficas, religiosas e psicanaliticas.

A décima tarefa da tradutologia consiste em definir as condi-
¢oes de sua propria institucionaliza¢io enquanto saber auténomo.
Trata-se de precisar as condi¢oes de ensino e de pesquisa. Se con-
sideramos que a tradugio ¢ essencial, que nos afeta a todos, “Ba-
bel” ¢ e serd um destino-de-tradugdo, entao algo como uma tra-
dutologia deverd existir como um saber instituido, mesmo se esse
saber nio resultar em uma ciéncia, uma Ubersetzungwissemcbdﬁ.
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Faz parte dessa institucionalizagio (cujas modalidades concretas de-
vem ser determinadas) o que poderfamos chamar de educacio pa-
ra a tradu¢do. Organizar uma tal educagio, de uma tal paideia tra-
dutdria’ deveria, por sua vez, modificar o estatuto da tradugio em
nossa cultura, da figura do tradutor e, naturalmente, de tudo que
diz respeito hoje em dia ao ensino prético da tradugao.

A décima primeira tarefa da tradutologia refere-se 4 ligagao que
toda a reflexao sobre a tradugiao tem com a tradicio-da-traducio
particular a que pertence, mesmo se sua ambicao ¢ a de constituir
um discurso “universal”. A maneira como aparece a problemdtica
da tradugdo nao é a mesma na tradigio francesa que na tradi¢ao ale-
m3, anglo-saxonica, russa, espanhola, ou —  fortiori — do extremo-
oriente. N3o ¢ a mesma em um “pequeno pais” cuja lingua ¢ uni-
camente nacional e em um grande pais cuja lingua ¢ transnacional
e cujo espago ¢, ele mesmo, frequentemente multilingue.

Cabe também 2 tradutologia afirmar-se como um discurso
historicamente e culturalmente situado, e estudar, a partir dessa
situacio — de sua situagao — os demais discursos sobre a traducio.
Assim, por detrds das teorias de Nida, delineia-se uma problem4-
tica da tradugdo prépria do espago anglo-saxdo; por detrds de tal
escrita de Efim Etkind, uma problemdtica prépria do espago rus-
so; por detrds das reflexdes de Yebra, uma problemdtica prépria do
espago hispanico, por detrds das construgoes tedricas de Octavio
Paz ou de Haroldo de Campos, uma problemdtica latino-americana
da tradugdo, etc. A tradutologia estd entao sempre ligada ao espa-
co da lingua e da cultura & qual pertence, e é bem evidente que os
grandes eixos de reflexao que propusemos aqui se enraizam, mes-
mo se for para constestd-la, na tradi¢do francesa da tradugio. Isso
nio diminui em nada sua universalidade, mas abre a necessidade
de um didlogo entre as diferentes tradi¢oes de reflexdo sobre a tra-
dugio. Assim também ¢, no fundo, para a literatura, o pensamen-
to, o teatro ou a psicandlise.

Traducao de Marlova Aseff

Revisdo da traducdo de Eleonora Castelli

7 Que nossa época se encaminha a uma tal paideia é o que atestam as criagdes do
Colégio europeu de tradutores de Strahlen (Alemanha Federal), do Colégio inter-
nacional de tradutores de Atrles e, por todo lado, de numerosos “centros de pes-
quisas” sobre a tradugdo. A tradutologia ndo ¢ nada mais que a reflexdo que vem
sustentar e esclarecer (a0 mesmo tempo que se desenvolve e aprofunda) a ativi-
dade desses centros e colégios.
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Resumo

Neste texto, Antoine Berman analisa os diferentes discursos sobre
a tradugdo e propde uma nova abordagem, a tradutologia. Tam-
bém sugere onze tarefas para a tradutologia, essa dltima entendida
como “a reflexdo da tradugao sobre ela mesma, a partir de sua na-
tureza de experiéncia’.
Abstract Résumé

In this paper, Antoine Berman Dans ce texte, Antoine Berman

analyses different discourses eXamine leS différents diSCOurS

about translation and propos- tenus sur la traduction et pro-

es a new one, named traduc-
tology. He also suggests eleven
tasks for traductology, which is
understood as “the translation’s
reflexion about itself, by its own
nature of experience”.

pose un nouveau discours, la
traductologie. Il suggere alors
onze tiches pour la traductolo-
gie, qui est entendue comme
la réflexion de la traduction sur
elle-méme a partir de sa nature
d’expérience.
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