Os DICIONARIOS DE DUVIDAS:

FERRAMENTAS PARA O FALANTE NATIVO

Resumo

LANGUACGE USAGE GUIDES: LANGUAGE
TOOLS FOR THE NATIVE SPEAKER

Félix Valentin Buguefio Miranda

Universidade Federal do Rio Grande do Sul
Porto Alegre, RS — Brasil
ORCID 0000-0001-6234-101X

Os diciondrios de dtvidas sao obras quer almejam auxiliar os falantes de uma lingua
quando estes apresentam alguma dificuldade em lidar com algum determinado uso
e/ou quando os mesmos julgam que podem ter cometido uma incorregio linguis-
tica. A partir de uma avaliagdo de trés obras do género, pertencentes as tradicoes
de lingua espanhola, francesa e portuguesa, o objetivo do presente trabalho ¢
estabelecer sob quais condi¢des o auxilio ao consulente seria realmente eficiente.
As condigbes bdsicas para tanto sdo: a) uma doutrina no uso da lingua; b) uma
orientagdo explicita; e ¢) uma confianca reciproca entre os falantes de uma lingua
e as instituigbes que orientam o seu uso, tais como as academias de lingua e os
préprios diciondrios de divida, por exemplo.

Palavras-chave: Orientacio no uso da lingua; Diciondrios de davidas; Portugués;

Espanhol; Francés.

Abstract

Language Usage guides are reference
works designed to help speakers when
they have doubts employing the
language or believe they have made a
mistake. This paper aims to determinate
under what conditions some user guide
may indeed help users in an efficient
way. The evaluation’s scope included
three user guides of Spanish, French
and Portuguese. Basic conditions for a
successful help are a solid theoretical
framework in using a language, an
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Resumen

Los diccionarios de dudas son obras
de referencia que aspiran a auxiliar al
hablante nativo en casos de dificultad
en el uso de la lengua o cuando percibe
que comete una incorrecién lingiiistica.
A partir de una evaluacién de tres obras
de este género, provenientes de las
tradiciones de lengua espanola, francesa
y portuguesa, el objetivo del presente
trabajo es establecer bajo qué condicio-
nes el auxilio serfa realmente eficiente.
Condiciones bdsicas para este auxilio

FELIX V. BUGUENO MIRANDA | Os dicionarios...

https://dx.doi.org/10.1590/1517-106X/211361377

SOOIV


https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/deed.pt_BR
https://orcid.org/0000-0001-6234-101X

362

explicit orientation how to use it and a
mutual confidence between the speakers
of a language and the institutions that
consolidate its use such as Language
Academies or the reference works that
assume this task.

Keywords: Language use orientation;
Language usage guides; Portuguese;
Spanish; French.

son una doctrina del uso de la lengua,
una orientacién explicita y una con-
fianza reciproca entre los hablantes y las
instituciones que orientan su actividad
lingiiistica, esto es, las academias y las
propias obras que ejecutan esta tarea.

Palabras clave: Orientacién en el uso
de la lengua; Diccionarios de dudas;
Portugués; Espanol; Francés.

Introducao

Buguefio Miranda (2013, p. 32) salienta que todo diciond-
rio tem sempre um efeito normativo, seja essa a intengao explicita do
lexicégrafo ou nao. No entanto, é verdade também que nem sempre o
diciondrio orienta seu potencial usudrio de forma efetiva, seja porque
a orientagao no uso da lingua nao ¢é clara', seja porque o préprio con-
sulente nio sabe como procurar apropriadamente informagao na obra
lexicogréfica’, ou seja, porque nio consegue tampouco compreender
essa orientagao®. E em fungio desse fato que existe uma classe espe-
cifica de obras lexicograficas que tem por objetivo orientar o usudrio
da lingua quando surge uma dificuldade ou ddvida no uso da mesma.

1 Por exemplo, a regéncia de usar em Sacc (Grande Diciondrio Sacconi da Lingua Portuguesa,
2010, s.v.) ndo é clara: naac 1., se indica que se trata de um verbo transitivo direto (v.t.d.)
com a seguinte acep¢io: “Empregar para algum propésito; por em servigo”; na ac. 2, 1é-se:
“Fazer uso de”; na ac. 10, marcada como verbo transitivo indireto (v.t.i) hd uma remissio
para a acepgio 2. O diciondrio ordena pretensamente as informagoes segundo a regéncia,
mas as atrela a cada acepgao. Logo, ¢ mais util para o consulente se é indicado que o verbo
usar possui uma dupla regéncia na ac. “Fazer uso de” (ac.2).

2 Por exemplo, para procurar a significagio da fraseologia rodar a baiana, um consulente
procurard da “esquerda para a direita”, ou seja, comegando por rodar. No entanto, Hou
(Diciondrio Houaiss da Lingua Portuguesa, 2009, s.v. rodar) nao lematiza essa unidade nem
faz tampouco remissio para baiana, que é o verbete em que ¢ tratada. O consulente nio
estd obrigado a saber que as unidades fraseoldgicas costumam ser lematizadas de acordo
como uma escala de importincia, em que o substantivo aparece em primeiro lugar.

3 Em Au (2010, s.v. kiimmel) a lematizagao desse estrangeirismo ¢ grafada em mindscula.
Porém, em um pés-comentdrio de forma se indica o seguinte: “[Com cap.]”, o que indica
que a palavra deve ser grafada em maitscula. Para o consulente ¢ dificil compreender se a
palavra se escreve com maitscula ou minutscula.
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Nesse sentido, razao tem Tarp (2013, p. 56) ao afirmar que “[...] obras
lexicograficas [...] sao [...] tipos de texto produzidos [...] para satis-
fazer necessidades especificas de informagio™. Essa classe de obras
recebe designacoes tao variadas como diciondrio de dividas, diciondrio
de incorrecoes ou diciondrio de dificuldades etc. (DLexPr — Diccionario
de Lexicografia Prictica, 1995, s.v. diccionario de incorreciones). A essas
designagoes deve acrescentar-se também a de guia de uso [usage guide]
(DLex — Dictionary of Lexicography, 2001, s.v. usage guide). Além da
variagao designativa, essas obras de referéncia apresentam um conjun-
to bastante heterogéneo de informagoes.

O objetivo do presente trabalho ¢ avaliar trés obras que se
preocupam com as dtvidas em torno do uso da lingua. Algumas estao
destinadas para o auxilio em caso de dividas na prépria lingua mater-
na. Outras estdo desenhadas especificamente para solucionar duvidas
que surgem de situagbes de ensino-aprendizagem de uma lingua
estrangeira. Este tipo de obra nio serd avaliado nesta oportunidade.

1. A incorrecao

Primeiramente, no entanto, é fundamental se questionar em
que Ambito se situa a incorregao idiomdtica.

No que diz respeito a lingua materna, Moreno de Alba
(1995, p. 113) distingue entre o correto € o exemplar, precisando que
o correto se refere A propriedade no uso de uma forma linguistica em
relagio com o conjunto de linguas funcionais que constitui uma lin-
gua histérica (norma ideal / norma real). Essa propriedade no uso estd
legitimada pela norma ideal, ou seja, uma norma que serve de orien-
tagao no uso da lingua em determinadas circunstancias. No caso da
lingua espanhola, um exemplo do correto é introduzir, sem elemento
intermedidrio algum, as oragoes subordinadas de complemento direto
de verba dicendi. Assim, por exemplo, a forma correta ¢ “Me dijo que
vendria’. Incorretamente, hd falantes que introduzem a preposigao
de entre o verbum dicendi e a oragio subordinada de complemento
direto: “*Me dijo de que vendria”. Este uso ¢ julgado como incorreto

4 Lexicographical works are [...] types of text produced [...] to satisfying concrete information
needs.
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em todo o conjunto de linguas funcionais que constituem o espanhol
(GRAMATICA DE LA LENGUA ESPANOLA - GRAM, 2010,
§43.2.5a-b).

O exemplar, por sua vez, se refere a validade de uma deter-
minada forma atrelada a uma ou vdrias linguas funcionais, mas nao
em todas. Assim, por exemplo, e ainda no Ambito do espanhol, hi um
tipo de oragdo comparativa que exprime um incremento quantitativo
proporcional entre duas magnitudes paralelas: “Cuanto mds se de-
moraba, mds inquietos se ponfan todos” [Quanto mais tardava, mais
intranquilos ficavam todos]. No espanhol do México, no entanto, se
emprega a variante “Entre mds se demoraba, mds inquietos se ponian
todos”. Segundo Gram (2010, § 45.4.1a), e empregando a distingio
proposta por Moreno de Alba (1995), essa variante é exemplar em
parte do México e da América Central, mas é incorreta em outros
pontos do diassistema do espanhol.

A dimensio que interessa neste trabalho ¢ a orientagio no
uso da lingua em relagao a incorrecio.

Em Neves (2003, p.11) temos que a orientagio no uso da
lingua sem embasamento algum redunda em uma desconfianga e até
rejei¢ao a um repertdrio de davidas. O sucesso de um diciondrio de du-
vidas estriba-se justamente na fundamentagio teérico-metodolégica
s6lida em que esteja ancorado. Essa fundamentagio tedérico-metodo-
l6gica, por sua vez, obedece nao sé a uma teoria sobre a lingua e,
particularmente, sobre o que se entende por incorre¢ao, mas também,
e no menos importante, 4 conflanga que uma comunidade de fala
deposite no 6rgao ou instituigao que conceba e aplique essa teoria para
as inumeras davidas que surgem no falar de cada um dos membros de
dita comunidade. Dito em outros termos, a confianca na orienta¢io
surge do fato que os falantes conseguem “se enxergar” também nessa
modalidade que se denomina norma ideal; embora nao a realizem
sempre, ¢ parte deles também.

2. A orientacao em trés dicionarios de dividas

Em Buguefio Miranda (2014, p. 219) ¢ proposta uma clas-
sificacdo de obras lexicograficas em fungao de principios taxondémicos
articulados em fundamenta divisionis. Para efeitos de classificagao e
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seguindo o modelo estabelecido (BUGUENO MIRANDA, 2005, p-
228), a subdivisao pertinente arranca da haste “diciondrio dianorma-
tivo de norma ideal”, que se subdivide segundo a macroestrutura, seja
alfabético progressiva (BUGUENO MIRANDA, 2005, p- 25) oude
ordenacdo sistémica [systematic macrostructure]® (SVENSEN, 2009,
p. 377). Neste trabalho, sé serdo avaliadas as obras de progressao
alfabética.

Em relagao a estes diciondrios, ditas obras possuem uma
definicao macroestrutural qualitativa que pode estar fundamentada
em uma recopilagao de erros e/ou dtvidas e dificuldades. No primeiro
caso, se cumpre cabalmente com o preceito proposto por Bergenhotz;
Bergenhotz (2013, p. 187) no sentido de que um diciondrio “deve ser
desenhado para um propésito especifico e limitado” [must be designed

for a specific and limited purpouse].

A essa linhagem lexicogréfica pertence o Diccionario Panbis-
pdnico de Dudas (DPD, 2005) para o espanhol®. Na Introdugao (p.1),
se afirma que o repertério de dividas, que corresponde a definigao
macroestrutural qualitativa, é a resposta as duvidas concretas que os
falantes de lingua espanhola comunicaram a Real Academia Espanola
(RAE). Desta forma, o diciondrio possui um propésito especifico
(solucionar ddvidas e orientar no uso da lingua) e limitado (s3o elen-
cados s6 casos que oferecem real dificuldade para os falantes).

Ainda no 4mbito macroestrutural qualitativo, o DPD (2005)
presta especial atencio aos neologismos, particularmente quando se
trata de unidades léxicas exdgenas a lingua. Nesses casos, a orientagio
acontece em duas diregdes: ou o estrangeirismo ¢ rejeitado por contar
o espanhol com uma unidade léxica vernicula:

5 Segundo Svensén (2009), a macroestrutura sistémica “acontece prioritariamente em di-
ciondrios técnicos” [occurs primarly in technical dictionaries]. No caso dos guias de uso,
se trata também de uma apresentagio “técnica’ da lingua, na medida em que se oferece
uma doutrina de aspectos variados ¢ inerentes aos diferentes niveis de organizagio de uma
lingua natural. Dois exemplos de guias de uso de ordenagio sistémica sio Bezos Lopez
(2015) e Paredes; Garcia e Paredes (2013). O primeiro repertdrio segue em linhas gerais
os quatro niveis bdsicos de organizacio da lingua: davidas e incorrecées de ortografia,
fonologia, léxico e gramdtica. O segundo segue também uma organizagio similar.

6 Cf. Buguefio Miranda (2006) para uma resenha detalhada da obra.
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*  singles “partido de tenis en el que se enfrentan solo dos
jugadores” é um uso “desnecessdrio” [innecesario], jé que,
no espanhol, existe a forma “individual(es)” (s.v. single);

*  password — contrasefia’;

* ou plenamente aceito, por exemplo, byte “Por tratarse
de una unidad de medida internacional, se emplea
normalmente como extranjerismo crudo, con su grafia
y pronunciacién originales” (s.v. byze).

As unidades de léxicas de origem estrangeira, que jd consti-
tuem empréstimos, recebem sempre uma representagio ortografica de
acordo com os padrées fonolégico-ortograficos verndculos: delicatesen
(al. Delikatessen), paspartii (fr. passe-partout).

Além do nivel léxico, o DPD (2005) oferece também orien-
tagdo nos niveis de organizagio da lingua fonoldgico, ortografico,
morfoldgico e sintdtico (HENNE, 1982 para esse conceito), seja por
uma correcio explicita a partir da incorregao:

*  *ideosincracia, *ideosincrasia — idiosincrasia (s.v.);

* niimero. sin niimero — sinnimero (s.v.); ou seja por in-
formagoes contidas nos préprios verbetes;

* desdecir(se): “1. Verbo irregular: se conjuga como decir
[...] (s.v)7;

o herir(se): “2. [...] Como transitivo, ademds del comple-
mento directo de persona, puede llevar un complemento
introducido poren [...] (s.v.)”.

Ao se tratar de um diciondrio que conjuga as incorregdes,
dificuldades e duvidas dos falantes com a doutrina no uso da lingua
da Real Academia Espafola, manifestada através de textos como
Gram (2010), Ort (Ortografia de la Lengua Espanola — ORT, 2010) e
o Diccionario de la Lengua Espanola (DRAE, 2014), o DPD (2005),

7 Ainstrugdo de uso deve ser lida da seguinte maneira: “Substitua o estrangeirismo password
pela palavra contrasena”.
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possui também verbetes temdticos, tais como acentuacion, laismo®,
leismo?, tilde etc.

Um exemplo notédvel de orientagao, produto das davidas que
acometem o falante, é o caso da articulagao e correspondente repre-
senta¢do ortografica do grupo consonantal ps- (psicologia, psicoandlisis,
psicosis), j& que a articulagdo desse grupo em posicio inicial absoluta
¢ alheia aos padrdes fonoldgicos do espanhol. S.v. p, o consulente é
informado de que se admite a redugio de ps > s na escrita, jd que é
essa a pronuncia geral dos falantes, muito embora se frise, também,
que no registro formal da lingua exista a tendéncia a manter a grafia
ps. Em outros termos, o DPD (2005) reconhece a existéncia de uma
variagao diamésica [diamedial] ™.

A tarefa da orientacio no uso da lingua é complexa, jd que
¢ necessdrio conciliar a atividade linguistica de uma comunidade de
fala (o érgon, segundo COSERIU, 1992, p. 254), e as vicissitudes que
emanam dessa atividade, com a doutrina proposta por uma institui-
a0, a qual a prépria comunidade delegou um papel de orientacao no
uso da lingua. Essa tarefa estd sempre em um equilibrio 14bil, jd que,
em dltima instincia, o falar modelar, para que efetivamente cumpra
a tarefa de orientar, s6 se pode obter a partir do consenso da prépria
atividade dos falantes. Alarcos Llorach (1994, p. 18) lembra que tudo
aquilo que o Appendix Probi condenou (“calidus non caldus”) acabou
se impondo em grandes zonas da Roméania. O DPD (2005) nio es-
capa tampouco 2 aporia de ser juiz, testemunha e acusado no préprio
processo de sangio idiomdtica.

Um exemplo disso é o substantivo ogro. Segundo o DRAE
(2014, s.v.), o feminino de ogro se forma com o sufixo —esa (ogresa).
Na acepgao de “persona insociable o de mal cardcter”, se pode empregar
também como substantivo comum (e// la ogro). O DPD (2005, s.v.),

8 Laismo é um fen6meno pronominal que consiste em trocar o pronome dtono dativo pelo
4tono acusativo: “*La dije que no iria” por “Le dije que no iria”. De emprego em algumas
zonas da América Latina, é considerado incorreto pela RAE.

9 Leismo é um fendbmeno pronominal que consiste em trocar o dtono acusativo masculino /o

’ . « yail « 79 5 ’ .
pelo dtono dativo le: “Lo salvaré” —“Le salvar¢”. E de emprego geral na América Central
e em parte do México. Trata-se de um fendmeno exemplar, como exposto neste trabalho,
ou seja, é correto em algumas zonas.

10 Trata-se de uma diferenca segundo o canal de comunicagio empregado: escrito ou oral.
Cf. DLex (2001, s.v. diamedial information).
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no entanto, destaca que para essa mesma acepgio, a palavra correspon-
de a um caso de epiceno (“suele emplearse el masculino para referirse a
personas de ambos sexos”). As concordincias de ogro em CORPES XXI
demonstram que, nos poucos casos em que o referente é feminino, se
utiliza o epiceno, de modo que a expressio “costuma-se empregar’
em DPD (2005) nio é completamente correta, j4 que, na verdade,
a forma em masculino para designar tanto um referente masculino
como feminino ¢ a Ginica opgao possivel. A opgao de género comum
marcada em DRAE (2014) nio pode ser documentada.

No que diz relagao a lingua francesa, trata-se de uma lingua
com uma cultura da corre¢do no uso da lingua plasmada na expressao
bom uso [bon usage] (BUGUENO MIRANDA, 2015). Nessa mesma
esteira, Gouvert e Heidemeier (2015, p. 568-569) salientam que essa
tradigao de orientagdo é de longa data na histéria da lingua francesa.
Ao igual que no caso da lingua espanhola (especificamente a Real
Academia Espafola — RAE), ¢ evidente que a preocupagao do ente
publico (na forma das academias da lingua) desempenha um papel
fundamental em uma cultura de orientagdo no uso da lingua, fato que
se reflete tanto na confianga que o falante deposita nessas instituicoes
como na presenca, quantidade e qualidade das obras que desempe-
nham a fung¢io de orientacio.

BeDiff (2011) aborda praticamente todos os niveis de
organizagdo da lingua: fonoldgico, ortogrifico, léxico, morfoldgico
e sintdtico. Segundo se afirma na Introdugao [Avanz-propos] (p.5),
“Le Dictionnaire des Difficultés Bescherelle alerte sur les erreurs le plus
fréquentes a nes pas commetre”. Nao é possivel, no entanto, estabe-
lecer se os erros, armadilhas [piéges]', e davidas sobre a lingua que
conformam a macroestrutura foram produto de uma recopilagio ou
nao. Como salientado jd, a compilagao de incorre¢oes e davidas a
partir de situagoes reais de uso dos falantes confere aos diciondrios de
davidas uma funcionalidade extrema.

11 O conceito de armadilha que leva 4 incorregdo estd tio difundido na cultura linguis-
tica francesa que veiculos de comunicagio de massa como o jornal Le Figaro tém uma
secdo especial para tratar as dividas sobre o uso: “Dome as armadilhas da lingua fran-
cesa’ [Domptez les piéges de la langue frangaise]. Disponivel em <http://www.lefigaro.fr/
langue-francaise/quiz-francais/2017/09/30/37004-20170930ARTFIG00001-domptez-

-les-pieges-de-la-langue-francaise.php>. Acesso em: 16 nov 2017.
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Um aspecto interessante de BeDiff (2011) ¢ oferecer um cor-
po doutrinal em que hd duas ordenagdes macroestruturais: a primeira
corresponde a um repertério de dividas propriamente ditas, deno-
minado, curiosamente, de “Diciondrio de ortografia” [Dictionnaire
dorthographie], muito embora se tratem outros problemas de lingua
também. A segunda ordenagao, também de ordenacio alfabética, é
um diciondrio de termos gramaticais [Grammaire alphabétique] em
que se alterna a descri¢ao de cada fendmeno com orientagées explici-
tas de uso.

Dentre as particularidades do francés, estd a dificuldade
dos préprios falantes em saber quando uma consonante em posigao
final se pronuncia ou nio, fendmeno que se inscreve no dmbito das
duvidas ou vacilagoes frente ao uso da lingua. BeDiff (2011) lematiza
vérios exemplos desse fendmeno tais como abrupt (“On prononce le
petler’), (s.v.), fait (“Au pluriel on ne prononce pas le ) (s.v.), plaid
(“On prononce le &) (s.v.).

No ambito ortogréfico, é perceptivel a ponderagio para
julgar a tensao e vacilagio em que se encontram, por exemplo, os
nomes de origem estrangeira. Para a orientagao nesta matéria, BeDiff
(2011) segue o principio type/token. E prudente lembrar que em
matéria de contribui¢oes léxicas exdgenas a lingua, o francés conta
com uma legislagao especifica que promove sempre a escolha de uni-
dades léxicas verndculas em detrimento daquelas exdgenas a lingua
(WALTER, 1988, p. 330). No entanto, também ¢ um fato ontols-
gico da linguagem que as contribuigoes léxicas estrangeiras nio se
podem simplesmente eliminar, pois, hd casos em que a comunidade
decide consolida-las no uso (estrangeirismos ou empréstimos, segun-
do o grau de assimilagio). Assim, por exemplo, em BeDiff (2011
s.v. féria) se reconhece também como op¢io ortogrifica a variante
original espanhola feria. De forma andloga, o estrangeirismo fjord
admite também como variante secunddria a forma fiord (s.v.). Estes
exemplos demonstram que a avaliagio da forma ortogréfica canénica
segue como critério o estigio de incorporagio a lingua em que se
encontra cada unidade léxica. No primeiro caso, o zpe é a forma
afrancesada féria, ficando como token a forma com a grafia espanhola.

12 O principio zype/token obedece 4 orientagio no uso de formas linguisticas distinguindo
usos preferenciais a usos nio preferenciais [#ype] ou secunddrios [token].
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No segundo caso, o #ype é o estrangeirismo, fjord e o token é a forma
afrancesada flord. Evidentemente, a orientagio se estende também ao
léxico verndculo, reduplicando-se muito frequentemente o segmento
informativo de indica¢do ortogréfica: jedne (“Avec 4”), littoral (“Avec
11”), querelle (“Avec un seul r”).

Sem duvida alguma que a sintaxe corresponde também a
um ambito em que a orientagio é fundamental. S.v. frére hd uma
orientagdo explicita em relagdo a regéncia: “[...] On dit le frére de Jac-
ques et non x 4 Jacques”; s.v. 0béir hd uma indicacio sobre genus verbi:
“remarque Contrairement aux autres verbes transitifs indirects, 0béir
peut se mettre au passif [...]”.

No ambito léxico, o fendmeno que recebe especial atencao
¢ a paronimia: accident (“[...] Ne pas confondre avec incident”),
reinette (“[...] Ne pas confondre avec rainette”). Hi também alguns
casos de polissemia, como fabuleux, -euse : “Un animal fabuleux (=
de legende) — Une fortune fabuleuse (= extraordinaire)”; romantique:
“Une histoire romantique (= qui émeut, qui touche la sensibilité) — Un
poete romantique , un romantique (= qui appartiant au mouvement du
romantisme)”. Note-se que as Lesearten'® se obtém a partir de combi-
nagoes sintagmdticas que se poderiam denominar de prototipicas para
cada uma delas.

Na juncio entre léxico e sintaxe, se encontram os fendmenos
das colocagoes e coligagoes. Embora BeDiff (2011) nio explicite uma
preocupagao especifica com essas classes de combinatérias 1éxicas,
ha casos claros de apresentacio das mesmas. Exemplos de padroes
colocacionais sdo encontrados s.v. abroger: “v.t. On abroge une loi,
un décret, mais on abolit un usage”; s.v. flambant: “flambant neuf:
Un costume flambant neuf [...]. On peut faire varier neuf, mais flam-
bant est toujours inavariable”. Em relacdo a padrées coligacionais, um
exemplo s.v. aussi: “[...] Comme conjonction, au sense de «c’est pour-

)

quoi», aussi entraine |’ inversion du sujet en langue soutenue [...]".

Estd plenamente justificado afirmar que BeDiff (2011) ¢
um diciondrio que cumpre cabalmente com a fungao de orienta¢io
no uso da lingua. Assim, por exemplo, no 4mbito morfoldgico, se

13 Lesearten é o conjunto de significagoes explicitdveis para cada unidade léxica (cf. WAN-

ZECK, 2010, p. 106-109).
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apresentam informagoes especificas para alguns tempos irregulares em
determinados verbos (nourrir, perpétrer, veiller). Na mesma esteira, e
retomando a problemidtica dos estrangeirismos, e, particularmente, a
relagao do francés com a aceitagio de anglicismos ¢é cautelosa. Quan-
do a doutrina de tratamento dessas unidades léxicas (substituicio do
anglicismo por uma unidade léxica verndcula) nio encontra respaldo
no uso, BeDiff (2011) niao duvida em assinalar o fato, como s.v.
sponsorier “(...) remarque Les termes recommandés pour remplacer ces
anglicismes (parraineur, parrainer; commanditaire, commanditer) ne
sont pas répandus dans 'usage”. Outra manifestagio de uma orien-
tagdo explicita ¢ o fato de repetir um segmento informativo, como
acontece com as observagoes corretivas no ambito ortogrifico, ou
a interdigao clara de determinados usos, como s.v. fomenter (“Bien
dire fo et non x fr0”), premier (“S’abrége en /et I et non x I1*au
fémenin”) e vous (“Achetez-vous-en une et non x achetez-en-vous une’)
demonstram que o diciondrio assume claramente que a sua missao ¢
guiar de forma clara e precisa.

No que diz respeito ao 4mbito brasileiro, GUPB (2003, p.
13) é uma obra que “[...] tem como publico-alvo qualquer pessoa [...]
que [...] sinta algum tipo de dificuldade na formulacio de seu enun-
ciado”. A obra procura “[...] informar exatamente como estao sendo
usadas pelos falantes as formas da lingua portuguesa”. Nessa formu-
lagdo, encontra-se sintetizada a sua metodologia, que é comparar a
doutrina emanada de gramdticas e manuais (sem que, no entanto, se
saiba quais obras sdo essas) com um corpus de 80 milhoes de ocorrén-
cias, que corresponde a “norma culta escrita” (GUPB, 2003, p. 10).

Em termos de definigdo macroestrutural qualitativa,
aparecem lematizados latinismos (ab ovo, in vino veritas etc). Os es-
trangeirismos, por outro lado, encontram também, evidentemente,
uma generosa acolhida na obra. No entanto, seu tratamento nio
ajuda particularmente o consulente. Assim, por exemplo, lematiza-se
gabardina, gabardine. Em relagio ao seu uso, informa-se que “a forma
francesa gabardine |...] ¢ muito mais usada (75%)” (s.v.). Poder-se-ia
pensar que se lematizou primeiro a forma aportuguesada (-ina) e logo
o estrangeirismo (-in¢) para respeitar a progressao alfabética. S.v. Pa-
tois, patod, entretanto, assinala-se que tanto a forma francesa quanto
a forma portuguesa apresentam a mesma propor¢io de representagao
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ortografica (50%). Desta vez, a progressio ortogrfica nao foi res-
peitada (-ois, -o4). Uma das tarefas bdsicas de qualquer diciondrio ¢
orientar o consulente em relagio as unidades exdgenas a lingua, tanto
no que diz relagao a pertinéncia do seu uso, quanto a sua represen-
tagdo morfo-fonolédgica. Corresponde ao lexicdgrafo estabelecer se,
havendo duas formas (o estrangeirismo e o empréstimo), ambas estao
igualmente legitimadas pelo uso (ambas sao formas #pe) ou uma
estd mais legitimada que a outra (gype/token). Do ponto de vista da
lematizacdo, a forma preferencial se lematiza primeiro e a secunddria
depois. Nos dois verbetes transcritos parcialmente, o consulente nao
tem como resolver a divida. No primeiro, se lematiza primeiro o em-
préstimo gabardina, mas no verbete se comenta que o estrangeirismo
possui mais ocorréncias no corpus. No segundo caso, se lematiza pri-
meiro o estrangeirismo e depois empréstimo, indicando-se que ambas
as formas possuem praticamente igual nimero de ocorréncias. Fica
por conta do consulente inferir que decisao tomar, o que nao parece
condizente com uma obra do género, por muito que se insista em
que o consulente pode seguir as normas estabelecidas pela gramdtica
ou se orientar pelo uso estatistico indicado (GUPB, 2003, p. 14). Na
verdade, o consulente nio tem como tomar uma decisao, e a falta de
critérios para estabelecer type/type ou type/token tampouco ajuda’.

Como ¢ de se esperar, GUPB (2003) d4 grande aten¢ao a
ortografia. No entanto, considerando que a obra ¢ anterior a entrada
em vigéncia do Acordo Ortogréfico da Lingua Portuguesa (2009),
esse Ambito nio serd avaliado.

No ambito fonolégico, hd uma clara atengao a ortoépia, que
abarca unidades léxicas tanto verndculas dolo: (“Indica-se tradicio-
nalmente o O tonico como aberto, no singular e no plural” (s.v.)),
imposto: (“O plural é impostos com O aberto” (s.v.)); como estrangei-
ras fair play: “[...]. A prontncia aproximada é fér-pléi” (s.v.).

Muito mais proveitosa é a andlise de problemas morfolégicos
em que se esclarecem ddvidas tais como o plural de abaixo-assinado
(pl. abaixo-assinados) (s.v.). No entanto, observa-se também uma
auséncia de uma orientagio mais clara s.v. face a, face a face: “1. As

14 Outros exemplos sio debacle, débicle; début, debute, debutar, debutante; gangue, gang
inteligentzia, inteligentsia, milk shake, milk-shake.
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licdes tradicionais nao recomendam a expressao face a (“em face de”,
“ante”). Entretanto, ela é de uso corrente, e nio apenas na linguagem
popular”. E para se questionar o porqué nao hd uma orientagio mais
clara. Em relagio a marcagio do género nos substantivos que referem
espécies animais, hd verbetes como faisdo, para os quais se assinalam
duas formas de feminino: faisoa e faisd, advertindo-se que “a segunda
forma nao ocorreu [sc. no corpus]” (s.v.).

Nao menos importantes s3o as davidas referentes a sintaxe.
S.v. abdicar, por exemplo, o consulente é informado de que o verbo
se pode construir com a preposi¢ao de, e menos frequentemente com
a preposi¢ao « e também sem preposi¢ao (objeto direto). Um aspecto
que merece destaque ¢ atrelar a regéncia a determinadas Lesearten. No
caso do mesmo verbo, indica-se que “[...] com o significado de ‘renun-
ciar voluntariamente a poder soberano ou investidura’, também se usa
—e comumente— sem complemento” (s.v.). Orientagoes semelhantes
se encontram também s.v. indagar; informar(-se); lembrar, lembrar-se;
obrigar; partilhar etc.

E perceptivel que um dos tracos definidores de GUPB
(2003) é o extremo cuidado no momento de expor usos que demons-
tram uma divergéncia entre o que o cAnon gramatical propée e o que
os falantes efetivamente realizam. Sem divida alguma que esse zelo
constitui uma posigio “corretiva” frente a uma tradi¢io na orientagio
do uso da lingua na qual os falantes de portugués parecem nio se re-
conhecer mais. O Front Matter de GUPB (2003, esp. p. 9-12) expoe
de forma clara que o diciondrio almeja se distanciar claramente tanto
da dicotomia certo/errado, associada a uma postura prescritiva, como
da nogao de que a lingua (formal) serve para marcar a superioridade

de um grupo sobre outro (GUPB, 2003, p. 9).

15 A forma tampouco foi documentada no Corpus do Portugués (disponivel em:
<https://www.corpusdoportugues.org/hist-gen/>. Acesso em: 4 de maio 2018). Aparece
lematizada, no entanto, em Au (2010 s.v.): faisd “S.f. Faisoa”; em DCLP (2011 s.v. faisdo:
“[...] Fem.: -4, e soa [...]”). O mesmo tratamento recebe em Sacc (2010, s.v. faisio) e em
Hou (2009, s.v. faisdo). Embora em Au (2010) a sua lematizagio corresponda a um caso
de token e nos outros diciondrios a uma informacio de comentdrio adicional ao comenti-
rio de forma, ¢ indubitdvel que se trata de um caso de ghost-word que, evidentemente, nao
encontra respaldo em evidéncia empirica. Por essa razdo, e como se manifesta no trabalho,
a orientagiao de GUPB (2003) deveria ser mais taxativa.
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Em relagio ao exposto, cabem duas consideragbes. Em
primeiro lugar, é evidente que lidamos mal na comunidade luso-
-brasileira com a no¢io de norma ideal e, consequentemente, com
incorre¢ao no uso da lingua. A norma ideal nunca poderia cumprir a
sua fungio, que ¢ a de orientar os falantes em determinadas circuns-
tAncias da sua atividade linguistica, se nio refletisse 0 que os préprios
falantes julgam como um registro mais esmerado da sua prépria
lingua. Em segundo lugar, é perceptivel que falta, em muitos casos,
uma orientacio explicita em relagio a muitos usos, o que até certo
ponto, constitui um contrassenso ao se tratar de uma obra que se
entende justamente como um “guia de usos”. GUPB (2003) cumpre
uma tarefa importante demais como para demonstrar tanta hesitagao
no momento de orientar.

Como coroldrio, a andlise permite estabelecer as seguintes
conclusées. Em primeiro lugar, nao hd como negar que a orientagio
no uso da lingua parece obedecer a uma aparente aporia. Por um lado,
os falantes duvidam perante os usos da prépria lingua e/ou, as vezes,
caem nas armadilhas desta (os piéges, como se diz no francés). Por
outro lado, nem sempre uma dada comunidade de fala d4 um voto de
confianga as obras que almejam orientar o usudrio da lingua. Como
o demonstra o caso do DPD (2005) para o espanhol, uma questio
chave para resolver essa aparente aporia é que a comunidade se veja
refletida na orientagao recebida, ou seja, que perceba essa orientagao
modelar como a sua lingua também.

Em segundo lugar, e no que respeita as instincias modelares,
elas s6 podem cumprir apropriadamente a sua fun¢io orientadora se
dispdoem de uma sélida fundamentagio para as suas decisoes e, nio
menos importante, se possuem também uma evidéncia sélida de
como ¢ o falar modelar.

Em terceiro lugar, a consulta ao diciondrio de ddvidas acon-
tece justamente porque o falante tem ddvidas. Por isso, a orientagio
fornecida deve ser sempre explicita. E uma verdadeira contradicio
que se espere que seja o usudrio quem deva coligir a propriedade ou
impropriedade no uso de uma unidade da lingua. Evidentemente, essa
autoridade deve estar ancorada ao explicitado nos pardgrafos acima.
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