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RESUMO: Traz uma revisao histérica da literatura sobre avaliacao de periédicos e qual a metodologia utilizada nessas
avaliacoes. Enfoca a necessidade de se cuidar dos aspectos de conteudo (mérito) dos periodicos juntamente com os
relacionados a forma de apresentacao baseada em normas técnicas para que o periodico atinja uma qualidade global.
Apresenta um resumo dos aspectos mais importantes das normas para apresentacdo de periodicos e artigos

cientificos.
DESCRITORES: Publicacoes periodicas; Normas.

ABSTRACT: This paper presents a historical literature review on the evaluation of periodicals and the methodology em-
ployed for their evaluation. It emphasizes the attention that should be given to the contents of the periodicals and their
format based on technical standards in order to reach a global quality of the publications. This paper includes a sum-
mary of the most important aspects of the technical standards for periodicals and scientific articles.

DESCRIPTORS: Periodicals; Standards.

INTRODUGAO

A publicacéo de revistas cientificas nas diversas
areas do conhecimento humano tem apresentado
nas ultimas décadas um aumento consideravel,
conforme podemos verificar no grafico de Wieers
(Grafico 1).

Esse crescente aumento do numero de publica-
coes cientificas em diferentes suportes tem preocu-
pado os profissionais que se interessam pela quali-
dade da informacao, sejam eles autores, editores,
publicadores, centros de documentacdo, bibliote-
cas ou pesquisadores. Acompanhando esse volume
de informacodes, surgiram diversos problemas rela-
cionados as publicacdes que tém ensejado criticas
com relacdo a qualidade da informacdo divulgada
através dos periodicos, nos ambito internacional e
nacional. Entre essas criticas, pode-se destacar
(Krzyzanowski et al.°, 1991):

s irregularidade na publicacdo e distribuicao da
revista,;

* falta de normalizacao dos artigos cientificos e da
revista como um todo;

* problemas ligados a avaliacdo de contetido, tais
como: corpo editorial idoneo e processo de “peer
review” inadequado.

Com relacdo as revistas nacionais, pode-se
acrescentar ainda:

* pouca penetragcdo da lingua portuguesa no
ambito internacional;

* baixo grau de originalidade e novidade dos ar-
tigos cientificos;

* falta de recursos financeiros.
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GRAFICO 1 - Numero de revistas cientificas correntes
em relacao a datas. Fonte: Wieers L. A vision on the li-
brary of the future. In: Geleijnse H, Grootaers C. Deve-
loping the library of the future: the Tiburg experience.
Tiburg: Tiburg University; 1994. p.1-11.
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Esses fatores negativos, que prejudicam o pa-
drao de qualidade das revistas cientificas brasilei-
ras, também tém dificultado a sua aceitabilidade
no meio técnico-cientifico internacional, impossi-
bilitando sua indexacdo em bases de dados.
Sabe-se que algumas dessas bases de dados pos-
suem seus critérios proprios e filtros de qualidade
para inclusao dos periédicos. Como conseqliéncia,
a ciéncia e pesquisa desenvolvidas no Brasil tém a
sua visibilidade prejudicada com a baixa divulga-
cao dos periddicos nacionais. Acrescente-se ainda
que um segmento de autores nacionais, que per-
tencem as frentes de pesquisa vem procurando
publicar o resultado de seus trabalhos em revistas
internacionais.

REVISAO DE LITERATURA

A partir de 1960, encontram-se na literatura
nacional diversos trabalhos sobre avaliacdo de pe-
riodicos, que refletem a necessidade do estabeleci-
mento de parametros para medir a qualidade das
informacodes veiculadas através dos artigos cienti-
ficos. Entre esses trabalhos, pode-se destacar, cro-
nologicamente, os que se encontram na literatura
da area da informacao.

* 1964 - a Unesco’ cria um modelo de mensura-
cdo para avaliacado de revistas latino-america-
nas, que classifica as revistas nas categorias de
deficiente a excelente.

1968 - Arends’, baseada no modelo da Unesco
(1964), estabelece critérios relacionados a:
apresentacdo do material, regularidade da pu-
blicacao, tempo de existéncia, periodicidade,
aceitacdo de colaboradores de outras institui-
coes, indexacdo, entre outros.

1982 - Braga et al.” apresentam uma proposta
de avaliacao modificando o modelo da Unesco.
O modelo procura analisar aspectos de forma
dos peri6dicos dentro de parametros mensura-
veis. A cada critério corresponde um numero de
variaveis e condicdes para que o periddico obte-
nha uma pontuacao. O nuimero total de pontos
que o periodico atinge determina o seu nivel de
desempenho (muito bom, bom, mediano e fra-
co). Segundo as autoras do trabalho, “a escolha
dos critérios foi norteada por sua aplicabilidade
(existéncia de ferramentas para coleta e anali-
se), pelas caracteristicas peculiares aos periodi-
cos nacionais — restricoes econémicas, tipogra-
ficas, etc. — e, principalmente, pela validade que
conferem ao julgamento de qualidade de suas
funcoes basicas das publicagdes periddicas,
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isto é, a funcdo memoria — arquivo do conheci-
mento — e a funcéo disseminacdo — transmisséo
ampla de idéias” (Braga®, 1982).

1985 — Yahn'' utilizando o modelo de Braga, in-
troduz modificacdes e sugere que o resultado
deve abranger a avaliacdo conjunta de mérito
(conteudo dos artigos) e desempenho (forma). O
modelo foi aplicado em periédicos na area da
Agricultura.

1986 - Martins® avalia 224 titulos da area de
Ciéncia e Tecnologia utilizando um formulario
que visa verificar itens referentes a normaliza-
cao, baseados nas normas da ABNT (Associacdo
Brasileira de Normas Técnicas).

1991 - Krzyzanowski et al.®° deram seqiiéncia ao
projeto de avaliacdo de periddicos cientificos
brasileiros correntes iniciado em 1988, visando
refinar e atualizar o nucleo basico de revistas
cientificas correntes nacionais nas diferentes
areas do conhecimento definido no primeiro es-
tudo, com o objetivo de subsidiar o programa de
apoio financeiro a revistas cientificas da FA-
PESP. A metodologia adotada nos dois estudos
(1988 e 1991) teve como principio a avaliacao
de mérito das revistas pelos seus pares, medi-
ante parametros predefinidos. As revistas fo-
ram classificadas de acordo com o seu nivel de
relevancia em: prioritarias, importantes e de
importancia relativa.

1996 - Castro, Ferreira® realizam na Bireme
(Centro Latino-Americano e do Caribe de Infor-
macdo em Ciéncias da Saude), a pedido da
OPAS (Organizacao Pan-Americana da Saude),
a avaliacdo de 311 periddicos latino-america-
nos indexados no Medline e na Lilacs (Literatu-
ra Latino-Americana e do Caribe em Ciéncias
da Saude), tentando identificar se as caracteris-
ticas formais e de divulgacao de periédicos po-
dem ser indicativas da qualidade dos mesmos,
no processo de selecdo de titulos a serem inclui-
dos em bases de dados. O estudo utilizou o mo-
delo de avaliacao de Braga® (1982), com modifi-
cacoes. Com os resultados foi possivel verificar
os aspectos de forma dos periodicos que podem
prejudicar a sua qualidade e consequiente inde-
xacdo em bases de dados internacionais.

1997 - E realizada na Bireme uma nova avalia-
cdo, a partir do refinamento da anterior, tendo
sido modificados e ampliados os itens do formu-
lario que foi utilizado em 1995, principalmente,
com relacao a analise das instrucoes aos auto-
res. O estudo teve como objetivo trazer subsi-
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dios para o estabelecimento de critérios de sele-
cdo para entrada de peridédicos na base de
dados SciELO (Scientific Electronic Library
Online).

1998 - Krzyzanowski, Ferreira’, a pedido das
agéncias financiadoras: FINEP (Financiadora
de Estudos e Projetos), CNPq (Conselho Nacio-
nal de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologi-
co) e FAPESP realizaram uma avaliacdo de pe-
riodicos financiados pelas respectivas agéncias.
O universo estudado foi de 407 titulos. A meto-
dologia utilizada foi desenvolvida para a realiza-
cdo de uma avaliacdo conjunta de mérito (con-
tetido) e desempenho (forma). A avaliacao de
conteudo, foi realizada seguindo procedimentos
previamente estabelecidos e o formulario foi
aplicado por pesquisadores das diferentes
areas do conhecimento humano (avaliacao pe-
los pares) o que permitiu a classificacdo das re-
vistas em trés niveis de relevancia: prioritaria,
importante e de importancia relativa. A avalia-
cao de forma (desempenho) aplicada foi basea-
da no modelo de Braga® (1982), que estabelece
critérios de pontuacao, determinando o nivel de
desempenho (muito bom, bom, mediano e fra-
co). Os resultados desse estudo demonstraram
que o periddico necessita ser avaliado tanto no
seu conteudo quanto a sua apresentacao for-
mal para que se possa verificar a sua qualidade
global.

1999 - Yamamoto' realizaram a partir de uma
demanda da Coordenacao de Aperfeicoamento
de Pessoal de Nivel Superior (CAPES), uma ava-
liacao de periddicos cientificos em Psicologia. O
modelo proposto foi baseado na avaliacdo de
Krzyzanowski, Ferreira’ (1998), com modifica-
coes. Os periddicos foram também classificados
de acordo com o seu ambito em local (periédicos
de ambito restrito de circulacéo) e nacional (pe-
riodicos de circulacdo maior). As variaveis tam-
bém foram adaptadas ao ambito.

Considerac6es sobre as avaliagoes

Todos os estudos realizados refletiram pratica-
mente a mesma preocupacdo com a qualidade das
informacoes veiculadas através dos periodicos.
Constatam-se varios pontos em comum nessas
avaliacoes. Esses parametros que mensuraram os
periodicos e lhes deram uma classificacdo estao
basicamente relacionados com os aspectos de con-
teido e normalizacdo, que serdo abordados a se-

guir.

CONTEUDO

A qualidade do contetido de um periodico é que
vai determinar o seu mérito. Neste contexto devem
ser levados em consideracdo aspectos relaciona-
dos a (Krzyzanowski, Ferreira’, 1998):

* qualidade dos artigos (nivel cientifico; atualida-
de; identificacao com a orientacédo tematica da
revista; percentual de artigos originais);

* qualidade do corpo editorial e dos consultores
(participacdao de membros da comunidade na-
cional e internacional);

* critérios de arbitragem dos textos;

* natureza do 6rgao publicador (os periodicos de-
vem ser editados de preferéncia por instituicédo
de ensino, pesquisa e sociedade cientifica);

* abrangéncia quanto a origem dos trabalhos
(abertura da revista para autores de nivel insti-
tucional, nacional e internacional);

» difusdo da revista (distribuicdo e divulgacao
deve ser a mais ampla possivel);

* indexacao - a revista deve pleitear a inclusao
das bases de dados nacionais e internacionais
de acordo com a area de assunto que abrange.
Quanto maior o numero de bases de dados,
maior sera a valorizacdo de sua qualidade, pro-
dutividade e, inclusa, a difusao indireta da re-
vista.

NORMALIZACAO

Quanto a normalizacéo o que fica evidente € que
os periédicos e seus artigos cientificos devem se-
guir rigorosamente as normas adotadas. Sejam
elas as normas da Associacao Brasileira de Nor-
mas Técnicas (ABNT), do Grupo de Vancouver, da
American Psychological Association ou outra.
Atualmente, o rigor no seguimento das normas
torna-se imprescindivel, pois os sistemas automa-
tizados necessitam que os dados estejam em perfe-
ita sintonia com as normas, para que os com-
putadores possam interpretar eletronicamente os
dados.

Visando a orientacéo de editores sao apresenta-
dos, resumidamente, aspectos importantes na
preparacdo dos periodicos e seus artigos (Ferrei-
ra*®, 2001a; 2001b). Os aspectos abordados sao
baseados nas normas da ABNT (NBR-6021);
NBR-6022 e outras relacionadas. A obtencao das
normas e endereco dos escritérios da ABNT podem
ser encontrados no site: http://www.abnt.org.br.
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Formato do periédico

Recomenda-se manter sempre o mesmo. As
mudancas s6 devem ocorrer no inicio de novos vo-
lumes.

Capa

Deve conter: titulo do periodico, instituicao res-
ponsavel, ISSN, numero do volume, fasciculo,
meés(es), por extenso, ano de publicacao.

Folha de rosto

Deve conter: legenda bibliografica, indicacéo de
editor e outros responsaveis pela publicacao do pe-
riodico, endereco completo, indicacdo dos respon-
saveis pela revisdo técnica, forma de aquisicdo e
preco de assinatura, relacdo dos “referees” e fontes
indexadoras do periodico.

Legenda bibliografica

Deve estar de acordo com a NBR 6026, devendo
estar incluida na capa, sumario e paginas do texto.
A legenda é um conjunto de dados necessarios a
identificacdo de uma publicacdo periodica, fasci-
culos e artigos de periédicos. Deve conter: titulo do
periodico, local de publicacdo, nimero do volume,
numero do fasciculo, nimero da pagina inicial e fi-
nal de cada artigo (nas folhas do texto do artigo),
data (més e ano). Na capa os meses devem ser re-
gistrados por extenso.

ISSN

Todos os periodicos deverdo ter o seu ISSN
(International Standard Serial Number), que é for-
necido pelo IBICT (Instituto Brasileiro de Informa-
cdo em Ciéncia e Tecnologia). O ISSN devera ser
colocado na capa, pagina de rosto e/ou sumario.
Orientacoes sobre o ISSN podem ser obtidos no
site: http://wwuw.ibict.br.

Sumario

Enumeracao das secdes e/ou artigos de um fas-
ciculo. Deve figurar no inicio do documento. Reco-
menda-se que o sumario seja na lingua do texto e

em inglés. O sumario deve estar de acordo com a
NBR-6027.

Resumos

Apresentacdo concisa dos pontos relevantes de
um texto (até 250 palavras). Os resumos permitem
ao leitor decidir sobre a necessidade de consulta ao
texto original e/ou transmitir informacdes de cara-
ter complementar. Facilitam também o trabalho dos
indexadores de bases de dados. Devem ser prepara-
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dos, no minimo, em dois idiomas. Alguns periédicos
estdo optando, no caso de artigos originais, por re-
sumos estruturados. A norma NBR-6028 orienta
sobre a redacéo e estilo proprio dos resumos.

Unitermos, descritores, palavras-chave

Sao termos indicativos do contetdo dos artigos
e devem ser escolhidos, sempre que possivel, utili-
zando-se vocabularios controlados. Sao muito im-
portantes para a indexacdo correta dos artigos em
bases de dados e para a futura busca dos artigos
por assunto. Os unitermos devem acompanhar os
resumos em portugués e os “abstracts”, resumos
em inglés. Na area biomédica, recomenda-se usar
os “Descritores em Ciéncias da Saude - DeCS”, vo-
cabulario publicado pela Bireme , sendo uma tra-
ducao do vocabulario de assuntos (Mesh) do Med-
line. O DeCS pode ser consultado no site:
http://www.bireme.br.

Referéncias bibliograficas

E importantissimo uniformizar a apresentacédo
das referéncias, pois isso facilitara a identificacdo
dos trabalhos referenciados, agilizando a sua locali-
zacao e obtencao. Para elaboracao das referéncias as
normas mais utilizadas sdo as da: International
Standard Organization (ISO-690); Grupo de Van-
couver (utilizadas pelas revistas internacionais da
area biomédica, que adotam essas normas para a
preparacao de artigos); Norma da American Psycho-
logical Association — utilizada na area de humanas,
traz exemplos de documentos eletronicos;
NBR-6023, agosto 2000, da ABNT, que esta bastan-
te ampliada trazendo inclusive exemplos de referén-
cias de documentos eletrénicos, legislacdo, docu-
mentos multimidia, etc. (fotografia, diapositivos,
videos, transparéncia, outros).

Citacdo no texto

Mencao no texto dos artigos de uma informacao
colhida de outra fonte, pode ser uma parafrase (ci-
tacdo indireta) ou transcricao direta (entre aspas).
E imprescindivel a mencéo das diversas fontes uti-
lizadas no trabalho. O método adotado para a cita-
cao no texto deve ser o adotado pela revista e deve
ser seguido em todo o trabalho de forma consisten-
te (NBR-10520).

Instrucées aos autores

Devem ser claras e abrangentes para facilitar a
normalizacao dos artigos, orientar os autores e dar
autoridade ao periédico para devolver trabalhos
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que nao estejam dentro dos parametros da revista.
Incluir informacdes relativas a:

a) objetivo da revista;

b) tipos de idiomas aceitos;

c) critérios utilizados na selecao dos trabalhos
(processo de “peer-review”);

d)declaracdo de responsabilidade do autor pelo
conteudo do trabalho e de conflitos de interesse
que possam interferir nos resultados;

e) transferéncia de direitos autorais;

flindicacdo da categoria de artigos aceitos e
orientacao quanto a forma de apresentacao de
cada tipo (originais, reviséo, etc.);

g) orientacao geral quanto a forma de envio do ma-
terial (impressa, disquete, e-mail, etc.);

h) programas e versodes aceitas, tipos de fontes;

i) titulos do artigo (em portugués, inglés, ou outro
idioma), devem ser concisos para que identifi-
quem o assunto a que se refere o artigo;

j)resumos no idioma do texto e em inglés;

k) orientacéo sobre o estabelecimento de descrito-
res no idioma do texto e em inglés;

l)incluir exemplos de referéncia bibliografica de
varios tipos de documentos e especificar a nor-
ma utilizada;

m)orientacdo quanto a apresentacdo de ilustra-
coes, abreviaturas e siglas;
n)filiacao completa dos autores (nome completo,
instituicdo a que pertencem, endereco, e-mail,
destacando o autor responsavel pela troca de
correspondéncia com a revista).
A seguir, sdo detalhados outros aspectos que
reforcam a qualidade da apresentacao formal do
periédico.

Titulo do artigo

Deve ser conciso e completo e indicar o conteti-
do do artigo. Nao devem ser utilizadas palavras su-
pérfluas.

Regularidade da publicacéo

A regularidade da publicacédo é um dos critérios
obrigatérios no processo de avaliacao dos periodi-
cos. Os periddicos devem aparecer pontualmente
de acordo com a periodicidade estabelecida.
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