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Este artigo aborda a questdo da equivaléncia na traducdo de
expressdes idiomaticas para a lexicografia bilinglie. Considera-
se que a fim de se alcancar uma equivaléncia idiomatica o
significado da palavra ndo € fixo nem estavel e que se faz
necessaria uma pesquisa detalhada em varios dicionarios bem
como junto a informantes nativos.

This paper aims to deal with the matter of equivalence in
idioms translation for bilingual lexicography. In order to reach
an idiomatic equivalence, we consider that the meaning of a
word is neither fixed nor stable and that it’s necessary to make a
detailed research with several dictionaries as well as with native
informers.

Introducao

Em nossa pesquisa de iniciacdo cientifica (desenvolvida com o
apoio do PIBIC — CNPq), a elaboracdo da direcdo portugués-francés do
Dicionario de expressdes idiométicas de nossa orientadora, Profa. Dra.
Claudia Xatara, deparamo-nos com indmeros problemas teoricos e
praticos concernentes a tradugdo em um dicionario especial.

Desde ja esclarecemos que partimos do pressuposto de que um
dicionario nunca vai exaurir o tema com o qual se propds trabalhar e que
ele ndo deve ser considerado arbitro da lingua, ou seja, aquele que
estabelece respostas para as duvidas, pois, além de a lingua estar em
constante movimento (surgem novas palavras e outras caem em desuso),
os significados ndo sao estaveis nem fixos.



E importante esclarecermos ainda que as expressdes idiomaticas
(Els) sdo constantemente usadas pelos falantes de uma lingua e que é
impossivel se determinar com exatidao tanto sua equivaléncia em uma
lingua estrangeira quanto sua frequéncia interlingual, entretanto,
paradoxalmente, € possivel se estabelecer uma correspondéncia
idiomética e dicionariza-la.

O conceito de idiomatismo

Os idiomatismos estdo situados no universo lexical da lingua geral
e mais especificamente dos fraseologismos, pois sdo combinagdes de
palavras que, devido a seu constante uso, perdem sua independéncia e
adquirem um sentido global, Trista (1988). Assim, utilizamo-nos de um
embasamento tedrico da Lexicologia e da Fraseologia.

Pelo fato de o conceito de ‘palavra’ ser muito amplo, e por isso
vago, optamos por utilizar, da teminologia de Pottier, o termo ‘lexia’ que
Greimas & Courtés (1979) definem como:

as unidades de conteudo ... que poderiam ser definidas,
paradigmaticamente, por sua possibilidade de substituicdo no
interior de uma classe de lexemas dados ... e sintagmaticamente,
por uma espécie de recursividade Iéxica, podendo as unidades de
nivel hierarquicamente superior ser reproduzidas no nivel
lexematico. Greimas & Courtés (1979)

Com relacdo as lexias complexas (como é o caso dos
idiomatismo), podemos defini-las como unidades funcionais
significativas do discurso constituidas por seqiiéncias estereotipadas de
lexemas. Exemplos: agora a coisa vai pegar, bater em todas as portas,
ser a gota d’agua e ir contra o vento, entre outras.

Para podermos propor correspondéncias idiomaticas interlinguas,
foi necessario um conceito de idiomatismo muito bem definido:
“expressdo idiomatica é uma lexia complexa, indecomponivel e
cristalizada em um idioma pela tradicdo cultural”, Xatara (1998). Isso
devido a dimensdo, sistematicidade, minuciosidade e precisdo que deve
ter o empreendimento lexicografico. Tal definicdo, por sua vez, é
suficiente por ser baseada em estudos fraseolOgicos bastante sérios e por
sintetizar o imprescindivel na identificacdo e caracterizacdo de uma El.



Dessa maneira, na identificacio de uma EI, seja para o

estabelecimento de seu significado, seja para o estabelecimento de
correspondéncias, tomaremos por base as seguintes caracteristicas:
a) indecomponibilidade: para que as lexias complexas possam ser
consideradas idiomaticas, é necessario que elas constituam uma
combinatdria fechada, ou seja, elas ndo podem apresentar quase nenhuma
possibilidade de substituicdo por associacdo paradigmatica, Xatara
(1998). Exemplificando, se tomarmos a EI dois dedos de prosa,
verificaremos que ndo é possivel substituir ‘dedos’ por nenhuma outra
parte do corpo sem que isso cause um minimo de estranhamento ao
usuario da lingua portuguesa. Ndo podemos dizer, por exemplo, duas
maos de prosa, para uma conversa mais demorada.

Assim, podemos afirmar que as Els constituem sintagmas

indecomponiveis de distribuicdo Gnica ou muito limitada, ja que seus
componentes ndo podem ser dissociados sem prejuizo de sua
interpretagdo semantica que, por sua vez, ndo pode ser calculada com
base nos significados individuais de seus elementos. Por exemplo, se
tomarmos a EIl castelo de vento/no ar/na areia, observaremos que,
embora haja a possibilidade de associacdo paradigmatica (de vento/ no ar/
na areia), ela é uma combinatéria fechada e portanto nenhuma outra
substituicdo além dessas pode ser feita, sem que se cause um
estranhamento ou prejuizo para a compreensao.
b) conotacdo: a conotacdo idiomatica representa uma parafrase
geralmente metaférica, mas ndao no sentido da linguagem literaria, pois
mesmo na linguagem cotidiana, a funcdo poética sempre esteve presente
como um meio de caracterizacgao pitoresca da realidade a ser expressada.
Por exemplo, certo como a morte, confere a fala um carater enféatico, pelo
fato de fazer alusdo & morte, conhecida como a Unica certeza da vida, ao
passo que: ‘muito certo’, ndo produz esse mesmo efeito e, portanto, nao
tem a mesma forga expressiva.

Segundo Pottier (1987), o que fundamenta o sentimento de
metaforizacdo é a coexisténcia de ao menos dois empregos do mesmo
sintagma e conforme a definicdo do procedimento de conotacéo feita por
Greimas (1960), a cada segmento da cadeia sintagmatica, convenciona-se
a atribuicdo de um significado segundo, ou pelo menos um primeiro nivel
de abstragdo, que constitui transferéncia de significado de um lugar
semantico a outro, com o significante continuando o mesmo. Desse
modo, podemos afirmar que, para uma expressao poder ser considerada
idiomatica seu significado precisa ser outro, que ndo aquele feito com



base na soma dos significados individuais de seus componentes. Por
exemplo, se tomarmos a El misturar alhos com bugalhos, ndo poderemos
calcular seu significado apenas pela soma dos significados de ‘alhos’ e
‘bugalhos’, pois isso levaria a imaginar ‘plantas hortenses da familia das
lilaceas, cujo bulbo se emprega como condimento’, Ferreira (1999)
misturados com ‘galhas arredondadas ou coroadas de tubérculos que se
formam nos carvalhos’, Ferreira (1999). Portanto é necessario que haja
um deslocamento da imagem misturar alhos com bugalhos para um nivel
mais abstrato, em que poderemos calcular seu significado idiomatico,
como em: ‘Minha avé vive misturando alhos com bugalhos. Ontem, por
exemplo, me confundiu com minha irma.’

c) cristalizagcdo: considerando a lexicalizagdo ‘a transformacdo de um
sintagma constituido de morfemas livres num sintagma fixo (ou lexia),
comutavel, do ponto de vista paradigmatico, no interior de uma classe
lexematica’, Greimas & Courtés (1979), podemos afirmar que o terceiro
fator responsavel pelo processo de lexicalizagdo de uma EI é “a
frequéncia de seu emprego pela comunidade dos falantes”, Xatara (1998).

E necessario, portanto, que uma EI tenha seu uso consagrado pela
tradicdo cultural do grupo linglistico em que ela foi encontrada, a fim de
que possa realmente ser considerada como tal. Isso nos leva a afirmar que
seu significado torna-se ‘estavel’. Em outras palavras, € justamente a
cristalizacdo de uma EI pela histéria sécio-linguistico-cultural de um
povo que confere a ela sua estabilidade. Na verdade, porém, essa
estabilidade é relativa, pois temos consciéncia da importancia do
individuo na construcdo e cristalizacdo dos usos e significados
linglisticos, se levarmos em conta a seguinte afirmacdo: “todo
significante funciona remetendo a outros significantes sem que se chegue
nunca ao significado, Bennington (1991). As lexias, pois, sé produziriam
efeito com relacdo a outras e isso € estabelecido pelo préprio individuo.

Assim, se tomarmos uma EI qualquer, observaremos que também
ela s6 existe com relacdo a a outras lexias do sistema linguistico.

O elenco de Els de um grupo linglistico encontra-se em sua
memoria coletiva, em nivel individual e social, como modo de dizer
tradicional. E, para que uma lexia possa, entdo, ser considerada El, é
necessario que seu uso seja, ou tenha sido, frequente, por um nimero
considerdvel de pessoas, processo este denominado ‘cristalizacao’.

Identificacéo das Els



Ao refletirmos sobre a traducdo constatamos que é imprescindivel
se conhecer o objeto a ser traduzido, tanto com relacdo a seu significado,
quanto com relacdo ao seu papel no sistema linglistico. No nosso caso, 0
objeto de traducdo séo as Els.

E fundamental, pois, identificar a El na lingua como sendo um
idiomatismo e ndo uma expressdo similar com sentido conotativo. O
embasamento tedrico permitiu-nos delimitar os conceitos de El, como ja
apresentamos, e, por isso, na elaboracdo do dicionario, conseguimos
identificar e diferenciar as expressdes consideradas idiomaticas de outras
expressdes. Por exemplo, usa-se bater as botas, vestir o paletd de
madeira, ou ainda, passar dessa para a melhor quando se poderia usar
morrer. As Els sdo tdo recorrentes na lingua que podemos cair na
armadilha de traduzir uma expressdo com sentido conotativo por uma
expressao com sentido denotativo e assim, construirmos um texto
incompreensivel.

Na traducdo de idiomatismos, devemos encontrar o numero
maximo de elementos que sustentem nossas escolhas, observando se a
equivaléncia idiomatica proposta esta apoiada e cerceada pela cultura da
comunidade interpretativa na qual o lexicdgrafo/tradutor se insere e para a
qual ele destina seu trabalho.

E foi este o procedimento adotado em nossas pesquisas: apos
termos conhecido e selecionado nosso objeto, conscientes de que o
lexicografo/tradutor € um contrutor de significados influenciado por sua
época e por sua cultura, iniciamos um processo de busca dos elementos
nos quais baseariamos nossas escolhas posteriores.

A traducdo em lexicografia bilinglie e a corres-pondéncia idiomatica
interlinguas

Tendo consciéncia da problematica da significacdo e da
relatividade dos significados lexicais, é possivel pensar na possibilidade
de se estabelecer correspondéncias interlinguas?

Diante da afirmacao:

seria ilusoria a crenca de que as referéncias de termos de linguas
diferentes podem ser objetivamente comparadas... pois o0
significado ndo pode ser uma entidade objetiva, na medida em que
estd vinculado ao comportamento dos usuarios e a sociedade.
Rodrigues (2000)



como investir na busca e proposicdo de equivaléncias, como o faz a
lexicografia?

Para responder a tal questdo, ao menos parcialmente, faz-se
necessario elucidar que ndao podemos ter o objetivo de estabelecer
relacdes de igualdade entre as lexias dos diferentes idiomas, mas sim
analisar as semelhancas e diferencas entre elas. Além disso, por mais
completo e rigoroso que seja o trabalho lexicografico, um dicionario nédo
pode ser considerado uma verdade absoluta, pois jamais se chega ao
completo esgotamento do objeto trabalhado, visto que o dicionario e a
lingua sdo produtos culturais, humanos, e portanto subordinados aos
limites de tempo e espaco.

Junte-se a isso o fato de que, sem divida, nem no dicionario as
lexias estdo estaticas (0 que seria uma abstracdo), pois as definicdes e
exemplos propostos pelos lexicdgrafos ndo passam de signos que
remetem a outros signos, desempenhando o papel de elementos que o
consulente interpreta e com o qual constroi seus proprios significados.
Assim, o dicionario, longe de ser um depositario de significados, ndo
passa de um grande repertdrio de relagdes intersignicas propostas em cada
definicdo pelo lexicdgrafo (sujeito - lembremo-nos - formado por sua
cultura e limitado por seu tempo e espaco).

Assim, para propor traducbes para EIs, pressupomos que 0S
valores sdo construidos em uma cultura por cada sujeito de maneira Unica
e que os significados ndo sdo intrinsecos as lexias. Contudo, para
podermos acreditar na possibilidade de correspondéncias lexicais
interlinguas, entendemos que os valores lexicais podem ser construidos de
modo semelhante por cada sujeito, seja ele em uma mesma cultura, seja
em culturas diferentes. Isso porque, embora o0s recortes feitos em cada
lingua sejam variados, muitos dos fenbmenos que motivam a producdo
linglistica sdo iguais em todas as culturas. Em se tratando de
idiomatismos, verificamos, por exemplo, que ‘meter a colher’ e mettre
son grain de sel (esta literalmente significaria ‘colocar seu grao de sal’)
provenientes das linguas portuguesa e francesa, embora ndo tenham
valores e significados idénticos, mantém entre si uma relacdo de
correspondéncia pois remetem a ‘intrometer-se importunamente em
conversa ou assunto que ndo lhe diz respeito’, Ferreira (1999), mesmo
que sejam de diferentes culturas (no caso, a luso-brasileira e a francesa).

Além disso, para que possa haver correspondéncia, tanto na
mesma lingua como em linguas diferentes, seria ideal que as lexias
tivessem em linguas diferentes 0 mesmo status no sistema linguistico.



Portanto, em nosso caso, atentamos para que as lexias correspondentes
sejam todas idiomaticas. Dai a proposicdo de correspondéncias
idiomaticas interlinguas: lexias que tenham o mesmo status no sistema
linglistico e cujos contetudos semanticos, em cad uma de suas linguas,
sejam o mais semelhantes possivel.

A preferéncia pelo termo ‘correspondéncia’, em vez de
‘equivaléncia’, deve-se ao fato de que a segunda traz em sua etmologia
uma ‘igualdade de valor’ que ndo é nosso objetivo. Poderiamos falar até
em ‘suplementaridade’, que segundo Rodrigues (2000), seria a0 mesmo
tempo uma relacdo de adicdo e substituicdo entre texto de partida e
traducdo. Nesse caso, 0 ‘suplemento’ poderia suprir, preencher, substituir
0 texto de partida ou simplesmente ser acrescentado a ele. 1sso podemos
afirmar apds se ter pressuposto que:

tanto o texto de partida quanto a traducdo sdo produtos de uma
interpretacdo, ou seja, ambos ‘derivativos’. Ndo ha oposicdo nem
simples complementaridade, hd uma complexa relacdo de mutua
dependéncia [pois, texto de partida e traducdo sdo ambos]
heterogéneos e plurais, [sd&o ambos] tecidos de diferencas.
Rodrigues (2000)

Entretanto, mais importante que a terminologia a ser adotada € a
busca de elementos com gque possamos compor instrumentos confiaveis
para todos os interessados nas atividades interlinguisticas e interculturais.
Dessa maneira, a traducdo em lexicografia bilingle ndo visa ao
apagamento das diferencas interlinguisticas, mas a transposicdo das
barreiras que impedem o dialogo intercultural, pressupondo, assim, a
possibilidade de resgatar o maior numero possivel de elementos
constituintes dos significados lexicais.

Concluséao

Por fim, gostariamos de salientar, por um lado que um estudo com
maior rigor cientifico, em relacdo as Els, justifica-se por sua ampla
ocorréncia no uso cotidiano da lingua (fala, midia, literatura, etc.). Esse
seu emprego freqiiente evidencia que a linguagem coloquial é permeada
de recursos imagéticos vindos da subjetividade, criatividade e heranca
cultural de cada individuo.

Por outro lado, o crescente aumento dos intercAmbios comerciais e
culturais tem impulsionado o ensino de linguas estrangeiras, a traducdo, a



interpretacdo e tantas outras atividades interlinglisticas. =~ Com isso, €
imperativa a necessidade de pesquisas que otimizem essas atividades,
tornando-as cada vez mais rapidas e eficientes. Certos de que o
dicionério, produto cultural transformado em bem de consumo, é um dos
principais recursos dos profissionais dessa area, seria oportuno afirmar a
importancia de se investir em pesquisas que visem a elaboracdo de obras
lexicograficas mais eficazes e criteriosas. Dai 0 nosso propoésito de
atentarmos cuidadosamente para a tradugdo de Els, especialmente para a
correspondéncia idiomatica interlinguas, em um dicionario bilingle
especifico.
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