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OS “PRIVADOS DOS REIS” E AS
“PESSOAS PARTICULARES": OS
CONCEITOS DE PRIVADO E
PARTICULAR NO ANTIGO REGIME
PORTUGUES (SECS. XVII-XVII)

Renato de Ulhoa Canto Reis

A historiografia que lida com a discussao sobre publico/pri-
vado se acostumou a analisar o periodo pré-moderno a partir
da légica da auséncia. Isso significa que se parte da suposta
separagao entre publico e privado na modernidade para afir-
mar que no periodo anterior eles “n3o se separavam” ou “nao
se distinguiam”. O objetivo deste texto é analisar como eram
usados os conceitos de privado e particular, a partir das teorias
politico-juridico-teolégicas do Antigo Regime portugués nos
séculos XVII e XVIII, para propor uma alternativa interpreta-
tiva a visao dicotémica e antagonica de “ptblico” e “privado”.
Dessa forma, procura-se sugerir que os dois termos n3o eram
entendidos como sindnimos e que cada um desempenhava
uma funcdo especifica na linguagem politica do periodo.
Compreende-se aqui que “publico” se articulava com o conceito
de “particular”, e essa relagdo se assentava em uma ideia de in-
tegragao, e nao de oposigao.

Privado — particular — ptblico - século XVII — Portugal.
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THE “KING'S FAVORITE” AND THE
“"PARTICULAR PERSONS”: THE
CONCEPTS OF PRIVATE AND

PARTICULAR IN THE PORTUGUESE

ANCIEN REGIME
(17-18» CENTURIES)

Historiography that deals with public/private discussion has
accustomed to analyze the pre-modern period from the logic
of absence. This means that one begins with the supposed se-
paration of public and private in modernity to affirm that in
the previous period they “did not separate” or “did not distin-
guish”. The purpose of this text is to analyze the uses that were
made of the concepts of private and particular, based on the
political-juridical-theological theories of the Old Portuguese
Regime in the XVII century, to propose an alternative inter-
pretation to the dichotomous and antagonistic view of “public”
and “private”. In this way, I try to suggest that “private” and
“particular” were not understood as synonyms and that each
played a specific role in the political language of the period. Itis
understood here that “public” was articulated with the concept
of “particular”, and this relation was based on an idea of inte-
gration, not of opposition.

Private — particular — public — XVII century — Portugal.
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o0 ano de 1824, Francisco de Sao Luiz Saraiva, procuran-

do esclarecer a diferenga entre alguns verbetes utilizados

como sindnimos na lingua portuguesa, argumentava que
publico ndo era sindénimo de comum, como se costumava utilizar.
Para ele, “publico é o que pertence ao todo de uma nagao, povo ou
cidade, considerada como pessoa moral, debaixo da autoridade de
um governo”, ja o comum “é aquilo de que participam todos e cada um
dos individuos de uma nacao, povo, cidade, familia ou associagiao™.
O primeiro era pensado a partir de uma légica coletivista, o “todo”,
a “pessoal moral” da nagao, povo ou cidade. O segundo possuia um
sentido distributivo, era composto por cada um dos individuos, pelas
partes. Um dos exemplos do autor era a relagao entre os interesses
publicos e comuns de uma nag¢do. Eram publicos porque pertenciam
ao “todo dessa nag¢ao”, e comuns “porque deles participam todos e
cada um dos individuos que a compde”. Assim, afirmava no final que
“a publico opde-se propriamente privado: a comum opde-se particular™.
Atentativa de Saraiva de diferenciar esses termos é representativa do
esforgo tedrico do inicio dos Oitocentos em construir a imagem da
dicotomia publico e privado.

Tal como apresentado por Anténio Manuel Hespanha, fazem
parte da carga semantica do “Estado”: a separagao entre o ptblico e o
privado; a centralizac¢do politica e a eliminag¢ao do pluralismo politi-
co, juridico e institucional do Antigo Regime; e a suposta adogao de
um modelo racional de governo®. Quanto ao primeiro elemento, que
é o foco deste texto, trata-se tanto de uma causa ou condi¢ao para o
surgimento do Estado moderno, quanto uma consequéncia do seu
desenvolvimento desde os debates a respeito da policia e do Estado
administrativo no correr das tltimas décadas do século XVIII. De
todo modo, a separagio do publico e do privado ainda se configura

3 LUIZ, D. Francisco de Sdo. Ensaio sobre alguns synonimos da lingua portugueza. 2. ed. Lisboa: Typo-
grafia da Academia Real das Sciencias, 1824, p. 204-205.

4 Ibidem, p. 206.

5 HESPANHA, Anténio Manuel. O debate acerca do “Estado Moderno”. In: TENGARRINHA, José
(Coord.). A historiografia portuguesa, hoje. Sio Paulo: Hucitec, 1999, p. 134-135.
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como um ponto central enquanto categoria analitica ou mesmo no
nivel dos conceitos histéricos, para a compreensao do processo de
formagao do Estado.

Prevaleceu durante algum tempo, na historiografia e em outras
areas do conhecimento, a imagem da relagao entre o ptblico e o pri-
vado no periodo “pré-moderno” a partir de um olhar teleoldgico. Isto
quer dizer que as afirmagoes a respeito da indistingao ou interpe-
netragao desses conceitos sugerem que o ponto de observagao resi-
de mais no suposto processo de separa¢ao do que na forma prépria
como eram utilizados nos discursos da época. Dessa forma, tal como
em Francisco de Sao Luiz Saraiva, a operagao da construc¢ao dicotd-
mica entre o publico e o privado — caracteristica do século XIX —, jun-
tamente com a associa¢ao do termo “ptiblico” com o Estado entao em
gestacao, por meio de um olhar retrospectivo, passou a interpretar
diversos elementos do Antigo Regime como obsticulos (privados) a
realizagao plena do Estado (ptblico). Trata-se, como ja apresentado
por Carlos Garriga, do “paradigma estatalista™.

Seria o caso, por exemplo, das elaboracoes de Jiirgen Habermas
a respeito da esfera publica. A distin¢ao puablico e privado, para o
autor, volta a ter uma efetiva aplicacao e relevancia politica como no
modelo grego apenas com o surgimento do Estado moderno. Antes
disso, “ndo existiu uma antitese entre esfera publica e esfera privada
segundo o modelo classico antigo (ou moderno)”. Ja para Philippe
Ariés, nos anos finais do século XVII e inicio do século XVIII o Estado
ja estava consolidado e assim “o publico esta claramente desprivati-
zado. A coisa publica ja nao pode ser confundida com os bens ou os
interesses privados”. Em ambos os casos, a linha diviséria que marca

6 GARRIGA, Carlos. Orden juridicoy poder politico en el Antiguo Régimen. Istor, Ciudad de México,
1. 16, p. 13-44, 2004.

7 HABERMAS, Jiirgen. Mudanca estrutural da esfera piblica: investigagdes quanto a uma categoria da
sociedade burguesa. Tradugdo: Flavio R. Kothe. 2. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2003, p. 17.

8 ARIES, Philippe. Por uma histéria da vida privada. In: ARIES, Philippe; CHARTIER, Roger.
Histéria da vida privada: da Renascenca ao Século das Luzes. S3o Paulo: Companhia das Letras,
1986. Vol. 3, p. 24.
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a indistingao do periodo anterior para a separagao posterior é o sur-
gimento do Estado.

No entanto, faz algum tempo que a historiografia tem buscado
caminhos alternativos, especialmente na aten¢ao dedicada aos possi-
veis anacronismos dos usos destas categorias para o periodo anterior
ao século XIX. No inicio dos anos 1980, Bartolomé Clavero Salvador,
em uma nota, afirmava que:

Até onde eu saiba o binémio publico/privado, ou seu jogo de qualifi-
cagoes realmente n3o binémico na doutrina moderna do ius commune,
é matéria que somente foi tocada de maneira bastante tangencial, ex-
cessivamente genérica ou um tanto anacrdnica, e nao com o cuidado
que o tépico indubitavelmente mereceria, ndo conhecendo em todo
caso um tratamento de suas particularidades interessantes a nosso
objeto.’

No mesmo sentido, Antonio Manuel Hespanha dizia:

Duas prevengdes de natureza terminoldgica. Chamo a atengao para o
fato de que nunca utilizo, para descrever o sistema politico anterior as
revolugdes liberais, palavras como “Estado” e “ptiblico” (por oposi¢ao a
privado), carregadas de um tal peso pela teoria politica oitocentista e
de tal modo investidas pela “filosofia politica espontinea” dos nossos
dias que podem contrabandear para a descrigao histérica as maiores
anacronias [...]*°

9 “Alo que llegan mis noticias, el bindmio pablico/privado, o su juego de calificaciones realmente
no binémico, en la doctrina moderna del ius commune es materia que sélo ha sido tocada de forma
mads bien tangencial, excesivamente genérica o bastante anacrénica, y no con el detenimento que
el tépico indudablemente mereceria, no conociendo en todo caso un tratamiento de sus particu-
laridades interesantes a nuestro objeto”. SALVADOR, Bartolomé Clavero. Hispanus Fiscus, persona
ficta. Concepcidn del sujeto politico en el ius commune moderno. Quaderni Fiorentini per la storia
del pensiero giuridico moderno, Florencia, v. 11-12, n. 1, p. 95-167, 1982/1983, p. 141, tradug3o nossa.

10 HESPANHA, Antonio Manuel. Centro e periferia nas estruturas administrativas do Antigo
Regime. Ler Historia, Lisboa, n. 8, p. 35-60, 1986, p. 36.
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Assim, tanto do ponto de vista da histéria do direito, quanto do
ponto de vista da histdria conceitual, a presumida contraposi¢ao en-
tre o publico e o privado ja foi questionada™ No geral, relaciona-se o
primeiro com a oekonomia, ou seja, o governo da casa ou da familia, e
esta nao se estabelece em termos de uma oposigao®.

N3ao se pretende aqui negar a importincia e o papel do Estado
nas discussOes que visaram, sobretudo a partir dos oitocentos, cons-
truir a imagem dicotémica dos conceitos. Contudo, no objetivo de
caracterizar melhor essa discussao para o periodo do Antigo Regime,
é preciso ater-se ao fato de que “ptiblico”, na maior parte das vezes,
era relacionado com o termo “particular”, e nio “privado”.

O objetivo deste texto, portanto, é analisar os usos politicamen-
te relevantes desses conceitos. Acredito que é possivel, por meio da
compreensao diferenciada dos termos privado e particular, vincular
duas tarefas esséncias para a reflexao conceitual: de um lado, per-
mite acessar o nivel lexical e histérico; de outro, permite construir
categorias analiticas que estejam mais de acordo com o instrumental
linguistico dos atores do passado.

Em linhas gerais, trata-se de pensar a possibilidade de substitui-
¢ao do termo “privado” relacionado ao “publico” — relagao conceitual
carregada de sentido pelas teorias oitocentistas (paradigma estata-
lista) e cuja caracteristica prevalecente é a da dicotomia em oposi¢ao
—, pela relagao “particular” e “pablico”, esta relagao mais adotada no
Antigo Regime e que, como pretendo demonstrar, caracterizava uma
relagio de necessaria integracao. Em tltima instincia, a mobilizag¢ao

11 Seelaender, por exemplo, alerta para o fato de que o “direito publico” ndo é uma “entidade eter-
na”, mas um fendmeno histdrico atrelado ao periodo da Idade Moderna. SEELAENDER, Airton
Cerqueira-Leite. O contexto do texto: notas introdutdrias a histdria do direito piblico na Idade
Moderna. Revista Sequéncia, Santa Catarina, v. 28, 1. 55, p. 253-286, dez. 2007.

12 Cf. FRIGO, Daniela. “Disciplina Rei Familiariae”: a economia como modelo administrativo de
Ancien Régime. Penélope, Lisboa, n. 6, p. 47-62,1991; ZAMORA, Romina. Casa pobladay buen gobierno:
oeconomia catdlica y servicio personal en San Miguel de Tucuman, siglo XVIII. Bueno Aires:
Prometeo, 2017a; ZAMORA, Romina. Trayectos constitucionales: de la oeconomia catélica a la
economia politica. Travesia, Tucamdn, n. 2, p. 81-99, 2017b. Suplemento eletronico.
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conceitual de “ptblico” e “particular” no Antigo Regime visava a inte-
gracdo da pluralidade em uma unidade harménica, participando da
visdo corporativa que fundamentava a teoria politica-juridica-teold-
gica da época.

1. Os “privados dos reis”

Os conceitos de publicae e privatae estio muito presentes na lin-
guagem politica, juridica e teoldgica. De acordo com Norberto Bob-
bio, desde o Corpus iuris de Justiniano “a dupla de termos publico/
privado fez seu ingresso na histéria do pensamento politico e social
do Ocidente”. Também nas obras de Cicero sobre a res publica e a
res privatae, ou de Ulpiano sobre o direito publico e o privado, esses
conceitos aparecem como eixos importantes das normatizagoes dos
mais diferentes periodos.

Para Telmo Verdelho, a erudi¢ao lexical greco-latina seria “a ma-
triz transferida para as linguas modernas, a partir do século XVII, na
sequente emergéncia de um crescente processo de escolarizagao das
escritas vernaculas™. Mesmo que a histéria daslinguas e da memoria
lexical antes da sua fixag¢ao escrita contivesse um vocabulario varia-
do, transmitido pela tradi¢ao da oralidade, é apenas com o “suporte
dalingua escrita” e com “o concurso de outros meios técnicos de con-
servagao e de reproducao e difusao da escrita” como as tipografias ou
os dicionarios, que se instituiu uma grande elabora¢ao terminoldgica
e nomenclatural. Essa instrumentalizagao da escrita teria surgido no

13 BOBBIO, Norberto. Democracy and Dictatorship: The nature and limits of State power. Minneapolis:
University of Minnesota Press, 1989, p. 1.

14 VERDELHO, Telmo. Terminologias na lingua portuguesa. Perspectivas diacrénicas. In: INS-
TITUT DE LINGUISTICA APLICADA. La histdria dels llenguatges Iberoroménics d’especialitat (segles
XVII-XIX): solucions per al present. Barcelona, 1998. p. 98-131.
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século XVI, sendo realizada basicamente em latim, mas no quadro de
referéncia de uma erudigdo lexical greco-latina.

Imagina-se, portanto, que os tratadistas do século XVII em Por-
tugal, escrevendo em lingua vernacula, ancorados na instituigao re-
térica® e leitores dos textos em latim, conheciam muito bem as dis-
cussodes de Justiniano e Cicero, bem como estavam familiarizados
com os termos publicus e privatus. Contudo, mesmo sendo essa a “ma-
triz transferida” para as linguas vernaculas, tal processo nao é reali-
zado de maneira passiva, passando por adaptagdes e incorporagdes
relacionadas aos sentidos da linguagem no vernaculo e as compre-
ensoes sociais, politicas e juridicas que fundamentavam a existéncia
dos atores no periodo.

Uma forma de acompanhar esse processo é analisar os diciona-
rios latim- portugués e portugués-latim de Jerénimo Cardoso*. Para
Verdelho, trata-se do inicio da dicionarizagao da lingua portuguesa,
da primeira alfabeta¢ao do corpus lexical vernaculo, que teria inter-
ferido em todos os dicionarios portugueses subsequentes, “repercu-
tindo-se efetivamente na técnica dicionaristica, no levantamento das
unidades lexicais, na referencia¢ao do seu valor semantico, e na fixa-
¢do da sua imagem ortografica™. Foram publicadas dez edi¢oes do
dicionario de Jerénimo entre os anos de 1562 e 1694'. Os conceitos de
publico, particular e privado n3o sofrem alteragdes da primeira até a
altima edic3o.

15 HANSEN, Jo3o Adolfo. Institui¢io retdrica, técnica retdrica, discurso. Matraga, Rio de Janeiro,
V. 20, 1. 33, p. 11-46, jul.-dez. 2013.

16 CARDOSO, Jerénimo. Dictionarium latino lusitanicum et vice versa lusitanico latinum: cum adagiorum
feré omnium iuxta.... Olyssipone: excussit Alexander de Syqueira, 1592. Disponivel em: <http://
purl.pt/14309>. Acesso em: 27 fev. 2020.

17 VERDELHO, Telmo. Diciondarios portugueses, breve histéria. In: NUNES, José Horta; PETTER,
Margarida (Orgs.). Histéria do saber lexical e constitui¢do de um léxico brasileiro. Sio Paulo: Huma-
nitas: Pontes, 2002. p. 15-64.

18 As edigdes consultadas foram: 1562, 1570, 1592, 1601, 1613, 1619, 1630, 1643, 1677, 1694. Eles podem
ser acessados através do site da Biblioteca Nacional de Portugal. Disponivel em: <http://bit.
ly/38agEEg>. Acesso em: 23 jul. 2018.
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Quadyro 1- Particular e privado nos diciondrios de Jeronimo Cardoso

Latim-portugués

Particulatim, adv. — De parte em parte.
Particula, ae, dim. — A parte pequena.

Privatus, a, um. — Coisa particular, ou que n3o tem oficio.
Privatim, adv. — Particularmente.
Privo, as, avi. — Privar, ou despojar.
Privatio, onis. — A privagao.
Privativus, a, um. — Coisa que priva.
Portugués-latim
Parte pequena. — particula, ae.
Particular coisa. — privatus, a, um.
Particularidade. — Specialitas, atis.

Particularmente. — Specialiter, privatim.

(1) A graga, ou agradecimento; ou, a

. . causa, ou aderéncia.
Privancga. — Gratia, ae (1). . .
) ) ) (2) Coisa valida.
Privada coisa. — Gratiosus, a, um (2). , ,
. . (3) Estar de satde, ou valer [também
Privar. — Valere (3) gratia, vel pollere (4). . ] .
. . ) . . no sentido de coisa poderosa, vigor,
Privar. Tirar. — Spolio (5), as, privo, as, abdico, as.
L o ) robustez]
Privagao. — Abdicatio, onis.
(4) Poder, ou resplandecer

(5) Despojar

Fonte: CARDOSO, Jerdénimo. Dictionarium latino lusitanicum et vice versa, 1562..

Um sentido comum tanto no latim quanto no portugués para pri-
vado é de “privar”, “despojar”, “coisa que priva”. Porém, duas coisas
chamam ateng¢ao no Quadro 1: a primeira tem a ver com a associagao
entre privatus e “coisa particular, ou que nao tem oficio” e vice-versa;
a segunda refere-se a um sentido presente no portugués “privado”,
mas ausente no termo privatus: a graga ou coisa valida. Fato é que nao

se traduz literalmente privatus para “privado”. Acredito que isto se
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deve ao fato do termo “privado” possuir esses sentidos que n3o eram
contemplados pelo seu suposto correspondente no latim.

Algo semelhante ocorre nalingua espanhola. No dicionario bilin-
gue de Elio Antonio Nebrija® de 1560, privatus significa “cosa que no
tiene officio publico” e privo possui o sentido de “dispojar”. Ja a tradugao
do espanhol para o latim nao contempla o verbete “privado” isolada-
mente. Os termos que existem sao: “privado de gran sefior”, cuja tradu-
¢ado seria “privus amicus”; “privada dessa manera”, no sentido de “priva
amica’; ou ainda “privar de alguna cosa”, cujo significado é privo. No
ano de 1591, Richard Percyvall publicou seu diciondrio espanhol-in-
glés-latim®. Neste, “privado”é acompanhado dos termos “a familiar, a
friend, a princes minion” e “familiaris, privatus”. Ja “privar” significa “to
deprive, to take away, to be familiar” ou em latim “privarem, familiarem”.
Caminhando para o século XVII, em 1679 Baltasar Henriquez* tam-
bém nio trata do verbete “privado”, mas diz que “privar con alguno”
significa “gratia apud Regem vales; cum Rege es in gratia; est tibi cum Rege
mdxima gratia” e o termo “privanga” é “gratia, favor Principis”.

E possivel que ja existisse esse sentido de “privado” no latim®,
contudo a parte da literatura sobre o tema que enfatiza a relagao an-
tagdnica entre privatus e publicus acabou por deixar de lado um dos
sentidos que foi fundamental na Europa durante os séculos XVI e
XVII. De qualquer forma, o ponto aqui é que no século XVII no mun-
do Ibérico, “privado”, para além do sentido mais comum de “despo-
jar”, possuia também o sentido de “graga”, “familiar” e/ou “amigo”.
Este significado refere-se, portanto, a uma questao de suma impor-

19 NEBRIJA, Elio Antonio. Dictionarium Latinohispanicum, et vice versa Hispanicolatinum... nunc denuo
ingenti vocum accessione locupletatum... Ad haec Dictionarium proprium nominum, ex probatissimis
Graecae et Latinae lingua autoribus, addita ad calcem neoterica locorum appellatione concinnatum. An-
tuérpia: Aedib. Ioannis Stellsii, 1560.

20 PERCYVALL, Richard. Bibliothecae Hispanicae pars altera. Containing a dictionarie in Spanish,
English, and latine... London: John Jackson, 1591.

21 HENRIQUEZ, Baltasar. Thesaurus utriusque linguae hispanae, et latinae... Madrid: Typographia
loannis Garcia Infangon, 1679.

22 ESTIENNE, Robert. Thesauri Linguae Latinae. [S.1.]: Philippum Tinghi, 1573. Tomo III.
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tancia para diversos paises na Europa do século XVII: a questao do
valimento.

O valimento enquanto pratica social existia na Europa e era
discutido desde antes do século XVII. Compreendem-se os validos
como pessoas que orbitam o rei ou principe, influenciando indireta
ou diretamente nas decisdes politicas, ocupando ou n3o algum car-
go oficial. Tratadistas na Espanha ou em Portugal no Antigo Regime,
para justificar a presenca dessas pessoas no ambito do governo, re-
corriam a argumentos histéricos e teoldgicos que procuravam apre-
sentar por meio de exemplos ilustres a importancia, e muitas vezes
os problemas, dos validos em diferentes épocas histdricas. Ao que
parece, nunca houve um verdadeiro consenso sobre o papel desses
validos*, e muito menos sobre o seu valor, positivo ou negativo. Do
mesmo modo, o aspecto da “amizade” envolvido na rela¢ao entre o rei
e o valido também era questao de debate, uma vez que pressupunha
uma relagao de igualdade que dificilmente se realizaria, segundo os
contemporaneos, por meio de uma equiparacao entre o rei e algum
de seus suditos*. De todo modo, a questao do valimento é parte fun-
damental da teoria e da pratica politica do Antigo Regime durante os
seiscentos?.

23 Francisco de Quevedo intitula seu capitulo IV do Discurso de las privanzas de “Qual es el oficio del
Privado” e diz que: “Tem dificuldade em saber qual; porque parece que tudo, e que nada. Tudo,
porque é dono da vontade do Rei; e nada, porque se deixar sua autoridade aos Conselhos, Juizes,
e Ministros, ndo lhe sobra coisa alguma”. QUEVEDO, Francisco de. Discurso de las privanzas. In:
SOTOMAYOR, Don Antonio Valladares. Semanario erudito, que comprehende varias obras inéditas,
criticas, morales, instructivas, politicas, histdricas, sativicas y jocosas de nuestros mejores autores antiguos,
y modernos. Madrid: Blas Roman, 1788a. Tomo I, p. 191, tradug3o nossa. O autor argumenta que
o privado deve ser visto como um mediador entre o rei e o povo, tema que serd abordado mais
a frente neste artigo.

24 Sobre a questdo da amizade e do amor no periodo, cf. CARDIM, Pedro. Amor e amizade na cul-
tura politica dos séculos XVI e XVII. Lusitania Sacra, Lisboa, v. 2, n. 11, p. 21-57, 1999; OLIVEIRA,
Ricardo de. Amor, amizade e valimento na linguagem cortesa do Antigo Regime. Tempo, [s.L],
V. 11, 0. 21, p. 97-120, 2006.

25 OLIVEIRA, Ricardo de. Valimento, privanga e favoritismo: aspectos da teoria e cultura politica
do Antigo Regime. Revista Brasileira de Historia, S3o Paulo, v. 25, n. 50, p. 217-238, 2005.
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O século XVII é considerado por grande parte da historiografia
como o periodo dureo dessa pratica. Mazarino e Richelieu na Franga,
o Duque de Lerma e o Conde-Duque de Olivares na Espanha, e o Du-
que de Buckingham na Inglaterra, sao os principais nomes*. Destes
destaca-se D. Francisco Gémez de Sandoval y Rojas (1598-1618), o Du-
que de Lerma, valido de Felipe III durante o periodo da Unido Ibérica.
De acordo com Antonio Feros

Foi durante a privanga de Lerma que se desenvolveram os discursos le-
gitimadores do poder dos validos, quando se levaram a cabo uma série
de reformas institucionais, ou quando se criou um estilo de governo
que se configuraria como o modelo utilizado por todos os que vieram
depois dele, desde Olivares na Espanha, até Richelieu na Franga ou Bu-
ckingham na Inglaterra.”

Felipe II, antes, possuia também seu conselho de validos, contu-
do nio os reconhecia publicamente, preocupando-se em manter uma
imagem de rei forte e responsavel pelas préprias decisdes. O ponto
de inflex3o, que amplia substancialmente os debates relacionados a
pratica no governo de Felipe III, parece residir no fato de que este
nao apenas escolheu somente um valido, o Duque de Lerma, como
também ampliou consideravelmente seu poder, delegando-o diver-
sas fungoes. A partir de Lerma, praticamente todos os negdcios da
Monarquia deviam passar pelas maos do valido, que adquiria o trato
exclusivo com o monarca. Felipe III inclusive o reconhece publica-
mente, enviando ao Conselho de Estado uma nota pedindo para que
se cumprisse tudo o que o Duque dissesse ou ordenasse®.

26 BROCKLISS, Laurence; ELLIOTT, John H. (Ed.). El mundo de los validos. Madrid: Taurus, 1999.

27 “Fue durante la privanza de Lerma cuando se desarrollaron los discursos legitimadores del
poder de los validos, cuando se llevaron a cabo una serie de reformas institucionales, o cuando
se cred un estilo de gobierno que habria de configurarse como el modelo utilizado por todos los
que vinieron después de él, desde Olivares en Espafia, a Richelieu en Francia o Buckingham en
Inglaterra”. FEROS, Antonio. Introduccién. In: . El Duque de Lerma: Realeza y privanza en
la Espafia de Felipe III. Madrid: Marcial Pons, 2002, p. 22-23, tradugdo nossa.

28 OLIVEIRA, Ricardo. Op. Cit., 2005, p. 227.
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A escolha de apenas um valido tem consequéncias no desenvol-
vimento do jogo politico, uma vez que a proximidade com o monar-
ca era central nos calculos politicos das diferentes casas da nobreza,
bem como estrategicamente pensada pelo préprio poder real. A fa-
milia Sandoval, a partir de Lerma, adquire a hegemonia e ascende
significativamente em termos de prestigio e patrimdnio®. Conforme
se vera em seguida, também eram critérios para a escolha a amizade,
a confianga e o amor entre o rei e o valido.

Tenho tratado até agora apenas do termo “valido” para designar
essas pessoas, contudo esse nao era o tnico nome pelo qual eram co-
nhecidos. Validos, favoritos, conselheiros, ministros, ministro singu-
lar, ministro maior, primeiro ministro e privados. Quanto ao termo
primeiro ministro, para muitos, de fato, o cargo existente na Europa
contemporanea se relacionaria com o papel desempenhado pelos pri-
vados no século XVII*. J4 o termo que nos interessa aqui, privado, era
um dos mais utilizados. Para José Antonio Escudero Lopez, a diferen-
ca entre privado e valido era uma questao numérica e de importan-
cia. O rei podia ter varios privados, mas se escolhesse governar ape-
nas com um, este seria chamado de valido. Visao diferente oferece o
Padre Antonio Vieira quando diz que “os validos com mais nobre e
heroica etimologia se chamam privados™.

Para Vieira, dizer “n30” era uma tarefa necessaria, porém ruim.
Os reis deviam evitar ao maximo utilizar dessa palavra. Uma maneira
de evitar dizer muitas vezes a palavra “nao” era impedir que as pes-

29 Ibidem, p. 228.

30 LOPEZ, José Antonio Escudero. Privados, validos y primeros ministros en la monarquia espafiola
del antiguo régimen (viejas y nuevas reflexiones). Anales de la Real Academia de Jurisprudencia y
legislacion, Madrid, n. 39, p. 665-680, 2009. Nuno Gongalo Monteiro tem uma opinido contraria
sobre os primeiros ministros: MONTEIRO, Nuno Gongalo. D. José na sombra de Pombal. Lisboa:
Circulo de Leitores, 2006. Cf. especialmente o capitulo 14: “D. José e Pombal: o rei, a monarquia
e ovalido”.

31 VIEIRA, P. Antonio. Sermam da terceira quarta feira da Quaresma, pregado na Capella Real,
anno de 1670. In: . Sermdes do P. Antonio Vieira da Companhia de Jesus, Pregador de Sua Alteza.
Segunda Parte. Dedicada no panegyrico da Rainha Santa ao serenissimo nome da Princesa N.
S. D. Isabel. Lisboa: Officina de Miguel Deslandes, 1682, p. 98.
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soas viessem ao rei para pedir gragas, mercés ou outras coisas. Era
importante, portanto, dizer “nao” aos validos, pois por meio desse
exemplo, pessoas que nao tinham tanta proximidade com o rei nao
irlam buscar seus auxilios. Ou seja, o rei diz apenas um “nao” ao va-
lido e evita diversas negativas para outras pessoas. Mas o autor se
questiona se ndo seria ruim dizer “nao” para um valido. Segundo ele,
a maior graga que um valido poderia ter era ser valido do rei, nao ha-
vendo mais nada que pudesse querer ou pedir.

Toda a justificativa de Vieira é para demonstrar como a nega¢ao
para o privado ndo era ruim, mas positiva. Segundo ele, “os fildsofos
distinguem dois tipos de negag¢do, umas que se chamam puras ne-
gacoes, e outras a que deram o nome de privagdes™. A pura negagao
seria uma negagao do ato e da aptiddo. Vieira oferece o exemplo de
uma estatua, na qual a negag¢ao da fala é n3o s6 do ato de falar como
da capacidade, marcando assim um aspecto negativo. Ja na privagao
nega-se apenas a agao e nao a capacidade. O siléncio no homem seria
a privacao do ato de falar, mas ao mesmo tempo o reconhecimento
de sua aptidao e capacidade de falar, portanto um aspecto positivo.

Daqui se segue que assim como o siléncio na estitua é incapacidade, e
no homem virtude; assim o que se nega ao indigno, é pura negagio, a
qual o afronta, e 0 que se nega ao digno, é privagao que o honra, e acre-
dita; e tanto mais, quanto for mais digno. Tais s30 as negagdes, que 0s
Principes fizerem, e devem fazer aos seus validos. S3o privag¢des, com
que ndo so se acredita a si, sendo também a eles: porque o maior crédi-
to do valido é que a sua privanca seja privagao. Por isso os validos com
mais nobre e heroica etimologia se chamam privados.”

Vieira oferece, dessa forma, um argumento que busca se utili-

»

zar do préprio sentido “negativo” do termo, como “despojar”, “privar”

32 Ibidem, p. 97.
33 Ibidem, p. 98.
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e “abdicar” como algo positivo e que justificaria a escolha do termo
privado para designar o valido. De qualquer maneira, fato é que na
realidade politica no século XVII essa era sua principal acepgio. No
Discurso del Perfecto Privado de Pedro Maldonado, confessor de Lerma,
nao aparece nenhuma vez o termo valido, sendo utilizado apenas o
conceito de privado. Maldonado escreve seu texto em 1609, durante
a privanca de Lerma. A escolha deste como tinico privado por Felipe
III gerou uma série de descontentamentos, e fez também com que os
chamados “lermistas” fizessem “esforgos tedricos mais consistentes
revolucionando assim o discurso existente sobre a privanga”*. Para
Maldonado,

Privado chamamos um homem com quem a sés e particularmente se
comunica, com quem nao hd coisa secreta, escolhido entre os demais
para uma certa maneira de igualdade, fundada em amor e perfeita
amizade. Que uma pessoa particular tenha outra por privado e amigo
particular n3o cabe davida. [...] A divida é se os reis, e pessoas publicas
podem ter: comumente dizem os que escrevem de Republica e criagdo
de principes que nio, e dizem ser danoso aos reinos [...] eu sou de pa-
recer contrario.”

Ele dividia seu argumento em trés pontos, sendo o primeiro uma
novidade no periodo: a privanga fazia parte da “ordem natural” esta-
belecida por Deus. Assim como o sol beneficiava a todos, mas algu-
mas partes eram mais favorecidas do que outras; assim como a alma

34 FEROS, Antonio. Almas gemelas: monarcas y favoritos en la primera mitad del siglo XVII. In:
KAGAN, Richard L.; PARKER, Geoftrey (Ed.). Espaiia, Europay el mundo atlintico: homenaje a John
H. Elliott. Madrid: Marcial Pons, 2001, p. 69.

35 “Privado llamamos un hombre, con quien a solas, i particularmente se comunica, con quien no
ay cosa secreta, escogido entre los demas para una cierta manera de igualdad, fundada en amor,
i perfecta amistad. Que una particular persona tenga otra por Privado, i amigo particular no cae
debajodeduda. [...] Laduda, silos Reyes, i personas publicas le podran tener: comunmente dicen
los que escriben de Republicas, i crianza de Principes que no; i dicen ser dafioso al Reynos [...]. Yo
soy de contrario parecer”. MALDONADO, Pedro. Discurso del Perfecto Privado. Escribiole el Padre
Maestro Fr. Pedro Maldonado, de la Orden de S. Agustin, Confessor del Duque de Lerma. [S.1.:
s.n.], 1609, p. 2. Disponivel em: <http://bit.ly/2TzDslj>. Acesso em 3 mar. 2020.
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animava todo o corpo, mas favorecia mais a cabega e o cora¢ao; Deus
também nao havia feito todos igualmente, dando mais graga a uns
do que a outros. O segundo argumento tem relagao com a “natureza
humana do Rei”, pois a esta nao se podia negar um “amigo fiel” e um
“escudo forte”. Por ultimo, dizia que o privado que é danoso ao rei e
ao reino é o mau privado. Se o privado for bom, “estd bem o rei e o
reino”, pois ele pode agir como um “mediador”: “e finalmente tem um
mediador entre as partes do reino, e quanto mais aceito pelo rei, mais

alcance tém suas mercés”.

Para Antonio Feros, trata-se do primeiro exemplar do “género li-
terario do espelho de privados”, similar aos ji conhecidos “espelho de
principes”, em que se procurava “definir as virtudes, caracteristicas,
etc., que um ‘perfeito’ favorito deveria ter””’. Maldonado afirma, in-
clusive, que é preferivel um rei mau e um privado bom do que o con-
trario. Também sustenta que é mais dificil ser um privado perfeito
do que um rei perfeito. Isto se daria por quatro principais motivos.
O primeiro é que os reis contam com ajudas sobrenaturais, o privado
nao. Ele “deve ser justo, e reto, amigo do bem publico, acertado nas
elei¢Oes, sem paixdo em seus pareceres, e n3o tem aquele arcanjo, que
lhe guarda, nem as missas, e oragoes do reino, que s3o para o rei”*.

O segundo motivo é que no rei os poderes temporal e espiritu-
al caminham juntos, pois ambos tém “um mesmo fim, que é o bem
comum”. Quando o reino estiver “prospero, quieto, e mantido em
justi¢a” o rei serd santo, “que cumpre com sua obriga¢io de mirar
pelo bem publico”. No privado é diferente, pois “o aumento particular

36 “estd bien al Rey, i al Reyno: al Rey, porque le dard mayor noticia de las cosas, encaminara mejor
alarazén como quien tiene las llaves de su corazdn, cuidard mejor de suvida, honra, hazienda, i
conciencia, como quien le paga amor con amor. Al Reyno, porque assi se animan otros a merecer
la privanza, assi se hacen los Reynos floridos, i de grandes estados, i al fin tiene un medianero
que como del Reyno haga sus partes, i como mas acepto al Rey le alcance sus mercedes”. Ibidem,
p. 3, tradugdo nossa.

37 FEROS, Antonio. Op. Cit., 2001, p. 69, tradugio nossa.

38 “debe ser justo, i recto, amigo del bien publico, acertado en las elecciones, sin pasién en sus
pareceres, i no tiene aquel Arcangel, que le guarda, ni las Missas, i oraciones del Reyno, que son
por el Rey”. MALDONADO, Pedro. Op. Cit., p. 4, tradug3o nossa.
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de sua casa ndo consiste, ou depende do comum da Republica™. O
terceiro motivo é que o privado, pela falta de costume e de preparo,
poderia se embriagar com o poder, ja o rei nasceu e foi criado como
rei, “e como aquele que se vivesse criado com vinho correria menos
perigo de embriaguez que aquele que de repente o bebesse em abun-
dancia; assim, se nao ha boa cabeca, corre mais perigo o privado que
o rei”™.

O quarto motivo é que onde existe razao de interesse é mais difi-
cil encontrar a amizade perfeita. Quando nao ha razao de interesse o
amor é mais para o outro do que para si proprio: “o Privado encontra
tanto de bem préprio, que corre o perigo de amar-se mais para si do
que para ele [rei], e retirada esta razio de desinteressada amizade é
impossivel ser privado perfeito™. Tanto a metafora do escudo quan-
to a topica do desinteresse do privado serdo constantemente repeti-
das. Outra metafora utilizada pelo autor é a do pescogo, pois o pri-
vado “pode ser como o pescogo por onde a cabeca de seu rei, e ainda
do Papa, pode ao corpo mistico do reino derivar mil bens”2. Na visao
corporativa da sociedade e do poder, a parte que o privado podia ocu-
par era a de sustentar a cabecga, fazendo a mediagao com as outras
partes. O papel mediador do privado no reino é uma caracteristica
que aparece em Outros autores.

Joao Salgado de Aradjo, em sua obra Ley Regia de Portugal, publi-
cada em 1627, também discute a pertinéncia dos privados no contex-
to da privanca de Felipe III. O autor possui uma visao negativa sobre
os privados, ainda que defenda o direito do rei de manté-los. Assim

39 Ibidem, p. 4-5, tradugdo nossa.

40 “i como el que se vivisse criado con vino correria menos peligro de embriaguez que el que de
repente lo bebiesse en abundancia; assi, si no ay buena cabeza, corre mas peligro el Privado que
el Rey”. Ibidem, p. 4, tradugdo nossa.

41 “el Privado halla tanto de bien propio, que corre peligro de amar le mas para si que para el, i
quitada esta razén de desinteresada amistad es imposible ser perfecto Privado”. Ibidem, p. 4,
tradugdo nossa.

42 “i finalmente puede ser como el cuello por donde de la cabeza de su Rey, i aun del papa puedan
al cuerpo mistico del Reyno deribarse mil bienes”. Ibidem, p. 7, tradugdo nossa.
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como outros autores, procura justificar a importancia e a existéncia
da pratica com exemplos biblicos. Adao e Lucifer seriam privados de
Deus, mas ambos nao souberam “aproveitar de sua privanga”. Depois
de demonstrar que “alguns principes desde o principio do mundo”
tiveram privados, como por exemplo, “que Farad teve a Joseph por
seu grande privado, [...] afora a Am3, e depois Mardocheo, David a
Joab, Absalon a Architopel”, e que “Cristo nosso senhor que entre
seus apostolos teve a S. Jodo por privado”, o autor afirma que os tex-
tos sagrados nao dizem “que alguns desses privados se meteram na
soberania do principe, antes que lhe recusaram”. O Gnico que teria
aceitado seria Moisés, mas por ter sido obrigado. Além disso, ele nao
teria suportado o peso por si 86, elegendo ministros e tribunais, e re-
cebendo auxilios do Céu, ja que “era privado do verdadeiro principe,
de quem todos os reis e ministros, que governam devem ser”*. Para
Aragjo, todos os reis eram privados de Deus, ou melhor, Deus fez dos
reis seus privados.

Com excegao desses exemplos, os privados causaram muita per-
turba¢ao em suas republicas, pois nao souberam se conservar e se
abster de tocar no que competia a regalia. Segundo Aratdjo, muitos
“entraram nas privangas como raposas, reinaram nelas como tigres,
e finalmente vieram a perecer como caes furiosos™. Ainda assim, o
autor nao desaprova que o principe tenha um privado, mas nao con-
corda que esse privado deve interferir no curso dos negdcios da Re-
publica. De acordo com ele o governo é oficio real e nele “militam”
duas coisas, “em que consiste todo o peso do mundo. Uma é adminis-
trar justica. A outra é defender os oprimidos e injusticados™.

43 “...ademas de que en respecto del pueblo, y de Principe temporal, el santo Moysen no era privado
de otro, sino el mismo Principe: era privado del verdadero Principe, de quien todos los Reyes y
ministros que gobiernan, deven serlo”. ARAUJO, Jodo Salgado. Ley Regia de Portugal. Primeira
parte. Madrid: Juan Delgado, 1627, p. 55-56, § 153-156, tradugdo nossa.

44 “entraron en las privangas como gorras, reynaron en ellas como tigres, y al fin vinieron a perecer
como canes rabiando”. Ibidem, p. 57, § 157, tradu¢io nossa.

45 “Porque militan aqui dos cosas, en que consiste todo el peso del mundo. La una es, administrar
justicia. La otra defender los oprimidos, y agraviados”. Ibidem, p. 57-58, § 159, tradug¢do nossa.
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E porque isto nao atende a eficacia e o vigor de um padre universal
da patria, como é o rei, cujo agravo de seus vassalos lhe toca, como a
cabega e os membros, a imitagao de Cristo Nosso Senhor, que como
verdadeira cabega de seu corpo mistico, disse que se lhe fazia o agravo
feito a um pequeno e humilde. E aqui um privado n3o tem lugar por
ser como os demais vassalos, membro e nao cabega. Claro é que se fa-
ria intruso valendo-se desta obrigagdo, e que seu exercicio faleceria,
fazendo sofrer os negociantes e o reino.*

A questao é que nenhum argumento, para Aragjo, justificava a
intervencao do privado nos negécios da Republica. Primeiro porque
o privado nio era a cabeca do corpo, portanto nio era tocado pelo
agravo feito a qualquer uma das partes. Por ser vassalo, “nasceu para
obedecer””. Em segundo lugar, o argumento de que o rei escolhia um
privado para poder tirar o peso excessivo das obrigacdes do cargo,
para o autor, também nao procedia. Se os reis foram escolhidos por
Deus e se com as tarefas recebidas eles se cansam, é porque Deus
quer que eles se cansem. Dessa forma, assumir os trabalhos dos reis
seria um “obstaculo ao curso divino, que procede e emana de Deus
aos Reis para o dito seu governo™.

De fundamental importincia para discussao sobre a privanca é
Francisco de Quevedo. Trata-se de um dos principais escritores da
Espanha do século XVI, considerado como o terceiro homem mais
poderoso no periodo, especialmente por sua relagio com Felipe IV

46 “Y porque esto no se halla con la eficacia y vigor que en un padre universal de la patria, como lo
es el Rey, cuyo agravio de sus vassalos le toca, como a cabega, y ellos miembros, a imitacién de
Christo Sefior nuestro, que como verdadera cabega de su cuerpo mixtico, dixo, que sele hazia el
agravio hecho a un pequefio y humilde, y aqui no tiene un privado lugar, por ser como los demas
vassalos miembro, y no cabega, claro es que se haria intruso, echando mano desta obligacién, y que
es menester fallezca, ylo padezcan los negociantes y Reynos”. Ibidem, p. 58, $ 161, tradugio nossa.

47 “...porque Gehezi no pudo hacer milagro con el biculo de Heliseo Propheta, ni sostenelle um
rato: como tambien no podra hazerlo, ni sostener el peso de un Imperio quien no sea la persona
que Dios ordena para esse ministerio, que es la del Principe, y no la de un vassalo, que nacio para
obeder...”. Ibidem, p. 59, § 165, tradugao nossa.

48 Ibidem, p. 59, § 165, tradugdo nossa.
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e Gaspar de Guzman, o Conde-Duque de Olivares, privado do rei®.
Quevedo, além de escrever sobre, também teve a experiéncia de ser o
privado de uma pessoa particular, o III Duque de Osuna (Pedro Télle-
z-Girén y Velasco), Vice-Rei e Capitao Geral em Sicilia e Napoles. De-
vido a essa experiéncia, muito se discute entre a pratica de Quevedo
como privado e seus escritos acerca de como estes deveriam ser e se
comportar. As obras de Quevedo também dividem os historiadores a
respeito do quao laudatdrias ou criticas eram em relag¢ao a Olivares
e a Felipe IV®, ou em rela¢ao ao seu valor mais literario ou politico.

Considerando a extensa quantidade de obras de Quevedo, trés
se destacam por tratar mais detidamente dos privados: Discurso de
las privanzas (1606-1608?)*', Como ha de ser el privado (1623?) e Politica
de Dios, gobierno de Cristo y tivania de Satands (1626). No Discurso de las
privanzas, publicado enquanto ainda governava Felipe III e o Duque
de Lerma, Quevedo, ainda jovem e pouco conhecido na corte, defi-
ne a privang¢a como uma rela¢ao de “amor ou afei¢ao determinada
a um entre muitos sujeitos”, adquirindo dois géneros: “umas que
obedecem a inclinagao natural, a virtude ou ao vicio; outras que sao
granjeadas com caricias, regalos e lisonjas”2. Estas tltimas estariam
fundadas em principios falsos. Mesmo a privanga baseada na virtude
representaria um perigo, tanto para o rei quanto para o privado, caso
o primeiro dependesse excessivamente do segundo: “desta [privan-
¢a] hd de se usar; mas nao se fiar todo dela. Homem é o rei, e homem é

49 MOSQUERA, Santiago Fernindez. Quevedo y el valimiento: del discurso de las privanzas hasta
Cdmo ha de ser el privado. Bulletin of Spanish Studies, Abingdon, v. 90, n. 4-5, p. 551-576, 2013.

50 Cf. MOSQUERA, Santiago Ferndndez. Op. Cit., 2013; IGLESIAS, Rafael. Cémo hd de ser el
privado de Francisco de Quevedo y la tradicién espafiola antimaquiavélica de los siglos XVI y
XVII. La Perinola, Navarra, n. 14, p. 101-127, 2010; IGLESIAS, Rafael. El imposible equilibrio entre
el encomio cortesano y la reprimenda politica: hacia una nueva interpretacién de Cémo ha de
ser el privado de Quevedo. La Perinola, Navarra, n. 9, p. 267-298, 2005.

51 Sobre a possivel data de Discurso de las privanzas cf. o artigo de Martinez. MARTINEZ, Eva Mar{a
Diaz. El “Discurso de las privanzas”, de Francisco de Quevedo. Algunas consideraciones en torno
a su autoria y datacién. Moenia, Santiago de Compostela, v. 2, p. 485-494, 1996.

52 QUEVEDO, Francisco de. Op. Cit., 1788, p. 181.
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o privado. No rei causa perigo os muitos de que é cabega, e no privado
a cabe¢a com todos™.

Quevedo nao utiliza a metafora do pesco¢o, mas tal como Maldo-
nado define a fun¢ao do privado como de um mediador:

o privado é um mediador entre o rei e o povo: homem em quem des-
cansa a vontade do principe e o peso da Republica, ambas as coisas
que sao de grande cuidado, porque se na vontade do rei estd tudo e
na sua a do rei, necessario é viver com prudéncia e solicitude, olhando
por seu sossego, recolhimento, temperanga, entretenimento honesto,
encaminhando-lhe sempre a virtude e apartando-lhe de todos os que
lhe podem apartar dela.*

A elevada posi¢ao em que se encontrava o privado despertava
diferentes paixdes na sociedade, fazendo com que acumulasse uma
série de inimigos. Para Quevedo, “necessariamente um privado tem
inimigos publicos e secretos. Publicos, ndo porque eles sejam, mas
porque ele o sabe; e secretos porque nao os conhece. Como deve lidar
com estes, é o principal ponto da conservagao de um privado™s. O
uso dos conceitos nessa passagem aponta para aquilo que a historio-
grafia tem chamado aten¢ao, ou seja, para o cardter nao dicotdomico
dessa relagao. Aqui, “privado” é o amigo do rei. Nao tem relagao com
uma suposta “esfera”, nem trata da vida privada, como se fosse uma
instancia existencial especifica em relagao a vida pablica. N3o é um

53 “De esta hd de usarse; pero no fiarlo todo de ella. Hombre es el Rey, y hombre el Privado. En el
Rey ponen peligro los muchos de que es Cabeza; y en el Privado la Cabeza con todos”. Ibidem,
p. 183, tradugio nossa.

54 “el Privado es un médio entre el Rey, y el Pueblo; hombre en quien descansala voluntad del Prin-
cipe, y el peso dela Republica; cosas que entrambas son de gran cuidado; porque si en la voluntad
del Rey estd todos, y en la suya la del Rey, necesita vivir con gran prudencia, y solicitud, mirando
por su sosiego, recogimiento, templanza, y entretenimiento honesto, encaminandole siempre a
lavirtud, y apartandole de todos los que le puedan separar de ella”. Ibidem, p. 191, tradugdo nossa.

55 “necesariamente un Privado tiene enemigos publicos, y secretos. Publicos digo, no porque ellos
lo sean, sino porque él lo sabe; y secretos, porque no los conoce. Como se ha de haber con estos,
es el principal punto de la conservacién de un Privado”. Ibidem, p. 203, tradu¢io nossa.
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par de opostos, uma “grande dicotomia”* que divide o mundo. Dife-
rente também ¢é a relacao de publico e particular, conforme se discu-
tird mais a frente.

Para Mosquera, a inten¢ao de Quevedo, em grande parte de seu
trabalho, era de exercer influéncia politica®. Esse era o grande dese-
jo do autor. Para isso, ele nao se contentava em apenas oferecer um
repertdrio para a agao do privado, associando-o sempre com as agoes
do principe. Tanto no Discurso de las privanzas quanto em Cémo ha de
ser el privado o autor parece se preocupar mais em definir e ensinar o
rei a governar do que instruir o privado de sua fun¢ao. Tal ousadia ou
falta de prudéncia era percebida, uma vez que para além das questdes
tedricas a obra era destinada a Felipe III, que havia de fato um priva-
do, o Duque de Lerma. Assim, os erros ou acertos do rei e do privado
idealizado por Quevedo eram sempre confrontados com os seus res-
pectivos correspondentes reais.

Como ha de ser el privado foi uma comédia escrita por Quevedo por
ordem do Conde-Duque de Olivares, privado de Felipe IV, talvez em
“1623 e reescrita (ou finalizada) até 1628 ou 1629”7, de acordo com di-
ferentes interpretagdes. Ela teve pouca repercussao na época em que
foi escrita e foi esquecida durante muito tempo. E considerada como
uma das obras de mais baixa qualidade literaria do autor e demorou
a ser seriamente analisada, vista apenas como uma obra laudatéria a
Olivares e Felipe IV, o que tem sido questionado, especialmente por
sua revalorizac¢ao como obra politica e critica aos dois.

No inicio da obra o rei Fernando (personagem da comédia e alu-
sao a Felipe IV), que acabava de subir ao trono de Napoles, procura
escolher um privado para auxilid-lo na tarefa do governo:

56 BOBBIO, Norberto. Estado, governo, sociedade. Para uma teoria geral da politica. 14. ed. S3o Paulo:
Paz e Terra, 2007.

57 MOSQUERA, Santiago Fernidndez. Op. Cit., 2013, p. 554.
58 Ibidem, p. 561.
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[aparte] (Para aliviar este peso / he menester un valido. / Rey que de
nadie se fia, / entre los vasallos buenos / poco vale, y vale menos / el que
de todos confia. / De un hombre me de fiar; / jcual destos eligiré / de
talento, amory fe? / Yo los quiero examinar.) / si uno de vosotros fuera
/ valido de un rey sen cudl / virtud, como principal, / mas eminencia
tuviera?s

O Almirante responde pela vigilincia, enquanto o Conde pela
verdade e fidelidade. J4 o Marqués de Valisero (anagrama para Oli-
vares) responde que a principal caracteristica de um privado deve ser
o desinteresse, virtude que incluiria todas as outras. O rei escolhe o
Marqués como privado e este responde que tal graca era na verdade
um castigo:

Por un escudo me pones, / sin que haya excepcion, en quien / rigurosos
golpes den / comunes murmuraciones. / No es otra coisa el privado /
que un sujeto en quien la gente / culpe cualquier acidente / o suceso
no acertado. / Con invidia o con pasién / le censuran de mil modos / y
aunque mas le alaben todos, / todos sus émulos son.*

Tal como em Maldonado, o privado aqui é um “escudo” entre o rei
e o reino. Seu desinteresse o habilita a exercer o papel de mediador,
um “ministro da lei”, um “brago”, um “instrumento” da vontade do
rei; um “ministro singular” que ainda que possa aconselhar, nao pode
decidir®.

Um ano apods a aclamagado de D. Jo3o IV e da Restauragao Portu-
guesa, em 1641, Antdnio de Freitas Africano publicou seus Primores
politicos e regalias de nosso Rei D. Jodo o IV. De acordo com Torgal nao se
sabe quase nada do autor, apenas que nasceu em Tanger, por isso o

59 QUEVEDO, Francisco de. Cémo ha de ser el privado. Edicién y estudio de Ignacio Arellano. Pamplo-
na: Universidad de Navarra, 2017. p. 49-50. Disponivel em: <http://hdl.handle.net/10171/43779>.
Acesso em: 24 jul. 2018.

60 Ibidem, p. 51.
61 Ibidem, p. 53.
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altimo nome®2. Antonio de Freitas apresenta uma visao extremamen-
te critica sobre os privados. Para ele, Deus tinha o coragio dos reis em
suas maos e o mau governo s se explicaria pela agao dos privados,
que os retiravam das maos de Deus. Os privados, na época do autor,
cumpriam o papel que antes havia sido ocupado por filésofos, “crisol
das virtudes morais”, e por profetas. Dentre as acusag¢des do autor
estio: “E o privado a quinta-esséncia da hipocrisia”; “E condigdo no
privado ser mal quisto”; “E impio o privado, que com falsa razio de
estado dissimula os sucessos adversos da reptblica”; “E o privado
o pensionario das queixas, seus conselhos sempre sio delitos, é o
branco das mds intengdes, cana seca, cujo fruto sao folhas dsperas”®.

Até aqui o objetivo deste texto é apresentar a existéncia de um
sentido para o conceito de privado, que era central e constantemente
utilizado no periodo, e que foi de certa maneira negligenciado nas
discussoes a respeito da relagio publico/privado. Talvez pelo motivo
de que se fosse levado em conta, poderia corroer a prépria ideia de
uma relacio 6bvia entre esses conceitos. E bem verdade que a ques-
tao do valimento foi mais importante na monarquia espanhola, o
que nao significa que o sentido do conceito nao fosse compartilhado.
Também em Portugal, apds a Restauragao, houve nao apenas debates
e escritos sobre o assunto®, como também a manutenc¢ao da prati-
ca de possuir privados, sendo o mais conhecido o Conde de Castelo

62 TORGAL, Luis Reis. Ideologia politica e teoria do estado na Restauragdo. Coimbra: Biblioteca Geral
da Universidade, 1981. V.1, p. 304.

63 AFRICANO, Antonio de Freitas. Primores politicos e regalias do nosso Rey Dom Joam o IV, de maravi-
Thoza memoria. Lisboa: Manoel da Sylva, 1641, p. 43-45.

64 Alguns dos autores que discutiram a questao dos privados em Portugal sio: MACEDO, Antonio
de Souza de. Armonia politica. Dos documentos Divinos com as conveniéncias d’Estado. Exemplar
de principes. No governo dos gloriosissimos Reys de Portugal. [S.L.]: Haga do Conde Oficina de
Samuel Brown, 1651; PERADA, Antonio Carvalho. Arte de Reynar. Ao potentissimo Rey D. Jodo IV.
Nosso Senhor Restaurador da Liberdade Portuguesa. Bucelas: Paulo Crasbeck, 1644; SA, Luis de.
Serman encomeastico, e demonstrativo da indubitdvel justica, com que o serenissimo Rey D. Joam o IV foi
acclamado neste reyno. Coimbra: Laurentium Craesbeck, 1641; MENESES, Sebastido César. Summa
Politica. (1649). In: Conselho aos Governantes. Brasilia: Senado Federal, 1998; ANJOS, Fr. Manoel
dos. Politica predicdvel, e doutrina moral do bom governo do mundo, offerecida ao serenissimo Principe de
Portugal Dom Joam nosso senhor. Lisboa: Officina de Miguel Deslandes, 1693.
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Melhor®. Avancando pelo século XVIII, as caracteristicas e a atuagao
politica de Pombal também dividem os historiadores a respeito do
valimento. Em outras palavras, era Pombal um valido ilustrado no
século XVIII ou esse debate ja havia sido superado®?

Independente da caracterizagao social de Pombal como um va-
lido, fato é que o conceito de privado continua sendo compreendido
dentro dos mesmos referenciais na entrada do século XVIII. Porém
a caracterizagao negativa do privado, por um lado, e as proprias am-
biguidades do conceito, de outro, gradualmente vio diminuir os seus
usos. No dicionario de Raphael Bluteau de 1720, a questao da ambi-
guidade do conceito fica evidente: “que temor nao deve causar um
bem, que no préprio nome se equivoca com o mal, valido, e Privado;
sendo a gloria da privanga uma privagao dessa gloria”. O autor em
determinado momento cita o Padre Ant6nio Vieira e o trecho em que
diz que os validos com mais nobre etimologia se chamam privados.
Conhecia, portanto, a justificativa positiva para o termo “priva¢ao”.
Contudo, opta por citar Francisco de Natividade, que aponta para
essa possivel contradi¢ao do conceito de privado, mesmo que afirme
que o valimento é “o segundo maior bem do mundo”.

65 Cf. DANTAS, Vinicius Orlando de Carvalho. A privanga no Portugal restaurado. A historiografia
sobre o 3° conde de Castelo Melhor. Ler histéria, Lisboa, v. 64, p. 201-214, 2013; DANTAS, Vini-
cius Orlando de Carvalho. O conde de Castelo Melhor: valimento e razdes de estado no Portugal
seiscentista (1640-1667). 2009. 313 f. Dissertagio (Mestrado em Histdria) — Instituto de Ciéncias
Humanas e Filosofia, Universidade Federal Fluminense, Niterdi, 2009.

66 Avisdo de Pombal como um valido é posta por MONTEIRO, Nuno Gongalo. Op. Cit., 2006. Para
o argumento contrdrio cf. SUBTIL, José. Pombal e o rei: valimento ou governamentalizagao.
Ler histdria, Lisboa, n. 60, p. 53-69, 2011. Para uma sintese sobre o debate: HESPANHA, Anténio
Manuel. A Note on Two Recent Books on the Patterns of Portuguese Politics in the 18" Century.
e-JPH, [s.1], v. 5, n. 2, p. 42-50, Winter 2007.

67 BLUTEAU, Raphael. Vocabulario portuguez & latino: dulico, anatdmico, architectonico... Lisboa:
Officina de Pascoal Silva, 1720, p. 750.

68 NATIVIDADE, Francisco. Lenitivos da dor propostos ao Augusto, e Poderoso Monarcha El Rey D. Pedro
1I. Nosso Senhor, e applicados aos leaes Portuguezes no justificado sentimento de intempestiva morta da
Serenissima Rainha, & Senhora nossa a Senhora D. Maria Sofia Isabella. Lisboa: Officina de Miguel
Deslandes, 1700, p. 216-217.
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Segundo as defini¢oes do autor:

Privanca. Valimento. Trato familiar com o Principe. Subir a suprema
privanca é por-se no mais alto do precipicio, cuja baixada, (como diz
um Politico) nao tem degraus, sendo caida. Nao estd sempre na mao
do Principe sustentar ao privado; as vezes para o bem do seu reino, e
da sua propria pessoa lhe convém derruba-lo; todos se alegrao da sua
ruina, todos a desejaram, se nao por castigo, por novidade, e mudanga;
ou também por conveniéncia. Se um carvalho esta lancado por terra,
todos correm a aproveitar-se de sua lenha: se um favorecido cai da gra-
¢a, todos vao a seus despojos®.

Valido. Aquele que tem valimento, que pode com alguém mais que os
outros. Os Persas chamam os validos, olhos e orelhas dos Principes,
porque sé por eles vem, e ouvem os Principes. O que ensina a reinar,
pode dizer que ele mesmo reina; o Valido, que com o Principe faz
quanto quer, na realidade é o proprio Principe. Esta é a maior desgra-
¢a de um reino, reduzir-se toda a administra¢ao do Estado aum s, e a
um, que nao é seu proprio senhor.”

Conforme Nuno Monteiro, “Portugal era, na Europa, uma pe-
quena monarquia, constituida por um tnico reino, que desde 1640
se esforgava por cortar os vinculos politicos, culturais e linguisticos
que a ligavam ao resto da Peninsula””. Se de um lado compartilhava
do termo privado com a monarquia espanhola, de outro parece ter
preferido o termo valido, talvez na tentativa de “cortar os vinculos”.
Pedro Maldonado apenas utiliza o conceito de privado, Francisco
de Quevedo raramente usa “valido”. Ainda assim, ambos, “valido” e
“privado”, causavam certo desconforto inclusive naqueles que os uti-
lizavam. Quevedo, em 1623, dizia que “prometem os que hoje servem
(tanto é necessario rodear para nio dizer Privados, que esta voz se

69 BLUTEAU, Raphael. Op. Cit., p. 750.
70 BLUTEAU, Raphael. Op. Cit., p. 354.
71 MONTEIRO, Nuno Gongalo. Op. Cit., 2006, p. 231-232.
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tornou ‘aciaga’, ‘achacosa’, e formidavel)””>. Mesmo Olivares, em carta
enviada para Felipe IV no ano de 1626, pedia licenca para se afastar do
servi¢o, dizendo que com isso

cessara também a razao do nome de privado e o mais desejado de seu
exercicio, porque somente disso se compde, que é servir nos conse-
lhos; e dar seu parecer nas coisas de oficio esta tao longe de ser exerci-
cio de Privado, que se nao s3o quatro embaixadores, n3o havia homem
que chegue a suas portas.”.

Saavedra Fajardo, por outro lado, ndo gostava do termo valido ou
valimento, pois segundo ele a natureza deste “ministério” era de ta-
manha importancia que nao deveria ser tratada como uma graga do
principe, e sim como um oficio, tal como de um presidente de Con-
selho.

O nome de valimento torna esta ocupagdo odiosa. Se tivesse 0 nome
préprio de prefeltura ou presidéncia maior, ndo repararia nela a in-
veja, como nao reparava nos prefeitos de Roma, que eram segundos
Césares no governo da cidade. A dificuldade se reduz a eleigao de tal
ministro, que com generosidade atribua a seu rei os acertos e as mer-
cés, e com fiel sofrimento tolere os 6dios do povo nos erros do governo,
ainda que a culpa n3o seja sua; que assista sem divertimento, negocie
sem ambicao, escute sem desprezo, consulte sem paixao e resolva sem
interesse; que a utilidade e conveniéncia do seu rei, n3o as suas e a
sua conservagao, encaminhe as negociagdes publicas, que é a medida

72 “prometen los que hoy sirven (tanto es menester rodear por no decir Privados, que ha queda-
do esta voz por aciaga, achacosa, y formidable”. QUEVEDO, Francisco de. Grandes Anales de
Quince dias. In: SOTOMAYOR, Don Antonio Valladares. Op. Cit., 1788, p. 136, tradu¢io nossa.
“Aciaga” tem o sentido de maldita, ou desgracada, enquanto “achacosa” poderia ser traduzido
para doente, enfermo, combalido.

73 “cesard tambien la razon del nombre de Privado, y lo mas apetecido de su exercicio, por que de
solo esto se compone que el servir en los Consejos, y dar su parecer en las cosas de oficio, estd
tan lejos de ser exercicio de Privado, que si no son quatro Embajadores, no habia hombre, que
llegue a sus Puertas”. GUZMAN, Gaspar de. Reflexiones politicas y christianas que el Conde de
Olivares hizo al Sefior Phelipe IV. In: . Papeles satiricos sobre el Ministerio del Conde Dugque de
Olivares, en el reinado de Felipe IV. [S.1: s.n.], [1626]. p. 67-69v. Manuscrito, p. 69, tradugdo nossa.
Disponivel em: http://bit.ly/2vAX3j9. Acesso em: 22 abr. 2019.
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por onde se conhece se é justo ou injusto o valimento. Quando essas
qualidades concorrem em um ministro, é digno de toda a graga de seu
principe, porque este nao é companheiro do império, mas substituto
do trabalho.”

Presidéncia maior ou ministro sao os dois termos sugeridos pelo
autor. Ao que tudo indica, do século XVII até o final do século XVIII,
os termos “valido” e “privado” declinam completamente. Mas a tra-
jetoria do conceito de privado estava longe de terminar. Abordarei
agora o conceito de particular e sua relagao com publico, retornando
a discussio sobre ptblico e privado nas consideragdes finais.

2. As “pessoas particulares”

Tratar de todas as acepgdes possiveis do conceito de publico e
particular e das diversas maneiras como se relacionavam no perio-
do excederia em muito aos limites deste texto. Contudo, em linhas
gerais acredito que é necessario, para compreender e caracterizar
essa relacao, se ater a duas questdes: a primeira é a formula¢ao poli-
tica-juridica-teoldgica que fundamentava a concepgao da sociedade
e do poder no Antigo Regime. A segunda, vinculada a anterior, diz
respeito ao entendimento que se tinha acerca da no¢ao de “pessoa”
no interior desse discurso.

74 “El nombre de valimiento hace odiosa esta ocupacidn. Si tuviera nombre propio de prefectura o
presidencia mayor, no reparara en ella la envidia, como no reparaba en los prefectos de Roma,
que era segundos césares en el gobierno de la ciudad. La dificultad se reduce ala eleccién de un
tal ministro, que con generosidad atribuya a su rey los aciertos y las mercedes, y con fiel sufri-
miento tolere los odios del pueblo en los errores del gobierno, aun cuando no fuese suyala culpa;
que sin divertimiento asista, sin ambicién negocie, sin desprecio escuche, sin pasién consulte y
sin interés resuelva; que a utilidad y conveniencia de su rey, no a las suyas y a su conservacion,
encamine las negociaciones publicas, que es la medida por donde se conoce si es justo o injusto
el valimiento. Cuando estas calidades concurren en un ministro, digno es de toda la gracia de su
principe, porque este tal no es compaifiero del imperio, sino sustituto del trabajo”. SAAVEDRA
FAJARDO, Diego de. Introducciones a la politica y razon de estado del Rey Catélico Fernando. [S.1.: s.n.],
1631. Manuscrito, p. 59-60, tradu¢io nossa. Disponivel em: <http://bit.ly/396BGVE>. Acesso em:
27 fev. 2020.

28 / 51

Artigos



Renato de Ulhoa Canto Reis | Almanack, Guarulhos, n. 24, 204318, 2020

Os “privados dos reis” e as “pessoas particulares”: os conceitos de priva- http://dx.doi.org/10.1590/2236-46332.4€204318
do e particular no Antigo Regime portugués (sécs. XVII-XVIII)

Se diz que, como o rei e o reino fazem um corpo mistico, a cabega, e
os vassalos membros, e como no corpo fisico ha correspondéncia de
amor entre cabeca e membros, assim deve haver no mistico da Repi-
blica, entre o rei e seus vassalos [...]. Por serem os pequenos parte tam-
bém como os grandes e poderosos de seu corpo mistico, de que s6 a
cabeca é tinica, propria e verdadeira.”

A concepgao corporativa ou organicista da sociedade era a que
prevalecia no periodo. A sociedade era vista como um corpo, sendo a
cabeca, como diz Jodo Salgado de Aratijo no trecho anterior, reserva-
da para o papel do rei, e 0s membros para os vassalos. O corpo devia
funcionar como uma unidade, na qual cada membro desempenhava
um papel distinto, porém tendo em vista um “fim comum”. Este fim
era um destino metafisico, a promessa teoldgica do bem comum?.
Dessa forma, o poder politico era distribuido pelas partes do corpo,
enquanto para a cabeca reservava-se a tarefa primordial de harmo-
nizar e garantir a unidade desse corpo. Essa tarefa era realizada por
meio da administragao da justica”.

Administrar a justiga era ter a capacidade de declarar o direito,
previamente estabelecido por uma ordem divina e natural. Em ou-
tras palavras, era um direito fundamentado ou na tradigao textual
da Biblia e dos textos do direito romano e candnico, ou na tradi¢ao
dos costumes dos multiplos estados e corporagoes. “Nem individuos
e nem Estado, mas personas como estados e corporagdes com capaci-

75 “Se dize, que como el Rey, y el Reyno hazen un cuerpo mixtico, el cabega, y los vassallos miem-
bros, y como en el cuerpo phisico ay correspondencia de amor, entre cabega y miembros, assi
la debe haver en el mixtico de la Republica, entre el Rey y sus vassallos [...]. Por ser los pequefios
parte también como los grandes, y poderosos de su cuerpo mixtico, de que solo el es la cabega
Ginica, propia, y verdadera”. ARAUJO, Jodo Salgado. Op. Cit., 1627, p. 111-112, § 74, tradugdo nossa.

76 Sobre a linguagem politica e teoldgica, continua atual o conhecido livro de Kantorowicz. KAN-
TOROWICZ, Ernst. H. Os dois corpos do rei: um estudo sobre teologia politica medieval. Sio Paulo:
Companhia das Letras, 1998.

77 HESPANHA, Anténio Manuel; XAVIER, Angela Barreto. A representagio da sociedade e do poder.
In: HESPANHA, Anténio Manuel (Coord.). Histdria de Portugal. Lisboa: Estampa, 1994. p. 114-116.
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dade para se auto administrar (pluralismo institucional)”. A justiga
era pensada dentro do pressuposto equitativo (aequitas). Trata-se da
justica distributiva, ou seja, a capacidade que o rei tinha de distribuir
ajustica dando a cada um o que competia a cada um. Tal como define
Diogo Aboym, a justica se divide em comutativa e distributiva: “esta
governa as operagdes com que se distribuem as coisas comuns a pessoas
particulares; e aquela ensina a guardar reciprocamente igualdade em
o que se da, e recebe entre particulares pessoas”. Essa ordem juridica,
que fundamentava a teoria e a pratica politica, segundo Carlos Garri-
ga, possuia trés caracteristicas centrais: a preeminéncia da religiao; a
configuracao tradicional e pluralista; e o probabilismo.

Quanto a primeira das trés caracteristicas, a religiao ocupava um
papel central na estruturac¢ao e fundamentagao do direito. Na verda-
de, seria incompreensivel o direito e a lei no Antigo Regime caso nao
se compreendesse a complexidade normativa que se formava da rela-
¢do intrinseca entre a ordem juridica e a teologia moral. Basta pensar
na justificativa que faz o jesuita Francisco Sudrez sobre a razao pela
qual a lei deveria ser tema do tedlogo. Primeiro porque tanto a lei
divina quanto a lei humana vieram de Deus. Segundo porque a lei
existe para garantir a retiddo da moral e da consciéncia dos homens,
e amedida da obediéncia das leis reside na fé.*

A segunda caracteristica diz respeito ao fato de que o ordenamen-
to juridico era “integrado por ordens distintas dotadas de contetidos
normativos e diferentes legitimidades”. Os intimeros corpos que ha-
bitavam essa sociedade possuiam seus direitos tradicionais, e estes
eram “articulados por uma légica de integragao (e nao de exclusio),

78 “Niindividuos ni Estado, sino personas como estados y corporaciones con capacidad para auto-
-administrarse (pluralismo institucional)”. GARRIGA, Carlos. Orden juridicoy poder politico en
el Antiguo Régimen. Istor, Ciudad de México, n. 16, p. 13-44, 2004, p. 12, tradugdo nossa.

79 ABOYM, Diogo Guerreiro Camacho de. Escola moral, politica, christda, e juridica. 3. ed. Lisboa:
Officina de Bernardo Antonio de Oliveira, 1759. Nao paginado, grifo nosso.

80 SUAREZ, P. Francisco. Tratado de las leyes y de Dios Legislador. Tradugdo: D. Jaime Torrubiano
Ripoll. Madrid: Hijos de Reus, 1918. Tomo I.

30/ 51

Artigos



Renato de Ulhoa Canto Reis | Almanack, Guarulhos, n. 24, 204318, 2020

Os “privados dos reis” e as “pessoas particulares”: os conceitos de priva- http://dx.doi.org/10.1590/2236-46332.4€204318
do e particular no Antigo Regime portugués (sécs. XVII-XVIII)

cultivada pela jurisprudéncia, o saber (ou a doutrina) dos juristas”.*
A terceira se refere a forma de atuagao dos juristas, a capacidade de
estabelecer um consenso entre diferentes perspectivas, propondo so-
lugbes de caso a caso. O direito seria antecedente a regra e as deci-
soOes seriam justificadas dentro de casos particulares: “vencem ou se
impdem porque convencem no marco de uma cultura compartilhada
(e ndo porque seja expressao de uma certeza juridica definida: enten-
da-se, legalmente preceituada)”®.

Partindo dessa forma de compreensao da sociedade no Antigo
Regime, ndo é de se estranhar que publico e particular estivessem
associados. Publico era compreendido como aquilo que era comum,
uma atribui¢do abstrata e pretensamente totalizante. As “pessoas
publicas” eram o rei, os que ocupavam cargos e as autoridades res-
ponsaveis pela direcao da comunidade a unidade do bem comum®.
Particulares, por sua vez, eram as partes de que se compde o todo. A
relagdo entre o comum (publico) e as partes (particulares) que o com-
pOem insere-se na propria logica de uma monarquia corporativa e de
uma perspectiva assentada na ideia de integracao, e nao de exclusao.
Ajusta distribui¢ao da justiga “obriga o ptblico aos particulares, e os
particulares ao pablico”.®

81 GARRIGA, Carlos. Op. Cit., p. 14-15.
82 Ibidem, p. 15.

83 Em um livro atribuido ao Padre Antonio Vieira, publicado no ano de 1745, a distingdo entre pes-
soa publica e pessoa particular aparecia para justificar as circunstincias que se devem ponderar
no exdrdio, primeira etapa da invengdo retérica: “Também se pode ponderar, quem a faz, sendo
pessoa piiblica, como Rei, Reino, Cabido, Convento, Confraria; se for pessoa particular, hd de ser mui
ilustre, para que se fale nela; e em suma a circunstincia da pessoa particular se poderd tocar
(ainda que sem nomear a pessoa) quando a sua memoria se dirige a fim sagrado; porque entdo
nio pode o Auditdrio notar o Orador de lisonjeiro”. BANDEIRA, Guilherme José de Carvalho.
Rhetdrica Sagrada, ou arte de pregar. Novamente descoberta entre outros fragmentos literarios do
grande P. Antonio Vieira da Companhia de Jesus. Lisboa: Officina de Luiz José Correa Lemos,
1745, p. 6-7, grifo nosso.

84 ABOYM, Diogo Guerreiro Camacho de. Op. Cit., 1759, p. 177.
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O uso de “pessoas particulares”, que é frequente no periodo, re-
mete ao proprio conceito de pessoa e sua caracterizag¢ao social®. De
antemao, é preciso descartar o conceito de “individuo”. Na obra de
Francisco Velasco Gouvea aparece uma tinica vez, e no sentido de que
o reino é individuo®, ou seja, ndo deve ou nao pode se dividir. Segun-
do Anténio Manuel Hespanha, termos como “pai”, “vizinho”, “cléri-
go” nao eram apenas nomes, mas qualidades pertencentes a propria
natureza da pessoa. Isso significaria que a autorrepresentagao dessa
sociedade era da existéncia de grupos de pessoas portadoras de uma
mesma funcao social e titulares de um mesmo estatuto, os estados

das pessoas®.

Nos marcos de uma cultura jurisdicional as pessoas eram vistas
como objetos do direito, e ndo como sujeitos. Elas nao podiam ser
consideradas isoladas dos seus estados: a condi¢ao dos homens em
sociedade. Nao havia pessoa sem estado, mas havia homens sem
pessoa, como os escravos, pois ter condigao de pessoa implicaria ter
estado. Nesse sentido, segundo Bartolomé Clavero Salvador, para o
periodo é mais condizente tratar dos homens que tém condigio de
pessoa do que daqueles que sdo pessoa®.

85 SALVADOR, Bartolomé Clavero. La mdscara de Boécio: antopologias del sujeto entre persona e
individuo, teologia y derecho. Quaderni Fiorentini per la storia del pensiero giuridico moderno, Florencia,
V.39, 1.1, p. 7-40, 2010; SALVADOR, Bartolomé Clavero. Cddiz 1812: antropologia e historiografia
del individuo como sujeto de constitucion. Quaderni Fiorentini per la storia del pensiero giuridico
moderno, Florencia, v. 42, n. 1, p. 201-279, 2013.

86 GOUVEA, Francisco Velasco. Justa acclamagio do Serenissimo Rey de Portugal Dom Jodo o IV. Tra-
tado analytico dividido em trés partes. Ordenado, e divulgado em nome do mesmo Reyno, em
justificagdo de sua agdo. Lisboa: Officina de Lourengo de Anveres, 1644, p. 247.

87 HESPANHA, Anténio Manuel. As Vésperas do Leviathan: Instituigdes e poder politico: Portugal,
séc. XVII. Coimbra: Livraria Almedina, 1994, p. 307-308. Assim também o afirma Jesis Vallejo: “A
sociedade se organiza em corpos, formados por individuos que tem individualmente importan-
cia para a conformacdo juridica da sociedade somente na medida em que formam parte desses
corpos, e que exercem fungdes distintas segundo a posigao que dentro deles lhe corresponda”.
VALLE]JO, Jests. El Cdliz de Plata. Articulacién de érdenes juridicos en la jurisprudencia de ius
commune. Revista de Historia del Derecho, Buenos Aires, n. 38, jul.-dic. 2009, p. 11, tradug3o nossa.

88 SALVADOR, Bartolomé Clavero. Op. Cit., 2013, p. 218.
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Costuma-se utilizar, com razao, a imagem do mundo como um
teatro e das pessoas como atores. As pessoas seriam aquilo que elas
representavam nesse palco. Portanto, a sua fung¢ao social, o papel que
se interpreta, as “qualidades” que se tem, estabelecem a prépria no-
¢ao de pessoa. Como lembra Hobbes, pessoa vem do latim persona,
“disfarce ou aparéncia exterior de um homem, imitada no palco™. A
nocao de representacao no século XVII era de “reapresentagao”, ou
seja, tornar presente novamente, o que pode ser entendido como a
reapresentagio de um personagem anteriormente ja interpretado.

Era sobre isso que tratava Francisco Velasco Gouvea acerca do
beneficio de representagio em sua conhecida obra Justa acclamagdo
do Serenissimo Rey de Portugal Dom Jodo o IV. De acordo com Luis Reis
Torgal, esta foi praticamente uma “obra oficial da Restaura¢ao™®, na
qual Gouvea procurou apresentar todos os argumentos envolvidos na
polémica questao da sucessao do trono portugués apds a morte do rei
D. Sebastido e, posteriormente, de D. Henrique, e que levou ao perio-
do da Unido Ibérica. Para Gouvea, a legitima sucessora era Catarina,
nao tendo direito Felipe II ao trono portugués, sendo rei invasor e
tiranico.

Para o autor o beneficio da representagao era guardado apenas
para os casos de sucessao de netos e filhos em relagao a seus pais, por-
tanto vinculava-se a discussao sobre o direito de primogenitura. Era
uma concessao para que o filho ou neto pudesse reapresentar a figura
do pai ou avd com todas as suas qualidades e direitos. Este argumen-
to era central uma vez que, para ele, as regras de sucessio do reino
eram as mesmas das herangas ordinarias, “por serem estes Reinos

89 HOBBES, Thomas; SMITH, W. G. Pogson. Hobbes’s Leviathan: Reprinted from the edition of 1651.
Oxford: Clarendon Press, 1909, p. 123. Argumento semelhante desenvolve o Padre Antonio Vieira:
“Este mundo é um teatro; os homens as figuras que nele representam, e a histdria verdadeira
de seus sucessos uma comédia de Deus, tracada e disposta maravilhosamente pelas idades de
sua Providéncia”. VIEIRA, Antonio. Historia do futuro. Livro anteprimeyro. Lisboa: Officina de
Antonio Pedrozo Galram, 1718, p. 197-198.

90 TORGAL, Luis Reis. Op. Cit., 1981, p. 306.
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muito mais proprios dos Reis, que os outros comumente”. Contudo
o autor é enfatico em dizer que as regras das herangas ordinarias nao
valeriam completamente para a sucessao do reino caso houvesse uma
“razao de bem comum” ou que a “utilidade pablica” exigisse que n3o
sucedesse no reino aquele que seria seu sucessor “natural”.

Outro motivo desse argumento ser central era que para alguns,
Catarina, por ser mulher, ndo poderia ser legitima sucessora. Gouvea
utiliza, dessa forma, o “beneficio da representagio” para dizer que
ela, no que competia a disputa pela sucesso, entrava representando
seu avo, D. Manuel, adquirindo as suas qualidades e prerrogativas:

Pelo que, pois que o beneficio da representagao obra, que os filhos re-
presentem a seus pais com estas qualidades, e prerrogativas pessoais;
assim na sucessao do Reino, e das coisas que hao de andar em uma
s6 pessoa, como nas herancas ordinarias; bem segue, que da mesma
maneira a filha hd de representar a seu pai na sucessio destes Reinos,
com a prerrogativa de varao; porque consta que as ditas qualidades, e
prerrogativas apontadas supra, nao estao comunicadas aos filhos por
especial disposi¢ao da lei, mas somente se seguem da concessao geral,
porque o beneficio da representagao, foi dado aos filhos, para repre-
sentarem a seus pais, e entrarem em seu lugar, e grau, e sucederem
em seu direito.”

Ela entrava na disputa, portanto, com a prerrogativa de “varao”
devido a representagdo. O autor ainda diz que “nas representagdes
nao se tem respeito a qualidade da pessoa que representa, mas so-
mente se atentam as qualidades do que é representado”. Por outro
lado, 0 argumento contrario dizia que as leis humanas n3o podiam
fingir aquilo que era determinado in genere, et in specie pelas leis na-

91 GOUVEA, Francisco Velasco. Op. Cit., 1644, p. 139.
92 Ibidem, p. 232.
93 Ibidem, p. 232.
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turais. Catarina, assim, nao podia ser considerada “varao”. O que o
autor responde de duas maneiras. Primeiro que as leis humanas nao
s6 podiam como faziam isso, como seria o caso da gestagao, no qual
o conhecimento da filosofia e da medicina dizia que era impossivel
que um feto nascesse vivo antes do quinto més, “contudo, a lei o finge
vivo, logo que esta concebido™*. O segundo argumento era que “nao é
impossivel, e nem contra a natureza, ser uma mulher homem”. Have-
ria exemplos na histéria de mulheres que se tornaram homens, e des-
sa forma a “razio tirada da filosofia, e medicina é: nao ser a mulher
outra coisa, senao um homem imperfeito™.

O ponto aqui é o conceito de pessoa e a légica que orientava os
seus sentidos no periodo. Interessa-me refletir sobre a auséncia de
uma ideia de individuo e a concepg¢ao das pessoas a partir das suas
qualidades e atributos, inseridas sempre em “corpos” e “estados”.
Novamente, pensar no conceito de particular contribui para enten-
der melhor o papel que as pessoas desempenham enquanto “parte”
de um todo maior, o corpo mistico do reino, mas também enquanto
“parte” dos multiplos estados e corporagdes.

A obra ja citada de Jo3o Salgado de Aratjo, Ley Regia de Portugal,
de acordo com Torgal nao foi completamente laudatéria a Felipe III
como se supunha, até porque “nao era possivel falar abertamente da
ilegitimidade filipina™®. Ele teria inserido um principio oculto que
poderia ser utilizado pelos legitimistas portugueses, como de fato
foi durante a Restauragdo. Para Torgal, essa pode ter sido a inten-
¢ao do autor, tendo em conta que depois de 1640 passa a defender a
legitimidade de D. Jo3ao IV*. Esse principio oculto diz que quando o

94 Ibidem, p. 240.
95 Ibidem, p. 241.
96 TORGAL, Luis Reis. Op. Cit., 1981, p. 227.

97 Miguel Geraldes Rodrigues apresenta uma perspectiva diferente em relagdo a atitude de Jodo
Salgado de Aratjo. Segundo ele, “colocando a sua pena ao servi¢o de quem mais pagasse, Jo3o
Salgado de Aratijo obteve alguma notoriedade, e a protegio e salvaguarda financeira necessérias,
que permitiram com que finalmente se pudesse concentrar no desenvolvimento da sua obra,
constituindo a Ley Regia de Portugal um passo que marcou a sua passagem da imagem pejorativa
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“bem comum” ou a “utilidade publica” exigem, é possivel nao seguir
aordem de sucessao de um reino. Argumento que serd reforgado por
Francisco Velasco Gouvea anos depois, conforme ji apontamos. A
questao é que, para Aratjo, quando o primogénito nao tem “as partes
necessarias para governar o reino” gera-se uma situagao de excegao:

E a causa desta excegdo é, porque na sucessao de um Reino, se consi-
dera a utilidade dos vassalos, e nao o proveito particular da pessoa do
Rei que sucede, porque o Rei nao se escolhe para si, nem para seu pro-
veito, mas para “el procomunal del Reino”, que por estas palavras o disse
o Rei Don Alfonso o Sabio: pessoa publica, pai geral de seus vassalos,
como dizem Lucas de Pena e Cabedo”.*®

A ideia de pessoa publica como “pai geral de seus vassalos” tem
a ver com aquele sentido de publico vinculado ao rei, potestas publica
superior no temporal, responsavel pelo “bem comum” ou “interesse
publico™. A tradugao para “procomunal” pode ser tanto de “utilidade

do arbitrista para o respeitado tratadista no contexto peninsular’. A mudanga de atitude de
Aratjo é vista pelo autor como “oportunista”: “A grande discrepancia registrada em algumas
das suas agdes ou dos seus estudos revela o enorme pragmatismo com que Salgado de Aratjo
buscara a sua fortuna e a sua afirmagio social, podendo ser igualmente acusado de oportunis-
mo. Tratou-se no fundo de um caso de um agente do império, que procurou o seu espago no
contexto da monarquia dual apds o abandono da sua rede familiar, vendo-se na necessidade de
obter rendimentos, tendo para tal servido diferentes fac¢des e personalidades da mesma forma
que a partida, serviria a sua familia”. RODRIGUES, Miguel Geraldes. Do Reino a Angola: agentes,
arbitrios e negdcios na rede familiar de Jodo Salgado de Aratijo. 2012. Dissertagiao (Mestrado em
Histéria Moderna e dos Descobrimentos) — Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas, Univer-

sidade Nova de Lisboa, Lisboa, 2012, p. 104.

98 “Y la causa desta excepcion es, porque en la sucession de un Reyno, se considera la utilidad de
los vassallos, y no el provecho particular de la persona del Rey que sucede, porque el Rey no se
elige para si, ni para su provecho, sino para EI procomunal del Reyno, que por estas palabras lo
dixo el Rey don Afonso el sabio: persona publica, padre general de sus vassallos, como lo dizen
Lucas de Pena, y cabedo”. ARAUJO, Jodo Salgado. Op. Cit., 1627, p. 107-108, § 63, tradugdo nossa,
grifo do autor.

99 Para Francisco Sudrez, o rei era a potestas publica superior no temporal; j4 o Sumo Pontifice
representava essa potestas publica no espiritual, pois como devia encaminhar os homens para o
“bem comum” por meio da “fé publica”, compunha-se como instincia publica; por tltimo, diz que
Deus era a potestas publica superior no temporal e no espiritual. SUAREZ, P. Francisco. Op. Cit.,,
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publica” como de “bem comum”. Era corrente a percepg¢ao do carater
dual do rei, enquanto pessoa publica e pessoa particular, que acabava
por tomar a forma de rei ou parte. Dizia Velasco Gouvea que:

Porém, como o Rei Catdlico, quando vagaram estes Reinos por morte
do Rei Dom Henrique, nem se achava na posse deles, nem contendia
sobre eles com seus vassalos, sendo com outros Principes supremos, e
com outros senhores, que lhe nao eram sujeitos; nao podia dizer, que
como Principe, e senhor soberano, nao devia estar sujeito nesta ma-
téria, coativamente a juizo, e sentenga de outras pessoas. Pois nela,
nao entrava ainda como Rei, sen3o como parte, usando do direito de
pessoa particular. Nem também entrava como possuidor, que ainda
0 nao era, para se poder justamente defender na posse, como o Rei, e
nao admitir sentenga de outro juizo'°.

Um dos pontos mais conhecidos e discutidos acerca da obra
de Gouvea ¢é sua afirmacao sobre a mediagao exercida pelo povo na
transmissao do poder. Para ele, o poder provinha de Deus e era me-
diado pelos povos até chegar ao rei. Assim, os reis recebiam o poder
imediatamente dos povos, enquanto estes o recebiam imediatamen-
te de Deus. Além disso, mesmo que 0s povos entregassem aos reis o
poder de governar, eles nunca abdicavam totalmente dele. Velasco
insere ai a divisdo entre o poder in habitu e o poder in actu. Ou seja,
0S povos transmitiam para os reis apenas o poder in actu, mantendo
com eles o poder in habitu para que, em circunstincias especiais re-
lacionadas a sua conservagao e defesa, pudessem reassumir o poder
in actu.

E se prova, porque assim como uma pessoa particular, n2o pode in
totum renunciar o poder de sua legitima defesa, nem jactar sua vida,
conforme a regra da l. non tantum ff. de appellat. E relat. cap. contingit, 02.

p.147. Sudrez mobilizava a ideia de “fé ptiblica” no debate com Jaime I, cf. SUAREZ, P. Francisco.
Defensa de la fe catolica y apostolica contra los errores del anglicanismo. Reproduccién anastatica de
la edicién principe de Coimbra de 1613. Tradugao: José Ramén Eguillor Muniozguren. Madrid:
Instituto de Estudios Politicos, 1970. Vol. L. p. 59.

100 GOUVEA, Francisco Velasco. Op. Cit., 1644, p. 299.
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de sentent. excommunicationis. Glos. in I. pactum inter heredem, ff, de pact.
Assim também a Comunidade publica, que tem poder para se gover-
nar, e defender, nao podia in totum renunciar este poder, e tird-lo de si
totalmente; pois em um, e outro caso, é concedido por direito natural;
e na Comunidade ptblica, fica mais necessario, e til a sua defesa, em
ordem ao bem puiblico, do que na pessoa particular. E por isso a fortio-
ri, se a particular a nao pode in totum renunciar; menos o podera fazer
a publica’™.

Publico, tanto no sentido do rei como no sentido da comunida-
de, relaciona-se com os particulares. Aquilo que vale para o particular
vale tanto ou até mais para o publico. Isso n2o quer dizer que n3o
havia diferencas entres os dois, mas que a pressuposicao irrefletida
de que sao conceitos dicotdmicos e antagdnicos (ou que a0 menos
deveriam ser) que dividem a realidade social e fundamentam duas
esferas distintas, nao procede para o periodo em questao.

“Particular”, e por vezes até mesmo o termo “privado”, eram utili-
zados para tratar da casa ou familia, e nesse caso algumas diferencas
podem ser apontadas. Francisco Sudrez, por exemplo, argumentava
que a comunidade perfeita capaz de dar a si as proprias leis é a co-
munidade politica ou mistica, que é uma “congrega¢ao moralmen-
te una”. Mesmo a comunidade criada pelo impulso humano deve se
unir mediante algum fim, por meio de “um vinculo moral” e “sob uma
cabec¢a”. Caso contrario, permanece apenas como uma “multidio”. E
essa multidao reunida (unificada) e vinculada moralmente que de-
tém o poder imediato de Deus e que se aliena dele através de um pac-
to, e por meio de sua vontade, em beneficio do governante. Recorren-
do a Aristételes e Tomds de Aquino, diz que a comunidade perfeita é
aquela capaz de se autogovernar politicamente. Nela impera o poder
de jurisdicao (potestate iurisdictionis), propria de um corpo politico e
que possui for¢a coativa (legislativa), sem a qual nao hd lei.

Por outro lado, o exemplo mais claro de uma comunidade im-
perfeita seria a casa privada (privata domus). Nela impera o poder de

101 Ibidem, p. 32.
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dominagao (potestate dominativa) do pater familias. Essa comunidade
nao é regida pelo “bem comum”, os preceitos ali elaborados nao se
tornam leis. Nao ha unidade e nao hd poténcia uniforme entre o di-
reito — que é quase dominio — do pai em rela¢ao a mulher ou em rela-
¢ao ao filho, servos e criados. Mais do que isso, no entanto, é o fato de
que na casa “no se retinem as pessoas particulares como membros
principais para compor um sé corpo politico™2. Isso significa que a
especificidade, e diferenca que de fato existe, entre o domus privatus
e a respublica nao se configura como uma relagao de oposi¢ao. E nem
basta com isso esperar pela mera conclusao da “n3o oposi¢ao”. A sua
relagio é andloga a da parte com o todo, do particular e do ptblico nos
discursos juridicos e teolégicos do Antigo Regime.

Dessa forma o principal motivo de a casa ser uma comunidade
imperfeita, que é uma “imperfei¢ao quase natural de tal comunida-
de”, é:

porque nio se basta para procurar-se a felicidade humana do modo
que se pode procurar humanamente, ou (para falar mais claro) as
partes de tal comunidade n3o se prestam auxilio mutuo suficiente ou
mutua ajuda de que necessita a sociedade humana para seu fim ou
para sua conservag¢do; portanto tal comunidade se ordena quase na-
turalmente a comunidade perfeita, como a parte ao todo, e portanto
a poténcia legislativa n3o estd em tal comunidade, mas somente na
perfeita.’®

102 SUAREZ, P. Francisco. Op. Cit, p. 123.

103 “porque no se basta para procurarse la felicidad humana del modo que puede procurarse hu-
manamente, o (para hablar mas claro) las partes de tal comunidad no se prestan mutuamente
suficiente auxilio o mutua ayuda de que necesita la sociedad humana para su fin o para su con-
servacion, y, por tanto, tal comunidad se ordena cuasi naturalmente a la comunidad perfecta,
como parte al todo, y por tanto, la potestad legislativa no estd en tal comunidad, sino sélo en la
perfecta”. Ibidem, p. 124-125.
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Assim como afirmava Tomds de Aquino™, Sudrez vé uma ten-
déncia natural de que as partes se integrem no todo'®. Se a casa é
imperfeita de maneira “quase natural”, ela também se ordena em di-
recao a comunidade perfeita “quase naturalmente”. Tal como Aristé-
teles, o autor concebe que 0 “homem é animal social e deseja natural e
justamente viver em sociedade”*. Assim como a pessoa singular era
parte da comunidade, a casa ou qualquer “comunidade imperfeita é
parte da perfeita”, que é a cidade. Cada cidade ou comunidade per-
feita, por sua vez, quando conservadas em justica e paz, sao “partes”
necessarias para “o bem do universo™’.

A comparagao que Sudrez faz da casa ou da familia com uma
comunidade imperfeita n3o é a tnica e nem consensual no periodo.
Porém, explicita que n3o é bem verdade que o governo é uma mera
extensao ampliada da casa, e nem que estes fazem partes de univer-

104 “De resto, dado qualquer parte ordenar-se para o todo como o imperfeito ao perfeito e ser
cada homem parte de uma comunidade perfeita, é necessario que a lei vise a ordenagdo para
a felicidade comum como o que lhe é préprio. [...]. Logo, como a lei mixima é denominada de
acordo com a ordem ao bem comum, é preciso que qualquer outro preceito concernente a uma
obra particular nio possua a razio de lei, a n3o ser por sua ordenagio ao bem comum. Portanto,
toda alei é ordenada ao bem comum”. AQUINO, Tomas de. Suma Teoldgica. Questio 90, Art. I1.
In: . Escritos politicos de Santo Tomds de Aquino. Tradugdo: Francisco Benjamin de Souza
Neto. Petrdpolis: Vozes, 1997, p. 38.

105 Este é um dos pontos fundamentais para se entender a légica de integragdo que presidia a
relagio do piblico e do particular no Antigo Regime. Dizia Aboym que: “E cada um dos cidadios
parte da Republica, e se a parte se deve conformar com todo o corpo; segue-se, que a lei, que
obriga todo o corpo, obriga a parte; e daqui é que se chama Ley de ler-se; e de ligar; porque liga
a quem a lé, obrigando a ser virtuoso”. ABOYM, Diogo Guerreiro Camacho de. Op. Cit., p. 183.

106 SUAREZ, P. Francisco. Op. Cit., p. 8.

107 Ibidem, p. 25. Semelhante consideragio realizou Michel Senellart: “um fio continuo, com efeito,
liga a conduta de si, aadministragdo doméstica e a dire¢ao do Estado. O principe governa seu reino
damesma maneira que seus proprios desejos, sua mulher, seus filhos, seus domésticos: trata-se,
em cada nivel, de conduzir uma multiddo para o fim virtuoso que lhe corresponde. Simplesmente
a dificuldade aumenta com o niimero. O rei é aquele que, em sua atividade diretiva, tem que se
haver nio s6 consigo mesmo e com sua familia, mas com a maior multiddo possivel. Por causa
dessa relagdo transitiva entre o governo de si, de sua casa e do reino, a a¢ao publica é reduzida,
namaioria dasvezes, as regras éticas do comportamento privado”. SENELLART, Michel. As artes
de governar. Tradugdo: Paulo Neves. S3o Paulo: Ed. 34, 2006, p. 31.
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sos distintos™®. O ponto é que, por analogia, governar bem uma casa
revela os valores necessarios para governar bem a Republica. Nesse
sentido, as regras éticas de comportamento integravam a casa/fami-
lia e a Republica. Contudo, como impera na casa o poder de domina-
¢ao do pater familias e devido ao ntimero reduzido de membros, ela
nao se direciona ao bem comum, portanto, ao publico. Para isso, era
necessario o poder de jurisdi¢ao, responsavel por unir essas partes
em um todo harménico e dispd-los na comunidade universal catélica.

A oeconomia, o governo da casa, revelava, portanto, os valores ne-
cessarios para o reconhecimento do direito politico do pater familias.
Se o poder de dominagao sugere certa autonomia e uma orientagao
para o “interior” da casa, este reconhecimento publico e a prépria os-
tentagao do prestigio social orientavam a agao do pai de familia para
o “exterior”, habilitando-o as fungdes politicas pelo exemplo da correta
administra¢ao doméstica. Dessa forma, como diz Romina Zamora:
“casa, cidade e republica conformavam uma trindade indissociavel
dentro de uma légica de autogoverno corporativo™.

O governo de si proprio, da familia e da Republica contemplados
pela “ética”, “economia” e “politica”, de acordo com Sebastido César
de Meneses, refletem a imagem representada pela relacao de neces-

saria integragdo entre o particular e o ptblico no periodo:

108 Tal como ji apresentado por outros autores, e mais recentemente: ZAMORA, Romina. Op.
Cit., 2017b.

109 ZAMORA, Romina. Op. Cit., 2017a, p. 26.
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todas se respeitam, e unem com o mesmo vinculo: o homem se orde-
na para a familia; a familia consta de muitos homens; a Republica, de
muitas familias. Subordinam-se entre si estas artes, de modo que a
Etica se requer para a Econdmica, a Econdmica para a Politica. A Poli-
tica é a mais nobre das trés.°

3. Consideragoes finais

“Privado” e “particular” possuiam alguns sentidos semelhantes e
outros diferentes. Ambos, por exemplo, eram utilizados para tratar
daqueles que nao tinham oficio pablico. Era isso que de certa forma
diferenciava uma “pessoa particular” de uma “pessoa publica”. Con-
tudo, a frequéncia muito mais elevada em que o conceito de parti-
cular é vinculado ao de publico permite questionar sobre as op¢oes
linguisticas realizadas pelos atores do passado. Afinal, qual o motivo
de optar mais por um termo? De que maneira se diferenciavam para
se justificar essa escolha?

De forma ensaistica, os argumentos desenvolvidos aqui tém por
objetivo auxiliar na reflex3o sobre a relagao “ptblico” e “privado” no
Antigo Regime, mas discutindo a possibilidade de adogao dos termos
“particular” e “ptiblico” como forma de caracterizar outra relagao. A
vantagem dessa adogao, acredito, reside em alguns pontos. Primeiro,
publico e privado, como alertado por Hespanha e outros, estao carre-
gados pelo peso oitocentista da dicotomia em oposi¢ao, o que pode
contrabandear diversos anacronismos para a descri¢ao histdrica; se-
gundo, ainda que privado e particular fossem usados, muitas vezes,
de maneiras semelhantes, a vinculagao de “privado” com os validos
e a questao do valimento colocava o termo, em seu sentido politico,
em outro debate, o que talvez ajude a entender a op¢ao dos atores
do periodo pelo termo “particular”; terceiro, a auséncia do Estado, de

110 MENESES, Sebastido César. Summa Politica. In: BRASIL. Conselho aos Governantes. Brasilia:
Senado Federal, 1998, p. 523.
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um lado, e da ideia de individuo, de outro, sugerem outra percepgao
sobre os conceitos e a forma como se relacionavam; quarto, na esteira
das discussoes levadas a cabo especialmente pela histéria do direi-
to a respeito da sociedade e do poder nas teorias politicas do Antigo
Regime, a mobilizag¢ao conceitual de particular e ptablico lidava prin-
cipalmente com o problema da garantia da unidade em uma socie-
dade marcada pelo pluralismo juridico e institucional: a vinculagao
das partes com o todo; quinto, a “indistin¢ao” ocasional do publico e
privado (ocasional porque sé adquire seu sentido pela razao da “se-
paracdo” futura) pode ser pensada como uma integragao constitutiva
do particular e do publico (constitutiva porque estd na base da estru-
tura de significado e compreensao da linguagem prépria ao periodo).

De todo modo, o que as formas de utilizagao desses conceitos re-
velam é que particular e privado nao eram meros sindénimos. A rela-
¢30 mais proxima com a versao contemporanea da relag¢ao publico/
privado era dada pela relagao ptblico/particular. A relagao é a mais
préxima, mas nao igual. Se a partir do século XIX procurou-se cons-
truir a relagdo publico e privado tendo em vista a legitimagao e fun-
damentagao do Estado (ptblico), qualificando-a dessa forma como
antagonica e dicotdmica em relagio ao privado, antes a articulagao
entre publico e particular se estabelecia pela l6gica da integragao. O
“comum” era resultado da harmonia e unidade, estabelecida pela ca-
bega do corpo, das diferentes partes que o compunham.

O argumento de S30 Luiz Saraiva que abre este texto é sintomati-
co, portanto, desse processo de altera¢ao na percep¢ao dos conceitos
e, consequentemente, na realidade politica e social experimentada.
Era preciso separar o publico do comum para tornar viavel a sua pré-
pria relagao com o privado, desfazendo a légica de integragao que
presidia os seus usos. A novidade da construgao de publico e privado
como categorias opostas, bem como a necessidade subjacente de de-
marcar uma nitida separacao entre essas “esferas” no correr do sécu-
lo XIX, serviu de base para a justificativa de constru¢ao do Estado,
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compondo parte daquele arsenal conceitual mobilizado por diferen-
tes atores e seus respectivos projetos politicos no Brasil.
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