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Desde o fim da Segunda Guerra Mundial, nUmero substancial de
historiadores e estudiosositalianos se dedicaram ao temada politicaexternafascista.
Asorigensdo imperialismo fascista, aquest&o da continuidade ou darupturaentre
a politica externa fascista e a da Itdlia unida, o realismo e o papel da ideologia
nessa politica e outros pontos foram esmiugados a fundo, gerando um imenso
volume de bibliografia sobre o temat.

Como seriade se esperar, aesmagadoramaioriadessestrabalhos envolve
a &rea geogréfica tradicional da politica externa italiana, ou segja, a Europa. As
outras éreas de atuagdo da politica externa do regime de Mussolini era dedicado,
até recentemente, pouco ou nenhum esforgo de andlise, criando uma lacuna que
SO nos Ultimos anos — e em boa parte por mérito dos historiadores agrupados em
torno da revista Soria Contemporanea (QUARATO, 1987) — comegou a ser
fechada gracas a diversos trabalhos sobre a atuacdo da diplomacia fascista no
Oriente Médio, China, Japéo etc.2

Pouco se fez, porém, com relacdo a uma &rea geogréfica que, mesmo
sendo, sem davida, menosimportante paraapoliticaexternafascistaque aEuropa
ou os Estados Unidos, nos parece muito mais relevante para a Itdlia (dada a
afinidade latina e a presenca macicade imigrantesitalianos) que, por exemplo, o
Japdo e a China: aAmérica Latina®. Claro que trabal hos abordando indireta ou
parcial mente o tema surgiram nos Ultimos anos mas, com exce¢do do interessante
texto de Marco Mugnaini (MUGNAINI, 1986), o autor desconhece a existéncia
detrabal hos que aprofundem a questdo. O presente texto visafornecer subsidios
para a superagdo dessa lacuna através da abordagem do caso brasileiro e da
compreensdo dos objetivos fascistas dentro do relacionamento Brasil-1tdliae da
politicamigratoria.
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As relacles Brasil-Italia no periodo pré-fascista®

Asrelaces bilaterais entre o Reino daltdlia e o Brasil foram geralmente
marcadas pela amizade e simpatia (SEITENFUS, 1985, cap. 3), com 0s governos
italiano e brasileiro tendo normal mente umaimagem positivaum do outro. Desde
1870, mecanismos para entendimento mutuo foram criados e os organismos
diplométicos de ambos os paises nunca perderam o contato entre si.

No inicio desse relacionamento, o governo brasileiro tomava mais
regularmente as iniciativas, sempre em busca de mercados e trabalhadores que
mantivessem funcionando a grande estrutura econdmica do pais no periodo, ou
sgja, alavoura do café.

A situacdo se alterou a partir dos anos 80 do século XIX, guando uma
torrentedeimigrantesitalianos se estabel eceu no sul e sudestedo Brasil. Oshomens
de Estado italianos passaram, entéo, a se interessar mais pela situacdo do gigante
sul-americano, mas tendo em vista basicamente duas linhas de a¢éo: a protecdo
dos conacionais e a promogdo do comércio e das relagdes econdmicas.

Em relacdo ao segundo ponto, as esperancas do governo de Romade que
amacica presencadeimigrantesitalianos no Brasil gerariaumaenorme demanda
por produtos italianos ndo se verificou pela auséncia de acordos alfandegérios
liberalizando o comércio entre osdoi s paises, ineficiénciado s stemade comunicagdes
e transportes e especia mente porque os italo-brasileiros foram prodigos em criar
uma producdo agricolaeindustrial prépriaparaatender essademanda(TRENTO,
1989, p. 68-74).

Ja a protecdo e atutela dos imigrantes e a tentativa de manté-los ligados
altdiaeram comunsapoliticaitalianade entdo, masforam de dificil aplicacdo no
Brasil devido a pouca resisténcia dos italianos ao processo de assimilagéo e a
escassa disponibilidade de meios adisposi¢do do governo italiano paratentar deté-
lo. Aindaassim, atritosentre osgovernosbrasileiro eitaliano por causados prejuizos
econdmicos sofridos pelos italianos nas guerras e revolugdes internas no Brasil e
pel a superexploracéo dos col onos foram uma constante, apesar de ndo abalarem o
clima geralmente cordial entre Roma e o Rio de Janeiro.

Apenasemfinsdo século X1 X esseclimaamistoso foi real mente ameacado
guando conflitos de rua entre italianos e brasileiros em S&o Paulo causaram um
estremeci mento dasrel agdes entre osdoi s paises, com o governo italiano levantando
até a possibilidade de enviar uma expedi¢do naval contra o Brasil (GABRIELE,
1967). Foram, porém, fatosisoladose, apartevozessolitariasnaltaiaque pretendiam
algum tipo de atitude colonialista em relacdo ao Brasil®, a atitude e as pretensdes
italianas em relagdo ao pais sempre foram bastante modestas, o que permitiu que
atransfusdo de populacdo entre os dois paises se desse sem que — ao contrério do
caso aleméo® — preocupagdes deum “perigoitaliano” asoberaniaeaindependéncia
brasileira estivessem presentes’.
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O Brasil e a palitica externa fascista

Como ja apresentado, o interesse historiogréfico pelas relacbes entre a
Italia fascista e o Brasil € incipiente e, apesar da existéncia de alguns textos que
abordam aquestdo com alguma profundidade (MUGNAINI, 1986; CERV O, 1990
e 1992; SEITENFUS, 1985 e 1990), a producdo historiografica ndo conseguiu
aindasair de algumas conclusbes genéricas e certamente corretas mas que precisam
ser tanto melhor verificadas empiricamente como receber um recorte temporal
mai's preciso.

De fato, a bibliografia disponivel insiste em ressaltar as boas relacdes
governo agoverno, afaltade um real conflito deinteressesentrealtdliae o Brasil
por causa do destino da coletividade italiana presente no Brasil, a boa imagem
desfrutada por cada povo em relacdo ao outro, a (em geral) improvisacéo e falta
de objetivos definidos por parte de Roma etc. Nada parece indicar que essas
conclusdes gerais merecam substancial revisdo, mas um estudo mais detalhado
dos interesses do governo fascista em relagdo ao Brasil parece ser fundamental
para aprofundar essas conclusdes e delimitar melhor ateia de objetivos politicos
gue norteava o relacionamento entre os dois paises.

Do mesmo mado, € historicamente incorreto tratar o periodo de 1922 a
1942 como um todo Unico e sempreigual. Os autores citados obviamente ndo sao
t&o ingénuos a ponto de cometer esse erro grosseiro. Ainda assim, € fundamental
um melhor cuidado para estabelecer as alteracdes de diretrizes e politicas que
marcaram as politicas externas brasileira e italiana (e, portanto, o relacionamento
entre 0s dois paises) no periodo.

Defato, ndo sd apoliticaexternabrasileiravai passar por diferentesfases
naquelesanos (CERV O, 19924) como, 0 que é maisimportante paranossos obj etivas
de delimitar os interesses do governo fascistano Brasil, a propriapolitica externa
italiana ndo sera a mesma em todo o venténio fascista.

Nao é esse certamente o lugar para retomar o intenso debate da
historiografiaitaliana sobre aevolucéo dapoliticaexternafascista, suasdiferentes
fases etc. E ponto passivo para o autor, porém, que a politica externa do regime
fascista ndo foi — dada a evolugdo ideoldgica do regime e seu consolidamento
interno, as mutantes condi¢des do sistema internacional etc —a mesma nos seus
20 anos de existéncia e que uma andlise dos interesses italianos no Brasil e do
proprio relacionamento Brasil/Italia no periodo deve levar em conta os padroes
variaveis dessa politica. E nesse sentido que temos que fazer recortes temporais
precisos dentro do espaco de 20 anos em que o regime de Mussolini dedicou
interesse & nacdo brasileira.
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Osanos 20

No decorrer dos anos 20, o regime fascista recuperou a antiga idéia de
criar umaltédliano exterior viaemigracdo (aindaque sob um novo enfoque) e o seu
objetivo de expandir asfronteiras econdmicase culturaisitalianas através damesma.
Essa politica— que dura, grosso modo, até o final da década de 20 — serefletiu nos
interesses italianos no Brasil. De fato, em vez de ver no pais mera vavula de
escape para a exuberancia demogréficaitaliana, o governo fascista passou a ver,
no Brasil, umterreno fértil onde se podiam perseguir objetivosecondmicos, culturais
e mesmo politicos (CERV O, 1990, p. 28 e SEITENFUS, 1984).

Iss0 ndo quer dizer, claro, que o governoitaliano ndo mantivesse um grande
interesse (ainda mais |evando-se em conta que as portas paraa emigracdo italiana
nos Estados Unidos iam se fechando e a politica de ndo-emigracéo fascistaainda
ndo havia se iniciado) em usar o Brasil para absorver 0 excedente demogréfico
italianc®. Tanto que vérias tentativas de acordos de colonizacéo foram feitos, os
guais sO ndo levaram aos resultados desegjados devido as péssimas condigdes de
trabal ho nas fazendas paulistas, as quais afastaram do Brasil aemigracéo italiana
dagueles anos (TRENTO, 1989, p. 267-281; OSTUNI, 1983).

Os interesses italianos em ampliar o comércio e o relacionamento
econémico entre Brasil e Itdlia, em tutelar 0s seus emigrantes e em realizar uma
politica de difusdo cultural também estdo ainda muito proximos dos padrdes das
politicas anteriores, mastais esforgos passaram a ser potencializados— reativando
aCémarade Comeércioitalianaem So Paul o®, enviando amissdo Giuriati aAmérica
L atinaparaampliar o intercAmbio econdmico®, redobrando os esforcos paraligar
os imigrantes e seus descendentes a Itélia, etc — e, especialmente, passou-se a ter
um gquadro mais preciso do papel que os emigrantes e sua tutelateriam dentro do
interesse italiano em desfrutar os recursos econdémicos do Brasil.

Os anos 20 vao ver, de fato, uma profusdo de declaracBes dos
representantes italianos no Brasil*! e de pensadores da propria I talial? sobre como
aespansdo italianano mundo se dariapelaviaecondmicae cultural e como, nesse
contexto, o Brasil — e especialmente S&o Paulo — seriaum lugar privilegiado, onde
surgiria uma grande nacdo latina ligada culturamente a Itdlia®®* e um mercado
capaz de absorver imensas quantidades de produtos italianos e complementar a
sua economia com vasto fornecimento de minérios, matérias primas e alimentos.

Nesse quadro, ndo sb a reabertura da emigracdo italiana para o Brasil
era usada, sem maiores escrupulos, como instrumento de chantagem para a
obtencgéo de vantagens comerciais (TRENTO, 1989, p. 277-278) como apropria
comunidade italiana ja instalada no pais seria chave ao gerar os mercados para
os produtos italianos e para criar umainfluéncia cultural que setransmutariaem
um relacionamento mais proximo e harmonioso entre os dois paises (CAMERA,
1924 e 1927).
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Dentro desses objetivos, era fundamental a conservacdo dos lagos da
coletividadeitalianacom a Patriamae e apreservacao do sentimento deitalianidade
entre as novas geracbes (MANCINI, 1924), o que gjuda a explicar, ao lado de
guestdesrel ativas aprépriaideol ogiafascista, o fervor com que o governoitaliano
procurou reativar os lagos de suas coletividades naAmeérica Latina com a ltélia

Os interesses italianos para o Brasil nos anos 20 podem ser melhor
compreendidos, porém, através da leitura de um surpreendente relatorio escrito
em 1925 por um emissario do governo italiano que, apds passar trésanosno Brasil,
enviou um relatoincrivelmentelGeido, tanto sobre asituacdo dositalianos no Brasil
como sobre as pretensdes de Roma no pais na década de 20.

Umberto Salainicia seu relatério'* comentando como a Itdlia continuava
sua crise demogréfica e que, fechada a porta americana, a Gnica saida disponivel
era a América do Sul e, em especial, o Brasil. Sala ressatava imediatamente,
porém, queisso eraapenas um potencial e que variosfatores (exploracdo capitalista
em niveis fora do concebivel mesmo de italianos para italianos, acdo estatal de
protecéo aostrabal hadoresinexistente, etc) inibiam um retorno damigracoitaliana
de massa para o Brasil.

Aindaassim, o autor acreditavano enorme potencial do Brasil e em especial
do Estado de S&o Paulo e augurava como fundamental o n&o abandono do pais
pelapoliticaitaliana.

Nesse sentido, Umberto Sala lamentava o relativamente baixo nivel de
envolvimento dos italianos na politica paulista e discutia como seria proveitoso
fazer ositalianos e seus filhos conservarem aitalianidade, mas agirem na politica
local em defesa dos interesses da comunidade e da Patria mée. Nesse momento,
0 autor ressaltava que, se fosse possivel realmente fazer os italianosinfluirem na
vida politica do Estado, estes conseguiriam, por simples peso demografico, criar
um grande centro de influénciaitaliananaAmeéricaLatina.

Incorporar militarmente esse centro altaia seria, continua o autor, muito
dificil devido adistanciae a presenca do poder dos Estados Unidos, mas surgiria,
de qualquer forma, um centro de expansdo daracaitaliana, onde a solidariedade
de origem, ragcae culturaformariaa go semelhanteaum “Dominion” ingléscomo
0 Canada ou aAustrdlia, onde se poderia contar com um lugar conveniente para
enviar os excedentes demograficositalianos, um aliado seguro em caso de guerra
e uma complementacdo econémica que seriam basicas para a sobrevivéncia da
racaitaliana. A tendéncia separatista de S&o Paulo também seriaum fator auxiliar
parafirmar o predominio italiano no estado.

Em nome dessas possibilidades, o autor recomendava o retorno da
imigracdo italiana, as boas relacbes com o Brasil e afirme uni&o da coletividade
em torno daitalianidade e das diretrizes de Roma. Paraisso, as sessdes dos fasci
all’ estero e das associ agBes dos ex-combatentes seriam fundamentais, eeletermina
seu relatério ressaltando o progresso e o desenvolvimento desses 6rgéos,
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fundamentais parafazer acoloniacerrar fileirasemtorno dasdiretrizes einteresses
fascistas.

Vé-se, assim, que, se € verdade que as relagdes ital o-brasileiras nos anos
20 se centraram basicamente nas quest6es da imigracdo e do relacionamento
comercia (SEITENFUS, 1990) e que mesmo estasterminaram com baixo sucesso
italiano em suas pretensdes®®, outros interesses, como ainfluéncia politicadireta,
ndo estavam fora de cogitagdo, sb deixando de ser implementados ndo por uma
especial delicadezafascistaem relacéo ao Brasil, mas pelaconsolidacdo do regime
e 0 amadurecer das suas, sempre presentes, tendéncias imperialistas (no sentido
mais classico do termo) ainda estarem se processando; pela concentracdo dos
interessesitalianos, nesse momento, naEuropae no Mediterraneo e pelaconsciéncia
dequeafraquezamilitar italiana, apresencados EUA como poténciahegemdnica
no continente americano e o contexto internacional ndo abriam a ltélia nenhuma
perspectiva de sucesso nesse campo.

Mesmo assim, é manifesto que, apesar dos alertas dos antifascistasitalia-
nos sobre a ameaca do imperialismo fascista sobre o Brasil (BERTONHA, 1996,
p. 42-44) e de duvidas que a imprensa brasileira levantava na época sobre as
possibilidades do expansionismo fascistasedirigir ao Brasil, as pretensbesfascistas
nunca foram — dadas as raz6es mencionadas — muito ambiciosas, e que comércio
e manutencdo da italianidade dos imigrantes eram realmente as questbes-chave
dosinteressesitalianos nosanos 20. A situagcdo comecariaamudar logo em seguida.

OsAnos 30

Como explicitado anteriormente, ndo é este 0 espaco paradiscutir aampla
literatura disponivel sobre os caminhos e a evoluc&o da politica externaitaliana
durante o fascismo. E importante observar, porém, que os anos 30 véem o regime
fascistaaprofundar suas sempre existentestendénciasimperidistasetotalitériase
refinar aidéiade um verdadeiro “Império italiano” no mundo. Tal transformacao
ndo podiadeixar deter reflexos napoliticae nosinteressesitalianos em relacéo ao
Brasil.

Marco Mugnaini (MUGNAINI, 1986) nos daum excel ente resumo sobre
as novas pretensdes do governo italiano naAmeérica L atinae no Brasil (superando
a politica anterior, centrada na questdo dos emigrantes e do comércio) a partir,
grosso modo, do inicio da década de 30. Dentre essas pretensdes, destacam-se 0
combate aos grupos antifascistas italianos locais, a busca de um apoio politico as
pretensdes mediterraneas/européias do regime e aampliacdo dainfluénciapolitica,
econdmica e cultural daltalianaregido.

Parece 6bvio que essa politica ndo eraisenta deincoeréncias e hesitacdes
(ALBONICO, 1982), que Mussolini sabiadoslimitesdo seu*“jogo” latino-americano
(dada a presenca hegemonica dos EUA) e que a América Latina continuava
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secundérianos planos expansionistas do regime. Aindaassim, eraumafase diferente
dapoaliticaitalianaparaaAméricaLatina que seiniciava.

A documentacdo de época confirma esses sinais da ampliacdo dos
interesses italianos em relacdo a América Latina em geral’® e também ao Brasil.
Em 1931, por exemplo, o Ministero degli Affari Esteri chegou adiscutir apossibilidade
de apoiar 0 separatismo dos estados do Sul do Brasil para conseguir influéncia
redobrada nessa nova federacdo, que concentraria a esmagadora maioria da
comunidadeitalianainstaladano pais’’.

O exemplo mais claro danovaorientagdo dapoliticaitalianaparao Brasil
nesse momento (em buscadereal influénciapoalitica), porém, éorelatério reservado
gue aEmbaixadaitalianaenviou ao Ministero degli Affari Esteri em 11/4/1933 edo
gual convém fazer umalonga citacéo:

“Né&o parece que, até agora, altdiatenhatentado, em linhasgerais,
influir no Brasil: o pais € submetido, defato, atal acdo diretada
diplomacia norte-americana, que verdadeiramente ndo se pode
pensar em mudar o estado das coisas. Acrescente-se a isto 0
fato, lamentavel mas indiscutivel, que os dois milhdes de assim
chamadositalianos que aqui vivem etrabalham, no interesse Gnico
do Brasil, ndo tém nenhumainfluéncianapoliticainternado pais,

a0 qual estestrouxeram, todavia, riqueza, prestigio e civilizagéo.

N&o excluo que, se ndo tivéssemos no Brasil umaemigracdo que
sempre se desnacionalizamais, poderiamostalvez exercitar uma
ascendéncia maior, mas as nossas colbnias agui estabelecidas
constituem-se num peso Morto mesmo para a nossa agao geral

no pais. Amargarealidade, que nenhum italiano verdadeiramente
novo tem mais o direito de esconder.

Outro mativo que pode ter induzido anossa diplomaciaaomitir-

se de influir nas classes dirigentes e sobre a opinido publica do
pais em favor da politicaitalianafoi certamente a consideracéo
desencoragjadoraque o Brasil naEuropando conta. N&o me parece,

todavia, que esta sejaumarazao suficiente paraaceitarmosque a
itdlia, por suavez, ndo conte nadano Brasil. Sdo duas concepgdes
em eterna polémica: cultivar ou ignorar os paises secundarios?
Eu subordinadamente me solidarizo hamuito com osque sustentam
ateseativa, favorével aexploracao de qualquer vantagem, mesmo
modesta, que se possa obter a favor dos nossos interesses, e as
experiéncias diplomaticas do autor confirmam a opinido de que
se pode obter alguma coisa mesmo dos mais pequenos e gque em

todos os casos o favor, ainda que platénico, damaioria, deve ser

cultivado. Além disso, adisputapelaopinido publicado paispelas
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diversas Embaixadas € notével e ndo vejo porque deveriamos
ficar ausentes.”*®

E curioso notar que esse renovado interesseitaliano pelo Brasil sedanum
momento em que 0s i nteresses econdmicos italianos no pais (dada a permanéncia
de relagbes comerciais apenas incipientes e a continua assimilacéo da colénia
italiana) véo diminuindo'®, o que revela que sdo realmente os sonhos fascistas da
construcdo do Império ede um solido prestigio internacional paraaltdia(centrados,
obviamente, na Europa e na zona mediterranea, mas que podiam ser levados a
cabo, se houvesse possibilidade e oportunidade, em outros|ocais?), que explicam
o renovado esforco fascista em influenciar os rumos politicos do Brasil.

E claro que essanovatendénciado governo fascistaem seu relacionamento
com aAmérica Latina ndo se devia apenas a evolucao do regime com relacéo a
politicaemigratoria, 0 expansionismo em todas oslocai s onde houvesse oportunidade
etc. Também foi importante, para essa mudanca, a ascensdo de diversas ditaduras
militares na América do Sul no inicio dos anos 30, que algou as esperancas de
maior influénciapor parte de Roma, aqual identificavanesses governos autoritérios
clientes em potencial do fascismo.

Como bem ressaltaMarco Mugnaini (MUGNAINI, 1986, p. 208-211), as
esperancas de Romase frustraram um pouco devido ao hacionalismo dessesregimes
— gue entravam em conflito com a renovada politica italiana de tentar impedir a
absorcéo de suas coletividades no exterior — mas as relagbes com 0s governos
Vargas no Brasil, Uriburu na Argentina e outros se mantiveram cordiais e
continuariam assim durante os anos 30.

Mais importante que tudo nesse momento, porém, € identificar uma
tendéncia dentro da politica externa fascista que esteve presente desde os anos 20
mas que adquiriu mais forca e visibilidade nos anos 30: a fusdo dos objetivos
nacionais do Estado italiano com agueles de divulgacéo e expansdo daideologia
fascista.

Dentro dessatendéncia, interesses nacionaisitalianos eideol ogiafascista
se fundiam num todo muitas vezes contraditério e ambiguo, mas que passa a
condicionar cadavez maisapoliticaexternaitalianaapartir de entdo: osinteresses
do Estado italiano podiam ser atingidos através da cartaideol 6gica, de solidariedade
dosregimes de carater fascista e a propria expansdo daideol ogia fascista se daria
pel os mecani smos de poder do Estado italiano.

Dentro desse contexto é que podemos entender as esperancgas do governo
de Mussolini com osregimes autoritarios que surgiram naAmeéricado Sul noinicio
dosanos 30. Estesregimes, porém, ndo deram altédlia (apesar de suasimpatiapelo
fascismo) ainfluéncia que ela almejava naregido.

O surgimento de grupos de claratendénciafascistanaAméricalLatinaa
partir de 1932/33 abriu, contudo, um novo canal pelo qual ainfluénciaitaliana
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podiaser transmitida. No caso brasileiro, essa possibilidade foi exploradaafundo
através do maisimportante movimento fascista dasAméricas: A Agdo I ntegralista
Brasileira (AIB).

A carta ideoldgica (1935-1938)

Como visto, a idéia fascista de influenciar politicamente o Brasil se
desenvolveu e se consolidou no decorrer dos anos 30. Nesse periodo também,
como jaexplicitado, o governo fascista acreditava ter encontrado uma maneira
de superar as deficiéncias em poder econémico e militar que haviam prejudicado
os esfor¢ositalianos no passado: acriagdo de uma ponte ideol 6gicaentre osdois
paises, que serviriaparacompensar quaisquer debilidadesitalianas parasustentar
seus esforgos hegemonicos no pais. A expansao ideol dgica do fascismo seriaa
grande arma de acdo da Itdlia no Brasil e na América Latina em geral
(TOSCANO, 1980).

Como vimos, essa experiéncia comegou no inicio dos anos 30, com 0s
regimes militares que comegaram a assumir o poder em diversas partes do sub-
continente mas so se solidificou quando o fascismo arefinou (SANTARELLI,
1981) e, principal mente, passou acontar com interlocutores adequados nos paises
latino-americanos. No caso do Brasil esse interlocutor foi, sem dlvida, o
Integralismo.

Antes, porém, de entrarmos no complexo relacionamento entre fascistas
eintegralistas, convém fazer uma pausa paradiscutir os objetivos dessanovafase
dapoliticaitalianaparaaAméricalLatinae o Brasil. Até onde chegariam as novas
pretensdes e desejos do regime fascista?

Durante os anos 30, a perspectiva de umainvasio nazista com o apoio da
aparentemente 100% nazistificada coletividade alema do Sul do pais preocupou
enormemente circulos politicos e militares no Brasil e nos Estados Unidos?.
Raramente, porém, essa possibilidade foi levantada com relagéo aos italianos?.

Essa confianga na Itélia derivava certamente da maior simpatia de
setores da sociedade brasileirapelaltaliae pelo fascismo italiano que por seus
congéneres alemdes, mas também da evidente incapacidade italiana em
sustentar uma invasdo armada contra o Brasil, incapacidade esta que fez com
gue projetos de invasdo nunca estivessem entre os planos do governo italiano
(BOREJSZA, 1971, p. 147).

Descartada essa hipotese, o grande objetivo do governo italiano passou a
ser — descontada a continuidade de interesses econdémicos e de manutencéo da
italianidade da col6niaitaliana — a quebra da hegemonia americana e a formacéo
de um grande bloco de nagdes | atinas e fascistas ligadas a Roma?.

Parece evidente que esse interesse da Itdlia fascista por uma hegemonia
politica no Brasil era bastante tedrico e condicionado pelas prioridades e pelos
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recursositalianos (tanto que, como vimos, aameacgaitaliananuncafoi levadatéo a
sério, por brasileiros e americanos, como a demd). O fato, porém, é que essa
pretensdo existia e, para atendé-la, o governo italiano dispunha, no Brasil, de um
tripé formado por trés polos: a coletividade italiana, a propaganda direta e o seu
intenso relacionamento com o fascismo brasileiro representado pelo Integralismo
e, em menor escala, com o regime do Estado Novo de Getulio Vargas.

Esses trés pontos serdo objeto de discussdo mais aprofundada em textos
futuros do autor. Por ora, bastaidentificar alguns aspectos desse tridngulo e como
eles serelacionavam com os ideai s hegemdnicos italianos.

O primeiro ingtrumento de agdo itdlianaeraapropagandadiretadaideol ogia
fascistaentre aopinido publicabrasileira. Essa propagandafoi mais caracteristica
apartir da segunda metade da década de 30 e foi tdo marcante que merecerauma
analise bem mais aprofundada em textos posteriores. Por ora e para 0s objetivos
desse artigo, 0 que é necessario saber € para que servia, dentro dos interesses
italianos, esse esfor¢o de propaganda da Itdlia.

Mario Toscano (TOSCANO, 1980, p. 247) vai propor que apropaganda
italiana era muito genérica e que visava mais uma difusdo do fascismo e a
fabricacdo de uma imagem positiva para ele no pais que realmente uma busca
deinfluénciadireta.

Essa posicéo de Toscano merece ser relativizada. De um lado, € uma
realidade que o fascismo procuravadifundir suaimagem, em termos genéricos, no
Brasil, também para seus fins de obtencdo de um consenso externo parao regime,
gue sua politica de propaganda foi cautel osa e muitas vezes contraditoria— para
evitar danos no relacionamento com o governo do Rio de Janeiro (SEITENFUS,
1990, p. 40-41) — e que encontrou enormes dificuldades em sua execucdo. Em
ultimainstancia, porém, parece estar presente, como pano defundo, o desgjoitaliano
de usar a propaganda cultural e de difusdo do fascismo como instrumento de
penetracao politicacapaz deinfluir em senso fascistae pro-1tdliaapoliticainterna
e externa do Brasil#.

Ao lado dessa propaganda direta, um outro instrumento de penetracéo
fascistanessanovafase seriaaimensacoletividadeitaliana, aqual deveriacontinuar
a ter um papel chave na aplicacdo dos interesses italianos no Brasil, mas com
objetivosediretrizesmaisrealistas.

De fato, se, nos anos 20, a coletividade italiana deveria ser usada
basi camente como consumidorade produtositalianos e paraauxiliar nainfluéncia
indireta daltdliano pais, as pretensdes fascistas em relacéo a col 6nia mudam nos
anos 30, revelando a capacidade dos agentes diplomaticos italianos em avaliar as
reai s possibilidades de acéo italianano pais viacomunidadeitaliana.

Queo Ministero degli Affari Esteri tinhaesperancasem usar acoletividade
italianado Brasil parainfluenciar apoliticabrasileiraem sentido pré-fascistaéalgo
inegavel e que pode ser comprovado por um comunicado que ele envia aos
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embaixadores daAmeérica Latinaem 1937 regquerendo informagdes sobre aforga
politicade cadacol 6niae pedindo paraos Embai xadores examinarem apossibilidade
de as mesmas servirem para influenciar esses paises®.

Num outro memorando, dirigido especificamente para 0 0 embaixador
L ojacono no Rio de Janeiro em 26/4/1937%, o Ministero degli Affari Esteri revela-
se incrivelmente lUcido e realista, porém, sobre as reais possibilidades de uso da
coletividade italiana para influenciar politicamente o Brasil. Em primeiro lugar,
relembraque, dadaaestruturapoliticabrasileira, acapacidade dositalianoslocais
de influenciar as diretrizes politicas do governo brasileiro tinham sido sempre
limitadas e que mesmo durante a GuerradaAbissinia, quando o Brasil ndo aderiu
a0 boicote da Sociedade das Nagdes, essaposi ¢ao pro-Itdiaeramais umaderivacdo
dos interesses brasileiros e da neutralidade dos Estados Unidos que efetivamente
uma conquista da pressao dos italianos locais*’.

Ao lado dessa consciéncia de que a situacdo das col etividadesitalianas
Nos paises | atino-americanos era muito particular e que ndo se poderia esperar
muito delas em termos de fonte de pressao politica (como ocorria nos EUA)?
€ muito menos como uma*“ quinta coluna’ ou for¢a de apoio para uma possivel
invasdo (0 que se esperava, por exemplo, dos italianos da Tunisia— BESSIS,
sem data), 0 governo italiano também demonstrava consciéncia das mudancgas
demograficas das coletividadesitalianas daAmeéricado Sul e que eraaosfilhos
de italianos gque o regime devia se dirigir (mantendo-os ligados a Italia) se
quisesse exercer algumainfluéncia napoliticalatino-americanaenabrasileira
em particular®.

Isso, na verdade, vinha sendo inferido com cada vez mais clareza pelos
orgéos diplométicos italianos e seus representantes no Brasil desde o inicio dos
anos 30. Defato, jAem 1934, aEmbaixadaitalianaassm se expressavaao comentar
anomeacdo de Vicente Rao, filho deitalianos, ao posto de Ministro da Justicado
Bragil:

“(...) éo primeiro filho de italianos que chega a um cargo como
este. Se ndo for o Unico e se muitos seguirem o seu exemplo, a
politicadosfilhosdeitalianos, que eu ndo me canso de apresentar
como indispensavel ao nosso paisnaAméricado Sul, darafrutos
fecundos e necessérios.” *

Deformacoerente, 0 governo fascista parece ter percebido ndo so que 0s
filhos de italianos iam representando cada vez mais a maioria absolutada colonia
italianano Brasil no decorrer dosanos 30 como que aeles ndo deviam ser dirigidos
apelos excessivos pois, apesar de serem magjoritariamente pro-fascistas e com
grande admiracdo por Mussolini, ndo eram, certamente, os soldadosfiéis esperados
pelo Consulado® e, no caso de terem que escolher entre o Brasil e altdlia, sem



O FascismMo E A IMIGRAGAO | TALIANA 117

duvidaoptariam pelo primeiro. Nao erapossivel, assim, exigir muito dacoletividade
italiana do Brasil, e o regime ndo o fez*.

Dada essa situagéo, era a outra arma que o regime fascista dedicava suas
esperancas para aumentar sua influéncia no Brasil: seu intenso relacionamento
com o fascismo brasileiro, o Integralismo.

Uma apreciacdo dos intimos lagos que o fascismo italiano teve com a
Acéo Integralista Brasileira (em termos institucionais, de relacfes de base e
de clpula, deinfluénciaideol bgica, etc) jafoi feitapor diversos pesquisadores®
, € 0 proprio autor trabal ha atualmente num texto a respeito. Por ora, 0 mais
interessante € destacar o que 0 governo italiano esperava, em termos de retornos
geopoliticos e estratégicos, da alianca e da solidariedade ideol 6gica com o0s
integralistas®.

Um primeiro sinal nos é dado pelo embaixador Lojacono que, em 1937,
diziaque o essencid era:

“romper o fronte democrético no maior pais daAméricado Sul,
criar um ambiente que sgjafavoravel, por razdes de analogia, ao
Nosso regime, cultivar uma opinido nacional brasileira aberta as
premissas e as necessidades daltédlia, abrir umafonte de consenso
moral e de recursos materiais naquela parte do mundo que estara
a menor distncia do nosso eixo imperial e do nosso aparato
respiratério, eis o que significa o estabelecimento de um estado
integralistano Brasil.”®

Um outro sinal dessaambicéo de Romapode ser encontrado num relatorio
secreto, escrito por Cesare Rivelli, funcionério do Consulado italiano de S&o Paulo,
gestor de varias atividades de propagandafascistano pais (sendo inclusive redator
do Fanfulla) e agente de ligac&o do fascismo com osintegralistas.

Nesserelatério, Rivelli analisaas possibilidades de o I ntegralismo chegar
ao poder no Brasil, a conveniéncia em apoia-lo e como fazé-lo e conclui que era
uma aposta arriscada mas que devia ser feita, pois:

“Um Brasil integralista, obediente avontade de Romaconstituiria
um magnifico ponto de partida para a hegemonia italiana nessa
parte do continente, além de representar um mercado vastissimo
facilitado anossa producdo agricola, industrial, intelectual .”

A0 mesmo tempo, porém, que jogavam suas esperancas na Ac¢ao
Integralista, os italianos sentiam-se bastante atraidos pelo governo do presidente
Vargas, que ndo s0 ia, aparentemente, aplicando cadavez mais principiosfascistas
aadministracdo do Brasil como eraextremamente amigo daltalia, tendoinclusive
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resistido, como visto, as pressdes inglesas para aderir ao boicote anti-italiano da
Sociedade das Nagbes em 1936. Dada essa situacdo, ndo espanta que duvidas
sobrequal caminho tomar (apoio ao Integralismo ou ao regime de Vargas) aparecam
regularmente na documentaco italiana.®

Narealidade, porém, o caminho mais conveniente para ositalianos seria
uma alianga entre Getulio Vargas e os integralistas para uma condugdo segurado
Brasil paraoscaminhosdo Eixo, e havariosexemplosdisponiveis sobre aesperanca
e 0 desgjo fascista de que o regime de Vargas e a A¢do I ntegralista se reunissem
para empreender a tarefa de criar o Brasil fascista.

I sso pode ser confirmado, por exemplo, pelo comunicado gue o Ministero
degli Affari Esteri enviou aimprensaitalianaem 1937 ordenando que as noticias
sobre a criacdo do Estado Novo no Brasil mencionassem tanto Vargas quanto o
Integralismo e auspiciassem sua uniao®. Em 1946, o ex-funcionario da
Embaixadaitaliana Nunzio Greco também indicou, em entrevista, que aesperanca
fascista para afastar o Brasil do campo demacrético residia num sélido bloco
AlB/Vargas®, enquanto o gerarca fascista Luigi Federzoni, em entrevista ao Il
Popolo d'Italia de 13/11/1937, mal consegue conter seu entusiasmo frente as
duas* grandesforcasrenovadorasdapoliticabrasileira’ e que deveriam continuar
juntas para o bem do pais®.

Com o tempo, torna-se visivel a decepgdo italiana com a incapacidade
integralistadetomar o poder pelaforca, e seu encanto com o Estado Novo varguista
cresceu continuamente. Grandes discussdes foram mantidas na imprensa e entre
osdiplomatasitalianos sobrearea filiacdo ideol 6gicado Estado Novo (TOSCANO,
1980) mas, por fim, adecisdo italiana passou pel 0 abandono dosintegralistase pelo
apoio ao novo regime brasileiro, que recebeu entdo imensa atencdo por parte da
propagandaitaliana®.

Essa politicaambigua e muitas vezes contraditoriaentre o Integralismo e
0 Estado Novo varguistademonstracomo, apesar dosesforcositalianos, osmeandros
da politica brasileira ainda eram relativamente desconhecidos por Roma (o que
levavaaapostasdificilmenterealizaveis, como adaaliancaentre Getllio Vargase
Plinio Salgado) e, especiamente, 0 imenso pragmatismo das atividades italianas
gue, mesmo se baseando numa carta ideol6gica como o cerne de sua politica,
podiam ser alteradas e reformuladas conforme a situacdo o exigisse.

Parecem estar claros, de qualquer forma, os objetivosdaltdliaem relacdo
ao Brasil na segunda metade dos anos 30 e as armas — a propaganda direta, a
coletividade italiana e, especialmente, 0 jogo entre aA¢ado Integralistae o Estado
Novo — de que ela dispunha nesse jogo.

E importante notar, porém, que esses diferentes instrumentos n&o eram
utilizados e pensados como compartimentos estanques®, mas como uma rede
cuidadosamente plangjada— o que ndo significadizer que ndo havia contradicoes
e problemas — para atender aos interesses da Itdlia fascista no Brasil.
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Defato, ndo s ositalianosjogavam continuamente entre Getdlio Vargas
ePlinio Salgado como aforte propagandafascistadirigidaaopinido piblicabrasileira
e as atividadesfascistas dentro da coletividade italianaajudaram acriar um “ clima’
de grande utilidade tanto para os integralistas como para o regime de Vargas.
Além disso, o governo italiano via, por exemplo, a entrada macica dos filhos de
italianos naAcéo Integralistacomo umachave parasubtrai-laainfluéncianazista,
eapropriaAlB eravistacomo o cand privilegiado parainserir osfilhosdeitalianos
na politica brasileira em um sentido pro-Itaia e difundir a realidade fascista no
pais®. Coletividadeitaliana, propagandadiretae umapoliticade equilibrio entreo
governo brasileiro e os fascistas |ocais eram, portanto, bragos conectados de uma
mesma estrutura destinada a conduzir o Brasil a aproximagdo com o Eixo.

Nas memorias do embaixador Raffaelle Guariglia, alias, hareferéncias
de que Mussolini havia se impressionado com a firme e positiva resposta da
coletividade italiana do Brasil aos apelos da Patria mée durante a guerra da
Abissinia(em oposicao aArgentina) e acreditado nasuatotal devocao ao regime.
Ele também teria acreditado naforca do I ntegralismo e suposto que a unido dos
integralistas com a fascistizada coléniaitalianaia garantir umavastainfluéncia
italianano pais:

“Ele acreditava que o movimento brasileiro das assim chamadas
“camisasverdes’ eraum movimento nitidamente fascista, o qual
levariaao poder um presidente, Getulio Vargas, quefariado Brasil
um grande Estado totalitario nademocraticaAméricaLatina. As
“camisas verdes’, os italianos e os alemées, numerosos e bem
organizados no Brasil, subtrairiam o pais da influéncia norte-
americana e o aproximariam definitivamente ao Eixo”# .

Essa esperanca de Mussolini logo se revelou va. Apesar dos esforgos do
governoitaliano paraconservar as boas rel agdes com o regime de Vargas e manter
0 Brasil, a0 menos, neutro na guerra continuarem até 1941, as consideracoes
geopoliticas predominaram sobre a simpatia ideol6gica que o Estado Novo
certamente mantinha pela Italia fascista e lentamente conduziram o Brasil parao
campo aiado®.

N&o éimpossivel, alias, que o governo italiano tenhainferido o caminho
pré-Estados Unidos seguido pelo governo brasileiro entre o final da décadade 30
e oinicio dade 40 e tenha decidido, entdo, criar uma rede de espionagem no pais
para o caso de o Brasil efetivamente optar pelo campo aliado.

Na realidade, ao contr&rio da rede de espionagem alema no Brasil do
periodo, que foi realmente consistente e sobre a qual sabemos alguma coisa”, as
informagdes sobre essa possivel rede de espionagem italiana sdo fragmentarias e
inconclusivas e ndo se sabe realmente muito sobre a mesma.
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Para 0 governo brasileiro, ndo havia duvidas de que havia espionagem
italianano pais, inclusive com umasegdo dapoliciapoliticaitaliana, aOVRA, no
Rio de Janeiro®. O governo inglés também acreditava na existéncia dessa rede,
gue teria surgido no inicio dos anos 40 e os americanos chegavam a fornecer
alguns detalhes damesma, como, por exempl o, o nicleo de Natal/RN, destinado
avigiar as bases americanas no Nordeste brasileiro®®. Ha um consenso geral ,
porém, que era um sistema de espionagem imensamente inferior a0 montado
pelos alemaes.t

Noticias sobre prises de italianos (na maioria das vezes, ligados a
empresasitalianas como bancos® ou aLATI% e ao corpo diplomético italiano ou
ainda aos 6rgaos fascistizados — como os fasci all’estero e os Dopolavoro —
das coletividades italianas espalhadas pelo pais) sdo uma constante em 1942 e
1943%, com a maioria deles sendo processada pelo Tribunal de Seguranca
Nacional e libertadaem 1944.

Dentre esses presos, alguns mereceram atencao especial da policia
brasileira, como Pietro Perosino®; os comandantes Coppolae Di Vicino, acusados
de serem lideres daespionagem italianano Rio de Janeiro e de desviarem fundos
da LATI para financiar tais agdes®®; o diretor do Dopolavoro de S&o Paulo e
suposto agente de ligagdo entre as maquinas de espionagem alema e italiana
Franco Cecchini®’; o conde Edmondo di Robillant, que seria responsavel pelo
fornecimento a Roma das informagdes sobre partidas de navios mercantes do
porto do Rio de Janeiro através de uma radio clandestina montada em
Jacarepagué®; o veterano da Abissinia e membro do fascio do Rio de Janeiro
Felippo Peviani (preso em 1941)% e outros.

Sem dlvida, essa suposta atividade de espionagem por parte dositalianos
erainflada pelo climade guerra da época e é curioso ndo termos encontrado, na
documentacéo diplomaéticaitaliana, umaconfirmacdo formal de suaexisténciae
alcance. De qualquer forma, haindicios suficientes paraconcluir gue algum tipo
de atividade desse tipo existiu®, o que é revelador sobre a qualidade do
relacionamento italo-brasileiro nesseinicio dos anos 40.

De fato, a aposta italiana que a presenca de uma imensa massa de
italianos e descendentes no Brasil e que a solidariedade ideologica com o
Integralismo e depois com o Estado Novo iam compensar suas deficiéncias
econdmicas e militares e gerar uma ampla influéncia italiana no pais falhou
totalmente, com a guerra encerrando melancolicamente uma fase de grandes
expectativas da Itélia em relagdo ao Brasil®.

A andlise da agdo fascista dirigida ao Brasil e a América Latina como
um todo nos permite perceber, assim, como esta seguiu, com bastante coeréncia,
as alteracBes no padréo da politica externaitalianaimprimidas por Mussolini e
seu regime no decorrer do venténio fascista. De fato, ela parte de umavisdo de
um Império cultural e econdmico italiano a ser criado na regido através dos
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emigrantes nos anos 20 para a idéia de criar uma zona de influéncia italiana
baseada na solidariedade ideol gica nos anos 30, o quereflete o crescimento das
idéias imperialistas e totalitérias e a crescente importancia do componente
ideol 6gico dentro da politicaexternaitaliana durante o periodo.

Essa politica era muito cautelosa e pragmética e sua adaptacdo aos
diferentes contextos representados pelos varios paises da América do Sul é
notével®? e seriaconveniente a existéncia de mais estudos de caso paradeterminar
com mais seguranca os padrfes de atuacdo fascista na América Latina.

Ela era também, sem duvida, ambiciosa e com incoeréncias e
improvisactes evidentes. Elanuncafoi, porém, completamente aleatériaeil6gica
e, em Ultima insténcia, revelou-se de efeitos importantes na vida politica da
América Latina, e do Brasil em particular, ao contribuir para a difusdo e
implementacdo dos ideaistotalitarios naregido. Defato, o estudo dosinteresses
italianos no Brasil e de seus instrumentos de agdo nos permite verificar melhor
tanto os mecanismos de aprofundamento dos ideais fascistas na sociedade
brasileirado entreguerras quanto o papel das poténciasfascistas e seusinteresses
no processo, 0 que é uma tarefa fundamental.

Agosto de 1997
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Notas

1 Parainformagdes bibliograficas sobre a politica externafascista, vide PASTORELLI (1971);
PERFETTI (1979); CLEMENTI (1985, p. 119-152) e, especialmente, DI NOLFO (1990);
CASSEL S(1991) e DE FELICE (1991).

2 Sobre os paises drabes e 0 Oriente Médio, vide SCHRODER (1971); GRANGE (1974 € 1976);
LALLI (1976); MCDONALD (1977); QUARTARARO (1979); STRIKA (1984); DE
FELICE (1988) e LUMINARI (1995). ParaaChina, ver GODLEY (1973); BORSA (1979)
e FERRETTI (1979a), enquanto, para o caso japonés, sdo Uteis os textos de FERRETTI
(1976, 1979 e 1983).

3 Vide SEITENFUS (1990, p. 37). As informagdes biogréficas levantadas por Philip
Cannistraro (CANNISTRARO, 1982) sobre os membros do corpo diplomatico e do Partido
fascista que serviram no Brasil no entreguerras — a maioria do primeiro time dentro da
estrutura diplomética italiana — também mostram como o Brasil ndo era um lugar tao
marginal assim. Vide os verbetes sobre Bernardo Attolico, Roberto Cantalupo, Luigi Freddi,
Vincenzo L ojacono e outros.

4 Quando ndo houver mengao em contrario, as informagdes a seguir se originam de CERVO
(1992).

5  Vide MACOLA (1894); MORTARI (1904) e UBALDI (1911). Na realidade, a idéia de
algum tipo de relacionamento colonia (normal mente mediada pel o instrumento ndo militar
representado pelaemigracéo italianano sub-continente) daltdliacom aAmérical atinanesse
periodo visava especialmente a Argentina, mas o sul/sudeste do Brasil nuncafoi ignorado.
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Sobre essa preferéncia pelo Brasil em alguns grupos intel ectuaisitalianos, vide SURDICH
(1980 e 1983).

Para o “perigo alemao”, que gerou grandes apreensdes no Brasil no século X1X e primeira
metade do XX, vide umalucidaandlise em GERTZ (1987, cap. 2 € 1991) eumabibliografia
alema atualizada sobre 0 assunto em GERTZ (1995). Sobre o perigo japonés, que causava
apreensdes, mas menores que as suscitadas pelos alemaes, algum material esta disponivel
nos arquivos do DOPS de S&o Paulo e do Rio de Janeiro, masfaltaaindaum bom livro sobre
as atividades japonesas no Brasil do periodo. Existem também vagas indicagbes sobre uma
ameacaimperialistapolonesa, com autilizagéo daenorme coléniapolaca presente no Parang,
aqual eracbviamente absurda, masreflete o “clima’ frente as coletividades estrangeiras no
Brasil do periodo. Sobre aameaga polonesa, ver AN?MJNI 1932-1939, 1J1 1319 e Caixa 75,
p. 904. Ver também LEVINE (1980, pp. 62-63).

Ver RIOS (1959, p. 41). Paraartigos daimprensa brasileira discutindo a possivel existéncia
de um “perigo italiano”, vide Arquivo Histérico do Itamaraty (AHI), 26/3/23, Notas da
Embaixadaitalianaparao Itamaraty, oficio de 7/2/1924. A mesma série documental, no seu
ano de 1932 (85/4/5), apresenta diversos despachos da Embaixada italiana dando conta de
um curioso sentimento anti-italiano em Minas Gerais, Rio de Janeiro, etc, onde o “perigo
italiano” era associado a rebelido dos paulistas. Sinais que, se aidéia do “perigo italiano”
jamaisfoi realmentelevadatado a sério como 0 alem&o, ndo deixou de existir.

Para informacdes sobre como ao menos parte da opinido publicaitaliana via realmente o
Brasil como aunicapossibilidadereal dealivio demogréafico italiano e sobre como esseideal
era perturbado pel as continuas noticias sobre maus tratos aos italianos no Brasil, vide AHI,
229/3/7, Oficios da Embaixada Brasileira em Roma, diversos oficios de 1922 e 1923. Ver
também AHI, 273/2/4, p. “Conferéncia internacional de emigragdo e imigracdo (1924)”,
relatorio reservado de Afonso Bandeirade Mello, 18/12/1924.

Ver ITALIANI (1924, p. 7-13) e detalhes em “Atti Ufficiali” in Bollettino della Camera
Italianadi Commercio di San Paolo, X X1, 178, jan/jun 1924

A missdo Giuriati a América Latina em 1924 era baseada num grande cruzeiro do navio
“Italid’ a indmeros portos latino-americanos para apresentar e vender produtos italianos.
Sobre ela, ver CERVO (1992, p. 98-99); GIURIATI (1925) e AHI, 229/3/8, Oficios da
Embaixada brasileiraem Romade julho 1923 adezembro 1924. Ver também as edi¢des do
Bollettino della Cameraltalianadi Commercio di San Paolo de 1924.

Vide as declarac6es do embaixador Badoglio em 1924 sobre a necessi dade de enviar ndo so 0s
bragos mas também ainteligénciaitalianaao Brasil e de Giovanni Giuriati sobre a“obrade
expansdo italiananaAméricaLatina’ em ITALIANI (1924, p. 8-14).

Vide BONACCI (1920); PEVIANI (1922); FERRI (1924); IMPERATORI (1924 e 1929);
ROCCA (1925) ; LEONINI (1926) e ZOLI (1927). Ver também asrevistas Rivista d’ Italia
ed’ America e Colombo, surgidas nesse periodo justamente paradinamizar o relacionamento
cultural com a América Latina e especialmente “L’utilita di una spedizione in Brasile” in
Rivistad'Italiaed America, 1V, 12, dez/1926 sobre acomplementari edade entre as economias
brasileiraeitaliana.

Jaem 1920, por exemplo, Mussolini, num discurso em Trieste, se referiu ao Estado de Sdo
Paulo como um lugar ondelogo alinguae a culturadominantes seriam, dadaa predominancia
numeérica, italianas. Vide ORANO (1937, p. 21).

Vide SALA (1925). Exemplar datilografado pertencente a Biblioteca do Ministero degli
Affari Esteri/Roma.

Defato, as relaces econdmicas e a penetracdo cultural dositalianos no Brasil ndo tiveram,
como esperava Roma, grande avanco nos anos 20 devido a escassa disponibilidade de capitais
italianos e sua fragueza industrial, a influéncia americana e a pouca disponibilidade da
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31

coletividade italianaem obedecer incondicionalmente as diretrizes de Roma. Vide TOSCANO
(1980); CERVO (1992) e TRENTO (1989).

O nuimero de missdes militaresitalianas naAmérica L atina, por exemplo, parte de zero em
1935 para 10 em 1938. VideArchivio Storico Ministero degli Affari Esteri (ASMAE)/Affari
Politici 1931-1945 (Brasile), b. 29, p. “Miscellanea”, 1944

Idem, b. 1, p. “Rivoluzione in Brasile — Governo provisorio” , Pro memoria MAE de 1931.
Idem, b. 4, p. “Rapporti politici”, Relatério Embaixada do Rio de Janeiro, 11/4/1933.
Como, alias, os proprios italianos estavam conscientes. Ver ASMAE/Affari Politici 1931-
1945 (Brasile), b. 11, f. 9, Relatério Embaixadaitaliana, 20/3/1937.

Vide DI NOLFO (19903, p. 183) para uma discussdo sobre como o crescimento das ambicles
imperiais fascistas nos anos 30 e especia mente no pds 1936 e a visdo de Mussolini que aluta
imperidistanesse momento teriaque ser travadaem escalaglobal levaram o regimease envolver
em areas antes consideradas periféricas, como aAmérical atina, o Extremo Oriente, etc.

Houve também uma certa preocupagdo com a atividade dos japoneses no pais e até com ados
poloneses, o querevelao “clima’ com relagdo aos estrangeiros naquel es anos.

Sobre as atividades polonesas, ver AN/MJINI —Arquivo Nacional/Ministério da Juestica e
dos Negacios Interiores, 1933-1939, 1j1 1319 e Caixa 75, p. 904. Ver também LEVINE
(1980, pp. 62-63).

Um caso foi um boato de 1938 que dizia que um golpe de estado nazista/integralista ia
instalar um protetorado nazista nos estados do Sul do Brasil, enquanto o Estado de S&o
Paulo seriaentregue a ltaliafascista. Vide DIFFIE (1940, p. 426). Aindaem 1938, circulou
outro boato descrevendo o compld das poténcias fascistas com a Argentina, que queriam
congquistar o Paraguai e aBoliviae desmembrar o Brasil, que seriadividido entreaAlemanha
(Rio Grande do Sul/Santa Catarina, o sul do Parana e parte do Mato Grosso), altalia(Norte
do Parana, parte de Mato Grosso e Sao Paulo) e o Japdo (a Amazénia). Vide Fundagdo
Getulio Vargas/sCPDOC, Arquivo Osvaldo Aranha, rolo 15, fotograma 617, relatério
“Interesses estrangeiros pelas nossas terras — politica argentina)”, 1938.

Vide SANTARELLI (1981, p. 116-118) e ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 15,
p. “Integralismo — Rifugiati Politici”, relatorio Embaixada italiana, 18/3/1937. e b. 16, p.
“Situazione Politicainterna—1938", cartade Eugenio Coselschi aCiano, 13/11/1937. Coselschi,
dliés, erao chefedos Comitati per I universalitadi Roma, embrido deumalnternacional fascista.
Ver umaprematuraandlise nesse sentidoem VILLA (1933) eumacartade Mé&rio daSilvaao
Ministero della Cultura Popolare (MinCul Pop) de 20/12/1937, onde tal idéia é abertamente
defendidaem TOSCANO (1980, p. 247) .

ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 11, f. 9, p. “ Situazione Politicain Brasile —
1937", Telespresso MAE, sem data.

ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 11,, f. 1, memorando reservado ao Embaixador
Lojacono, 26/4/1937.

Nesse aspecto, asituacdo difere radical mente da dos Estados Unidos onde aestrutura politica
eramaispermedvel ainfluénciadositalianose ondeaatividade delesfoi chave paradeterminar
aneutralidade americanafrente a GuerradaAbissinia. Ver VENTRESCO (1980); HARRIS
(1969) e NORMAN (1949).

Ver também o longo rel atério da Embaixadaitaliana citado nanota 18.

ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 11, f. 1, memorando reservado ao Embaixador
Lojacono, 26/4/1937.

ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 6, p. “Brasile- Rapporti Politici”- 1934",
Informe Embaixadaitaliana, 4/8/1934.

ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 15, p. “Integralismo — Rifugiati Politici”,
relatério do Dr. Colpi a Embaixadaitaliana, 12/8/1938.
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42

Vide, a proposito, a discussdo mantida pelos 6rgdos diplomaticos italianos no Brasil em
1939 sobre como amaioriados descendentes deitalianos ndo eram mais* recuperaveis’ para
altdliaequeaunicasolucdo possivel seriaatransferénciados que ainda se sentiam italianos
paraaAfrica Oriental e sobre como qualquer influéncia da Itélia sobre os descendentes de
italianosno Brasil so poderia ser obtidase Roma se adaptasse adurarealidade daassimilagdo
e usasse as armas adeguadas como, por exemplo, um jornal em portugués.

Essas discussoes estdo em ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 24, p. “ Rapporti
Politici 1940”, vérios documentos e Archivio Centrale dello Stato/Ministero della Cultura
Popolare, Divisione Generaledi Propaganda, b. 278, f. 14, sottof. 1, p. “Brasile— Propaganda
italiana’. Carta Cesco Tomaselli aAlessandro Pavolini, 4/12/1939.

Vide TRENTO (1982); SEITENFUS (1984, 1985 e 1990) e CERV O (1992) parainformagdes
sobre o subsidio financeiro da Itdliafascista aosintegralistas e outros aspectos de interesse.
René Gertz vai nos informar (GERTZ, 1987, p. 118-138) que ndo s as relacfes entre o
governo nazista e os integralistas foram muito mais conflituosas que aquelas entre o
Integralismo e o fascismo italiano, como a Alemanha confiou muito menos que a Itdlia na
solidariedade ideol 6gicacom aA¢ao Integralista paradefender seusinteressesno Brasil. Tal
situagdo derivava, possivelmente, do fato da Itdlia fascista se utilizar muito maisdosideais
da “Internacional fascista’ para proteger seus interesses que a Alemanha nazista. Vide
MICHAELIS (1973).

ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 15, relatdrio reservado de 27/9/1937, citado
em SEITENFUS (1990, p. 51).

Arquivo do Estado de S&o Paulo/Delegacia de Ordem Politica e Social (AESP/DOPS),
Prontuario 613 (“César Rivelli”), relatério ao Consulado italiano de 20/5/1938 (apreendido
pela policia). O mesmo documento estéd em Arquivo Nacional/Ministério da Justica e dos
Negocios|Interiores, 1933-1939 (AN/MJNI), Caixa392, pasta 1031/38, “ Processo de Expulsdo
deCésar Rivelli”. Ver também o curioso livro de Gino Ducci (DUCCI, 1938), onde elequestiona
0"“egoismo” americano em querer o dominio exclusivo daAmérical atina.

Outro documento curioso é uma carta do diretor dos Comitati per I'universalita di Roma
(CAUR), Eugenio Coselschi, ao Conde Ciano, onde €le propde enviar Emilio Santi ao Brasil
para examinar a situagdo local em vista dos objetivos de intervir na A¢do Integralista para
equilibrar a influéncia nazista e controlar Salgado para conduzi-lo a criagdo de um bloco
econdmico latino-americano ligado aRoma. Ver ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile),
b. 16, p. “ Situazione politicainterna—1938", cartade Eugenio Coselschi aCiano, 13/11/1937.
Vide SEITENFUS (1990, p. 50). Ver também vérios despachos da Embaixada italiana de
marco a abril de 1938 onde a divida sobre a melhor opgdo para os interesses italianos no
Brasil é manifesta. Ver ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 16, p. “ Situazione
politicainterna—1938".

Idem

ASMAE/Affari Politici 1946-1950 (Brasile), b. 1, p. “Stampain Brasile, 1946”".

Arquivo Diplomatico Americano (ADA), Rolo 3/380, cédigo 832,00, fotograma 1114,
Memorando da Embaixada americana em Roma ao Departamento de Estado, 18/11/1937.
Para exemplo dos enormes €l ogios que a propaganda italiana faz ao regime de Vargas e ao
proprio desde 1937 até 1941, vide CANTALUPO (1941); ARALDI (1937); CARRAZONI,
(1941) e a imprensa fascista editada no Brasil naguele momento. Ver também Valentini,
Giuseppe. “10 Novembre” in Littoria, 11, 14, nov/1938, onde o autor, assessor de imprensa
da Embaixadaitalianano Rio de Janeiro, compara o Estado Novo com o fascismo e Vargas
com Mussolini. Para analises posteriores, ver TOSCANO (1980) e SEITENFUS (1990).
A idéiade que achamada“diplomaciaparaela’ (deapoio ao Integralismo) fosse, defato, cem
por cento separada das estruturas do Estado italiano e do partido fascistainstal adas entre as



128

JoAo FABIO BERTONHA

46
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50
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52

53

55
56

comunidades italianas no Brasil — como quer GUERRINI (1994, p. 388-389) merece,
realmente, ser relativizada.

ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 11,, f. 9, 1, memorando do MAE ao
Embaixador L ojacono, 3/5/1937.

GUARIGLIA (1950, p. 334).

Ver CANTALUPO (1941); CARRAZONI, (1941); VILLARI (1941) e PETTINATTI (1941).
Umainformagao interessante € que, aparentemente, setores do governo fascistachegaram a
pensar em fazer um retorno a cartaintegralista quando se confirmou a “trai¢éo” de Vargas.
Vide os contatos do governo fascista com Plinio Salgado (ent&o exilado em Portugal) em
ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 11 eumacuriosacartadeF. Pietro aVincenzo
Coppola (agente do governo italiano no Brasil) de 30/10/1941, onde ele comunicaque, dada
aaproximagao de Vargas com os americanos, a (ini ca sol ugdo que Roma conseguiavislumbrar
eraapoiar novamente “nossos amigos camisasverdes’. Vide o original dacartaem Arquivo
do Estado do Rio de Janeiro/Arquivo Dops (AERJDOPS), Série Tematica“ Espionagem” ,
Pasta 3, Dossié “LATI".

Vide SEITENFUS (1985); COGGIOLA (1995) e GAMBINI (1977).

Vide HILTON (1977 e 1983). Ver também PERAZZO (1997) e NEWTON (1992).
VideAERJDOPS, Série Temética“Italianos’, Pasta3, Dossiés“ OVRA” e“EmpresaEditorial
Vecchi” e Série Tematica“ Espionagem”, Pasta 3, Dossié “ Espionagem naArgentina”.
Public Records Office/Foreign Office, PRO, FO 128/390, relatdrio “German Activitiesin
Pernambuco” e FO 128/393, relat6rio do Consulado de Sdo Paulo, 18/1/1941, anexo 1 “ The
Fascist organization in the state of San Paulo”.

Ver informagdes diversas sobre esse possivel ntcleo de espidesitalianosem NACP-National
Archives at College Park/General Records of the Department of State, RG 59, 250/30/9/6
Box 5659, 865.20210, pastas. “Latorraca, Heitor”; “Leoni, Manlio” e“Lettieri, Guglielmo”
eem NACP/General Recordsof Latin American Branch, RG 165, 390/35/17-18/5—1, Entry
188, Box 976, p. “Argentina—Italians’, relatério do FBI de 30/4/1945. Esse Ultimo relatério
confirma, alids, que aestruturade espionagem italianavisavabasicamente o Rio de Janeiro e
Natal (informagdes sobre o tréfego naval) e que, apds a entrada do Brasil na guerra, era
coordenada através de BuenosAires.

Ver ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 27, p. “Protezione interessi italiani in
Brasule”, Informe Embaixadade Lisboa, 12/5/1942.

Ver NACP/General Records of the Department of State, RG 59, 250/30/9/6 Box 6877,
862.20211/1895, relatério de 21/12/1938 e Box 5655, cartas do Consulado americano de
Marselhade 28/5 e 7/8/1941, que identificam empregados dos Bancos da Siciliae di Napoli
de S&o0 Paulo como agentes fascistas.

VideAERYDOPS, Série Temética“ Espionagem” , Pasta3, Dossié“ LATI”. Asempresas aéreas
aema (Condor) e, especia mente, italiana(LATI) eraatribuido, aliés, papel chave naespionagem
econtrabando parao Eixo pel osgovernosamericano einglés. Ver Foreign Relations of the United
States— Diplomatic Papers, 1940, v. 5, pp. 658-669; 1941, v. 6, pp. 514-528 € 1942, v. 5, p. 766
e BURDEN (1942) para 0 imenso esfor¢co americano para sobrepujar a LATI e a Condor na
aviacdo regional e desmontar essarede. Ver também HILTON (1994, pp. 368-372).

Vide AERJDOPS, Série Temética “Espionagem” , Pasta 2, Dossié “Condenado por
espionagem” e Pasta 3, Dossié “LATI”. Ver também ASMAE/Affari Politici 1931-1945
(Brasile), b. 27 a 30.

Vide AERJDOPS, Série Tematica“ Espionagem”, Pasta 3, Dossié “ Pietro Perosino”.
ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 27, p. “Protezione Interessi italiani in Brasile
—1942" | Informe Embaixada de Buenos Aires, 22/9/1942 e AERJDOPS, Série Temética
Espionagem, Pasta 2, Dossié “ Condenados por espionagem”.
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Vide ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 27, p. “ Protezione Interessi italiani in
Brasile—1942", Telegrama Embaixada de Lisboa, 15/4/1942 e AERJDOPS, Série Estados/
Sao Paulo, Pacote 22B, Dossié“ A ssociagao Opera Nazionale Dopolavoro”, Comunicado de
2/10/1942.

VideAERJDOPS, Série Temética“ Espionagem”, Pasta4, Dossié" Caso Edmondo di Robilart”
eAERJAcervo DESPS, Notagéo 78, “ Inquérito contra Edmondo di Robillant e outros’, 21/
9/1942. Ver também ASMAE/Affari Politici 1931-1945 (Brasile), b. 27, p. “Protezione
Interessi italiani in Brasile—1942", Telegramada Embaixadade Lisboa, 23/9/1942.

Vide AERJDOPS, Série Temética“Espionagem” , Pasta 3, Dossié“LATI”

Ainda que tenha sido muito inferior, como ja observado, a espionagem nazista e sem uma
coordenacdo completa com estes e com 0s japoneses, como temia o0 governo brasileiro
na época.

Paraum documento nesse sentido, queinformacomo o Japéo erao encarregado daespionagem
nos paises da costa pacificadaAméricado Sul, aAlemanhado sul do Brasil e do continente
ealtdliaoresto do Brasil, incluindo Séo Paulo, videAN/MJNI, 1933-1939, 1J1 1426, Oficio
do Itamaraty ao Ministério da Justica, 12/5/1942

Nadamais embleméti co da decepgdo italianaque as pal avras amargas do embaixador Raffagle
Guariglia(GUARIGLIA, 1950, p. 333-334) serecordando como apresencamacicadeitalianos
no Brasil ndo o impediu de fazer aguerracontraaltaiae o artigo do érgéo oficial dosfasci
al’estero Il Legionario, comentando a entrada do Brasil na guerra como uma trai¢éo de
Getulio Vargas e ndo do Brasil latino efecundado pelositalianos. Vide“ Questo Brasile” in |l
Legionario, X1X, 15/16, 31/8/1942. VidetambémAHI, 41/4/11, OficiosdaEmbaixadabrasileira
em Romaao Itamaraty, diversos oficiosde 1942, onde diversosjornaisitalianos comentam a
“ingratiddo brasileira’.

De fato, enquanto no Brasil a existéncia de um forte movimento fascista local levou o
governo fascistaainvestir mais napropagandae nasrel agdes com esse movimento e o Estado
Novo, asituagéo, por exemplo, no Peru era diversa, com afalta de um movimento fascista
din@mico como no Brasil levando Romaaapostar suas fichas mais nacapacidade deinfluéncia
dos italianos locais e na relagdo com o governo Benevides que no fascismo local. Vide
CICCARELLI (1990).

Também na Argentina e no Paraguai a situacdo é diversa da brasileira, com os fascistas
argentinos recebendo, possivelmente por estarem visivelmente longe da possibilidade de
atingir o poder, pouca atencdo de Roma, que também ignorava o Paraguai. Ver NEWTON
(1992, p. 135) e SEIFERHELD (1985 e 1986). A politica italiana se adaptava, pois, aos
interesses estratégicos da ltdlia e a situagdo de cada pais.

Resumo

O artigo buscadelimitar os objetivosdaltéliafascistano Brasil efazer um

balanco das relacfes entre os dois paises no periodo entre as duas guerras. O
argumento central giraem torno da politicamigratériaitaliana e da aproximagéo
dos agentes e agéncias fascistas no Brasil aosimigrantes de origem italiana e seus
descendentes.
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Abstract

Thearticleintendsto delimit the goals of fascist Italy in Brazil and makea
balance of the relations among these countries during the period between World
War | and Il. The central argument is based on the analysis of Italian migratory
policy and the approximation of fascist agentsand agenciesin Brazil and theltalian
immigrants and their descendants.

Palavras-chave: Imigracdo italiana. Brasil. Fascismo. Politica Externa.
Key-words: Italianimmigration. Brazil. Fascism. Foreign Policy.



