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RESUMO

A associagdo de culturas com leguminosas de adubacéo verde visa a manutencdo ou melhorias da fertilidade do
solo. Com o objetivo de avaliar a consorciacao do taro ‘Japonés’ com crotalaria, foram conduzidos dois experimen-
tos, emVigosa, MG no periodo de 10/09/2010 a 10/06/20No Experimento |, as plantas de crotalaria foram
cortadas rente ao solo e, no Experimento Il, podadas a altura do dossel do taro; em ambos, os tratamentos consisti-
ram em seis épocas de corte ou poda da crotalaria (75; 105; 135; 165; 195 e 225 dias ap6s a semeadura da crotalari
- DAS), mais a monocultura do taks partes cortadas ou podadas foram depositadas sobre o solo e determinaram-
se as quantidades de fitomassa e de nutrientes da crotalaria. Na colheita do taro, avaliaram-se a producgéo de classe
de rizomas e as alteragdes quimicas do solo. Os cortes realizados ap6s 105 DAS proporcionaram menor producao
em massa de rizomas-mées e, em namero, por planta, de rizomas-filhos grandes e comerciais, em compara¢ao com
os do controle. Comportamento semelhante foi observado para experimento com poda a altura do dossel. Os cortes
ou podas realizados aos 135 e 165 DAS foram os que apresentaram maiores quantidades de fitomassas fresca e sec
de crotalaria, de carbonogémico e de nutrientedos 165 DAS, o aporte de N ao solo pela crotalaria cortada
chegou a 308 kg Hee, pela crotalaria podada, a 202 kd.la associagdo entre crotalaria e taro é viavel, sendo
indicada a manuteng&o da consorciacao até aos 105 DAS da crotalaria.

Palavras-chave:Colocasia esculentaCrotalaria juncea,consorcio, adubagdo verde, cobertura de solo.

ABSTRACT

Intercropping of taro and sunnhemp managed by cutting to the ground and pruning at canopy

The association of crops with green manure legumes is a technique to promote improvement or maintenance of
soil fertility. The intercrop of taro ‘Japonéwith sunnhemp were evaluated in two experiments: Experiment I,
sunnhemp plants were cut at ground level; and Experiment Il, sunnhemp plants were pruned at the canopy height of
taro. Both esperiments evaluated the effect of six times of cutting / pruning sunnhemp (75; 105; 135; 165; 195 and
225 days after sowing - DAS), as well as a single crop of taro (without sunnhemp). Plant clippings were placed on
the ground and g mass and nutrients provided by sunnhemp were detenitaad. harvest, the production of
classes of rhizomes and chemical changes in the soil were evaluated. The cuttings after 105 DAS provided less
mass production of mother and daughter rhizomes and number/plant of large and commercial cormels compared
with the control. Pruning at canopy height at 135 and 165 DAS provided the largest amounts of fresh and dry mass

Submetido em 24/03/2014 e aprovado em 28/05/2015

! Universidade Federal déicosa, Departamento de Fitotecniégosa, Minas Gerais, Brasil. mpuiatti@ uv

2 Instituto Federal Norte de Minas Gerais, Montes Claros, Minas Gerais, Brasil. nelson.oliveira@ifnmg.edu.br

3 Universidade Federal déicosa, Departamento de Estatisti¢i&gosa, Minas Gerais, Brasil. cecon@.iv

“Universidade Federal déicosa, Departamento de Fitotecnidgosa, Minas Gerais, Brasil. alinebhering@hotmail.com
*Autor para correspondéncia: mpuiatti@ v

Rev CeresVicosa, v62, n.3, p. 275-283, mai-jun, 2015



276 Mario Puiattiet al.

of sunnhemp, g@anic carbon and nutrientat 165 DAS, the contribution of N to the soil by sunnhemp cutting
reached 308 kg Haand by sunnhemp pruning was 202 kg.hehe intercrop of sunnhemp with taro is viable, with
management of the intercropping indicated up to 105 DAS of sunnhemp.

Key words: Colocasia esculentaCrotalaria juncea;intercropping; green manure; mulching.

INTRODUCAO O taro é uma @&cie tropical, com étimo de cresci-
. _ . mento na faixa de temperatura de 21 a 27 °C (Puiatti &
No Brasil, a agricultura familiar representa cerca ds . . : A
. . ereira, 2007). Contudo, sob condi¢des de alta irradian-
85% do total de estabelecimentos agricolas, ocupando . . o
. Cia, pode ter grande parte do limbo foliar danificado
30% da area totalpesar de receber apenas 25% do fi-__* "
. . . . . Oliveiraet al, 2004; 2006). Por ser uma planta que to-
nanciamento destinado a agricultura, a agricultura fanji- . .
: . . . lera sombreamento parcial (Gondenal., 2007), sua
liar tem sido responsavel por cerca de 60% dos alimen- . scies d . ¢
tos consumidos pela populacéo brasileira e de 38% 88nsormagao com Especies de maior porte, € que pro

~ L . iciem sombreamento parcial, tem demonstrado ser be-
valor bruto da producéo da agropecuaria nacional, aléll§ P

de ser a principal fonte geradora de empregos no m&%ﬁca a cultura, como € o caso do consorcio com milho

rural (EMBRAR, 2010). verde (Puiattet al, 2000) e do cultivo, em faixas, com

Esses nimeros mostram a importancia desse segm%rr(?—talda”a —C_:rotalanq junclga(OIlvelr;el etal, 2004) e
to para a sociedade e para a economia brasileida- guandu Caja_nu§ cajano |ve|ra,et al, _2006)' ) N
via, s&0 necessarias pesquisas sobre tecnologias que* cONsorciacao de culturas € um sistema muito utili-

possam manter ou até melhorar a fertilidade do soloZ8d0; Sobretudo nas regi6es tropicais, principalmente por

produtividade e a renda das propriedades familiaresR§duenos produtores gidermeer1989).Todavia, s6

consequentemente, a qualidade de vida desses prodifgentemente os pesquisadores tém dedicado a devida
res e de seus familiares atencdo a essas associacgdes, incluindo a com legumi-

A agricultura familiar é constituida por pequenos 80sas. Dentre as leguminosag;ratalaria juncea por
médios produtores, que diversificam as espécies cul€’ Uma planta de crescimento rapido e vigorosa, tem
vadas como forma de diluir custos, de aumentar a rer?i§0 Muito usada como adubo verde, visando a manuten-
por unidade de area e de aproveitar a disponibilidade €&° €. ou melhoria da fertilidade do solo.
mao de obra (%hdermeer1989). Dentre os cultivos da  NOs consdrcios de plantas, as leguminosas tém sido
agricultura familiay na regisio centro-sul do Brasil, estglas espéecies mais utilizadas, principalmente como adu-
o do taro Colocasia esculentéL.) Schott]. O taro, de- bacdo verdeA adubacdo verde com leguminosas, além
nominado no centro-sul do Brasil de inhame (Puiatti &a protecdo do solo contra danos ocasionados pela agua
Pereira, 2007), desempenha importante funcéo social #®chuva e, ou, de irrigacao, contribui para a nutricao das
Brasil, pois, além de gerar renda, € um alimento copiantas pela ciclagem de nutrientes e pelo aporte de N,
excelentes caracteristicas nutricionais, com possibilidaor via da fixacao bioldgica de,NFBN). Ainda, por
des de uso sob diferentes formas de preparo, podendpiesentar baixa relagdo C/N, favorece a decomposicéo
ainda, ser utilizado na alimentacg&o animal, especialmegenineralizagédo por micro-organismos, contribuindo
para frangos de corte (Heredia Zaretel, 2005). com o N para as culturas (Peahal, 2004).

No mundo, dentre as plantas tropicais produtoras de Todavia, além da espécie, a quantidade de massa e de
raizes, tubérculos e rizomas, o taro figura em quarto loutrientes apaados pelo adubo verde depende das épo-
gar em volume produzido, vindo apés a mandioca, a hzas de plantio e de corte ou poda e do manejo dado & massa
tata-doce e o inhame, tendo, no ano de 2012, area plaegetal (Souza & Guimarées, 2013). Dessa forma, a es-
tada de 1.316.985 ha, com produgédo de 9.967.198 Mgaha criteriosa das culturas componentes do consorcio,
produtividade de 7,57 Mg BgFAO, 2013). No Brasil, a época de suas respectivas instalacdes e de manejo da
Minas Gerais € o estado em que a cultura apresenta nmassa cortada ou podada sdo de fundamental importan-
or produtividade, alcangando média ao redor de 19 Mia para que se possa propiciar exploracdo maxima das
ha'; todavia o potencial produtivo da cultura é ainda maiantagens do sistema de cultivo consorciado. Nesse as-
or, havendo a necessidade de se desenvolver noy&gto, o manejo da fitomassa da associacdo com plantas
tecnologias de cultivo. leguminosas énportantepois o N residual, provenien-
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te dos restos culturais, deve ser considerado e pode te¢alizando 40 plantas daro e 240 plantas de crotalaria.
aproveitado pelas culturas subsequentegy@$, 2009; Considerou-se como area Util para o taro aguela ocupa-
Diniz, 2011; Souza & Guimarées, 2013). da pelas oito plantas centrais das duas fileiras centrais.

Em razéo do exposto, objetivou-se, neste trabalhBara avaliacdo da massa de crotalaria, consideraram-se
avaliar o consércio do taro com a crotalaria manejagamo Uteis as plantas contidas nos 2 m centrais das duas
com o corte rente ao solo e podada na altura do dosfleliras centrais.

do taro, durante o ciclo de cultivo. No Experimento I, em cada época de corte (trata-
mentos), as plantas de crotalaria foram cortadas rente
MATERIAL E METODOS ao solo, na regido do coleto, de forma a néo permitir a

sua rebrota. No Experimento I, a parte aérea das plantas
Foram conduzidos dois experimentos com o cultiv@e crotalaria, em cada época, foram podadas na altura do
do taro [Colocasia esculentélL.) Schott)] em associa- dossel das plantas de taro. O material cortado ou poda-
céo aditiva com crotalarieC(otalaria junceal.), na do, apds pesagem para obtencéo da fitomassa fresca, foi
Horta de Pesquisas do Departamento de Fitotecnia @igposto sobre o solo, lateralmente as fileiras do taro.
Universidade Federal décosa (UFV), enVicosa, MG  Nessa época, foi retirada uma amostra representativa das
no periodo de 10/09/2010 a 10/06/200 solo foi clas- plantas de crotalaria cortadas ou podadas, que, apos pe-
sificado comoArgissoloVermelho-Amarelo, textura sada, foi submetida a secagem, em estufa, a 65 °C, com
argilosa, cujas caracteristicas quimicas sdo apresententilacio forcada, até peso constaAms secada, foi
das nalabela 1. pesada novamente para determinacdo do teor de
Cada experimento foi constituido de sete tratamefitomassa seca e submetida as analises quanto a sua com-
tos (T), correspondentes as épocas de corte das plap@sicdo quimica, em termos de carbono organico, macro
de crotalaria rente ao solo (Experimento I), ou da podamicronutrientes.
das plantas de crotalaria na altura do dossel das plantasburante o cultivo ndo foi realizada adubacdo mineral
de taro (Experimento Il), assim sendo: T 1 (cultivo sobu oganica, nem aplicacéo de defensivos agricélss.
teiro do taro - sem crotalaria), T 2 (corte ou poda dgapinas foram realizadas com enxada, de acordo com o
crotalaria, aos 75 DAS), T 3 (corte ou poda da crotalarigurgimento das plantas espontaneas. Em cada capina, uma
aos 105 DAS), T 4 (corte ou poda da crotalaria, aos 13mostra de plantas espontaneas foi submetida a secagem,
DAS), T 5 (corte ou poda da crotalaria, aos 165 DAS), dm estufa, a 70 °C, calculando-se, no final, a reducdo da
6 (corte ou poda da crotalaria, aos 195 DAS) e T7 (cotiigfestacdo nos tratamentos. Quando necessario, foram
ou poda da crotalaria, aos 225 DAS). realizadas irrigacdes semanais, por aspersado, de manei-
Utilizou-se o delineamento experimental de blocos a fornecer lamina de agua de cerca de 40 mm por se-
ao acaso, com quatro repeticdes. O preparo do solo catena.As irrigacdes foram suspensas aos 25 dias antes
sistiu em aracdo e gradagem, seguidas da aberturaddecolheita do taro.
sulcos com 0,12 m de profundidade, espacados de 1,0A colheita do taro foi realizada aos nove meses apos
m. As mudas de taro foram distribuidas dentro dos su-plantio, com as plantas maduras, ou seja, com 95% das
cos a cada 0,30 m, seguindo-se do fechamento com séithas senescidas. Na colheita, separaram-se os rizomas-
Foram utilizados como mudas, rizomas-filhos de tarfilhos do rizoma-mae; e eles foram classificados, com
‘Japonés’ (BGH 5925), com massa media de 90 g, obliase no diametro, em filho grande, médio, pequeno e
dos do Banco de Germoplasma de Hortalicas da UR¥fugo, de acordo com Puiadti al, (1992), contados e
(BGH/UFV). pesados para obtencdo da massa de matéria fresca.
Aos 45 dias apos o plantio das mudas de taro, com asApés a colheita do taro, foram coletadas amostras
plantas de taro com aproximadamente 25 cm de altuti solo para analises quimicas, em dois pontos de cada
procedeu-se a semeadura da crotalaria. Foram distribfileira central de taro, em cada repeti¢éo, na profundida-
das 40 sementes por metro linean sulcos abertos comde de 0-20 cm. Elas foram juntadas em amostra com-
sacho, lateralmente as fileiras das plantas de taro, a psosta dos oito pontos de coleta de cada tratamento (qua-
fundidade de 1,0 crApos 20 dias da semeadura, com ago repeticdes x dois pontos de coleta em cada repeti-
plantas de crotalaria com 15 cm de altura, procedeu-s&o).
ao desbaste das plantas excedentes, deixando-se 20 plancom base nos dados de producédo de massa e dos te-
tas por metro lineaDessa forma, as populagGes de targres de fitomassa seca e de nutrientes, nos respectivos
e de crotalaria foram, respectivamente, de 33.333 e ¢lgrtes da crotalaria (tratamentos), estimaram-se as quan-
200.000 plantas por hectare. tidades de massa de matéria seca, de carbono organico e
A parcela experimental consistiu em quatro fileirage macro e micronutrientes disponibilizados sobre o solo
espacadas de 1,0 m, com 3,0 m de compriment®m cada tratamento.
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Tabela 1.Resultados das analises quimicas de amostras de solos, realizadas a época do plantio e ao final da colheita do taro, nos tratamentos controle e épocas de corte das plantas

ao solo e podada na altura do dossel das plantas de taro, em dias apds a semeadura da crotalaria (DAS)

Corte pH P K Ca Mg Al H+AI SB CTC, CTC, \% m MO Zn Fe Mn Cu B
Crotalaria H,0 mg dn? cmol, dm? % dag kg mg dn®
(DAS) Corte Rente ao Solo
Plantio 6,2 90,7 125 46 1,0 0,0 413 5,92 592 10,05 59 0,0 37 12,0 728 14777 3.8 14
Controle 5,8 58,1 71 43 09 0,0 3,63 5,38 5,38 9,01 60 0,0 4,1 63 368 77,0 28 0,2
75 6,0 75,2 82 42 0.8 0,0 3,80 521 521 9,01 58 0,0 4,1 10,5 370 1039 44 0,2
105 6,1 70,1 19 43 09 0,0 2,97 5,50 5,50 8,47 65 0,0 42 94 372 99,3 35 0,2
135 6,2 83,2 80 45 08 0,0 314 5,50 5,50 8,64 64 0,0 38 92 34,2 90,1 43 03
165 6,1 72,6 66 42 0,7 0,0 413 5,07 5,07 9,20 55 0,0 38 75 36,1 86,2 43 03
195 6,0 72,6 87 42 0.8 0,0 413 5,22 522 9,35 56 0,0 4,0 76 379 97,0 3.8 0,2
225 6,2 62,8 78 39 0,7 0,0 3,80 4,80 4,80 8,60 56 0,0 4,1 71 36,6 87,0 35 0,2
Poda naltura do Dossel ddaro
Plantio 6,3 90,7 90 53 09 0,0 4,13 6,43 6,43 10,56 61 0,0 37 12,8 594 2354 35 13
Controle 6,1 80,5 64 40 038 0,0 4,13 4,96 4,96 9,09 55 0,0 4,1 83 534 87,0 5,0 0,2
75 6,0 80,5 88 39 0,7 0,0 4,46 4,83 4,83 9,29 52 0,0 41 77 32,1 66,2 43 03
105 6,0 72,6 66 37 0,7 0,0 4,79 457 457 9,36 49 0,0 4,1 6,9 36,4 69,3 49 0,2
135 59 85,9 80 39 0,7 0,0 413 4,80 4,80 8,93 54 0,0 43 84 346 64,6 4.6 03
165 6,0 85,9 76 40 038 0,0 3,80 4,99 4,99 8,79 57 0,0 43 84 349 63,9 51 0,2
195 59 80,5 71 37 0,7 0,0 4,13 4,58 4,58 8,71 53 0,0 42 73 55,5 64,6 47 0,2
225 59 85,9 83 37 0,7 0,0 4,13 4,61 4,61 8,74 53 0,0 42 9,6 59,8 90,8 52 0,2

Cada valor é resultado da analise de amostra composta por oito pontos (4 repeticdes com 2 pontos amostrados em cada parcela). pH emlaguag +:Z15): Fin e Cu = Extrator Mehlich 1; Ca — My = Extrator
KCI 1mol/L; H +Al = ExtratorAcetato de Ca 0,5 molfaH 7,0; B = 4gua quente; S = Extrator - Fosfato monocalcico em acido acético; SB = Soma de bases; CTC(t) = Capemidadatiimica Efetiva; CTC(T) =

Capacidade d&roca Catidnica a pH 7,¥;= indice de Saturac&o por Bases; m = indice de Saturagllipgnio; MO = matéria aanica (C. ayanico x 1,724 Walkley-Black).
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Os dados obtidos foram submetidos a analise @AS, foram os que, de modo geral, propiciaram maio-
variancia, com o programa computacional SAEG 9.fes quantidades de fitomassas fresca e seca de crotalaria,
(SAEG 2007). Os dados em percentagem e em numete C e de macro e micronutrientesl{€la 3); esse as-
foram transformados em arco-svx/100 e Vx+1, res- pecto é relevante, em se pensando na manutencgéo da fer-
pectivamente, para a realizacido da andlise estatfssicatilidade do solo para cultivos posteriores.
médias referentes a producdo de rizomas foram compa-A relacédo C:N da crotalaria cortada ou podada, que
radas a do controle pelo teste de Dunnett e as médisteve, em media, em torno de 25:1 e de 22:1 nos qua-
referentes aos nutrientes foram comparadas, entretgd, primeiro cortes ou podas, respectivamente, alcan-

pelo teste d&ukey, ambos a 5% de probabilidade. cou valores, respectivamente, de 41:1 e 33:1 nas duas
Ultimas podas. Esse aumento da relagdo C:N nas duas
RESULTADOS E DISCUSSAO Gltimas avaliagdes foi decorrente do processo de

maturacdo das plantas de crotalaria, com queda das fo-

Nas datas de realizagéo dos cortes ou podas das plaas, restando, praticamente, somente o caule princi-
tas de crotalaria, aos 75, 105, 135, 165, 195 e 225 DASal e os ramos laterais, estruturas altamente lignificadas.
as alturas das plantas de taro e de crotalaria eram, Bortanto, é possivel que, em razdo da grande massa de
média, respectivamente, de: 1,03 e 2,45; 1,55 e 3,@3optalaria depositada sobre o solo, especialmente nas
1,54 e 3,60; 1,40 e 3,60; 1,00 e 3,30; 0,15 e 3,15 podas aos135 e 165 DAS, e da elevada relagédo C:N nas
Por sua vez, no controle as plantas de taro apreseniaas (ltimas podas, tenha ocorrido imobilizagdo de N
ram altura maxima de 1,15 m, aos 150 dias apos plahirante o processo de mineralizacdo da biomassa de
tio. No taro, sob condi¢Bes de limitagéo de luz incierotalaria disponibilizada sobre o solo, o que pode ter
dente, ha alongamento do peciolo (Puigttal, 2000; afetado o crescimento das plantas de taro, refletindo-
Gondimet al, 2007; 2008), fato que explica a maiorse na menor producdo de RM, FG e FC, comparado ao
altura dessas plantas, quando em consoéfcimenor controle.
altura das plantas de taro, observada a partir dos 165Além do possivel processo de imobilizacéo do N do
DAS, foi devida a senescéncia natural das folhas selo, outro fator que pode ter contribuido para a menor
processo de maturagéo. producdo de rizomas de taro no consércio, sobretudo

Os tratamentos cujos cortes das plantas dgiando as plantas de crotalaria foram cortadas ou poda-
crotalaria (Experimento I) foram realizados aos 13%las apds os 105 DAS, pode ter sido o sombreamento
165, 195 e 225 DAS proporcionaram menor producasxcessivo das plantas de taro, promovido pela crotalaria.
em massa de rizomas-mées (RM) e em numero pas plantas de crotalaria apresentaram crescimento exu-
planta de rizomas-filhos grandes (FG) e de filhos cderante, alcancando, ja no corte ou poda, aos 75 DAS,
merciais (FC), em comparacgdo com o controb€la mais do dobro da altura das plantas de taro. Goetlim
2). Resultados semelhantes foram observados quarilo(2007) verificaram que o aumento da intensidade de
apenas da poda da parte aérea das plantas de crotakuiabra artificial, de 0 para 50%, causou redugéo da pro-
(Experimento II), apesar de a significancia ter sido detutividade do taro e que intensidade de sombra de até
tectada para RM apenas para poda aos 195 DAS e, @8%o, durante o ciclo todo, ou nos trés primeiros meses,
135, 165 e 195 DAS, para numero de R@enor pro- ou do 3° ao 6° més apds o plantio, pouco afetou o de-
ducdo em numero de rizomas FC foi decorrente dggnvolvimento das plantas de taro e a producéo de
menor producdo em namero de rizomasAjiesar dis- rizomas
so, a produtividade, em Mg hale rizomas FG e FC, Plantas de taro sob condi¢des de sombreamento pri-
ndo diferiu da do controle, indicando maior fitomassailegiam o investimento na formacgédo da parte aérea,
média de rizoma F®ortanto, o corte ou poda das planem detrimento da subterranea, na busca pela captagéo
tas de crotalaria, apos os 105 DAS, néo seria interefe luz (Oliveiraet al., 2006; Gondinet al,, 2008). De
sante para o agricultorse for analisada apenas a proacordo com Gondinet al. (2008), uma das possiveis
ducdo, em massa, de rizomas-méaes e em numerocd@sas da menor produtividade da cultura do taro, quan-
rizomas FG e FC. Por sua vez, o corte aos 75 DAS (Ee sombreada, é reducédo da espessura da folha e da
perimento 1) e, principalmente, o tratamento de pod#ensidade de estdomatos, que o sombreamento provoca
aos 75 e 105 DAS (Experimento Il) foram vantajososio taro. Portanto, com base nessas informagdes e nos
em termos de producédo de rizomas maiores (FG), r@sultados obtidos com a producéo de taro, neste tra-
fletindo-se na producéo de rizomas FC, apesar de ndslho, o corte ou poda das plantas de crotalaria deve
diferirem do controle (@bela 2). ser iniciado mais precocemente e, ou a implantacdo da

Os cortes das plantas de crotalaria, realizados aos E3sociacdo poderia ser realizada com as plantas de taro
e 165, e as podas, realizadas aos 135, 165 e aos #ffis desenvolvidas.
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Tabela 2.Produtividade (t h§ e nimero por planta (N°/pl.) de rizomas-maes (RM) e de filhos grande (FG), médio (FM), pequeno (FP), refugo (FR), comercial (FC) e total (PT) de taro
nos tratamentos controle e épocas de corte das plantas de crotalaria rente ao solo e podada na altura do dossel das plantas de taro, em dias apds a semeadura da crotalaria (DAY
Corte RM FG FM FP FR FC PT
(DAS) tha? t ha No/pl. tha? NO/pl. t ha N°/pl. tha? N°/pl. tha? No/pl. t hat No/pl.
Corte Rente ao Solo
Controle 12,43 501 0,72 348 2,38 21 3,46 0,90 3,13 10,06 6,57 23,39 9,69
75 11,67 5,55 0,50 3,34 2,42 191 2,84 0,89 2,50 10,80 5,75 22,48 8,25
105 12,08 3,23 0,50 381 1,79 2,05 2,42 0,71 3,63 9,09 471 21,17 8,33
135 8,51* 3,33 0,04* 3,64 1,58 2,15 2,83 0,77 3,29 9,12 4.45* 17,63 7,74
165 9,70* 4,79 0,12* 3,52 0,79 1,77 2,87 0,85 3,28 10,07 3,78* 19,77 7,07
195 8,50* 3,00 0,17* 444 1,66 2,07 2,33 0,83 3,16 9,52 4,16* 18,02 7,32
225 9,12* 4,97 0,24* 3,30 141 1,85 2,12 0,86 3,04 10,13 3,77* 19,25 6,81
CV (%) 25,7 70,8 86,8 245 54,3 14,2 21,7 13,0 26,1 294 27,7 22,7 21,2
Poda naltura do Dossel ddaro
Controle 9,73 4,35 0,42 3,37 154 1,96 3,92 0,92 3,62 9,68 5,87 20,37 9,49
75 10,62 6,63 0,25 3,83 1,33 2,07 3,00 0,90 2,75 12,53 457 24,05 7,32
105 11,48 8,27 041 3,58 1,62 2,01 3,04 0,85 2,50 13,86 5,07 26,19 757
135 8,81 2,78 0,25 3,56 0,83 2,00 2,46 0,76 3,12 8,34 3,563* 17,91 6,65
165 7,78 427 0,13 2,69 0,91 1,90 3,04 0,96 2,79 8,86 4,08* 17,60 6,87
195 7,17* 3,92 0,10 3,29 0,96 1,81 2,50 0,81 412 9,02 3,563* 17,00 7,66
225 8,02 1,56 0,17 3,52 1,17 1,94 3,24 0,83 3,33 7,02 4,58 15,86 7,91
CV (%) 17,8 81,1 100,0 235 37,2 1,3 251 12,3 33,2 39,5 18,8 251 17,8

Médias, nas colunas, seguidas de asterisco (*), diferem do controle pelo teste de Dunnett a 5% de probabilidade.

‘e 1@ meind ol

onés’,



GTOZ ‘unl-rew ‘egz-Gg/z "d ‘c'u ‘Z9 A ‘es0dINSaI8] oY

Tabela 3.Teores de carbono (C) e de matéria seca (MS) e quantidade de massas de matéria fresca (MF), seca (MS), C e d&Km@ardM®leFS) e micronutrientes (Zn, Fe, Mn, Cu e B),

depositadas sobre o solo pelas plantas de crotaléria cortadas rente ao solo e podada na altura do dossel das plantas de taro, em dias apos a semeadura da crotalaria (DAS)

Corte C MS MF MS C N P K Ca Mg S Zn Fe Mn Cu B
(DAS) % tha? kg ha g hat
Corte Rente ao Solo

Controle — — — — — — — — — — — — — — — —
75 52,66 256 16,95¢ 4,34d 2,28d 87,19c 9,38c 69,88c 2995c¢ 1154c¢ 3,39d 69,01d 31,62d 170,57d 27,34c 124,56b
105 52,26 258 32,25ab 8,32c 4,35c 163,32b 20,65b 176,80b 61,82b 22,46b 6,74c 222,98bc 836,16 cd 443,46 c 49,09bc 206,34b
135 52,69 354 36,05a 12,78ab 6,73ab 280,52a 27,23ab 244,48a85,25a 27,22b 10,22b 270,94 ab 3.736,87a 503,53 bc 86,94a 457,52a
165 52,61 433 33,18ab 14,38a 7,56a 308,88a 33,72a 262,00a 86,28a 36,67a 16,97a353,75a 1.531,47b 1.006,60a 86,28a 478,85a
195 53,82 436 24,53bc 10,68bc 5,74 abc 132,00bc 13,16c 94,30c 3546¢c 19,97b 8,12bc 162,26c 1.211,11bc 501,96bc 57,67b 185,83b
225 52,68 483 19,70c 9,53bc 5,02bc 128,18bc 9,66 ¢ 127,42bc 4594bc 19,73b 7,53 bc 297,34 ab 1.203,64bc 641,37b 86,72a 372,62a
CV (%) — — 14,8 15,1 151 15,4 15,3 15,6 155 148 15,1 16,1 18,0 15,6 16,2 16,5

Poda na\ltura do Dossel ddaro
Controle — — — — — — — — — — — — — — — —
75 51,21 22,2 7,58 c 1,68c 086d 52,45c 1,65c¢c 31,12c 19,37c 6,65d 2,27d 43,85d 131,54d 99,12e 15,62c 149,90cd
105 50,96 239 1588ab 3,79bc 1,93c 146,45b 3,35b 78,23b 41,69b 13,49c 5,04c 152,74c 698,88c 289,94d 71,42a 174,72c
135 52,40 454 21,00a 9,20a 4,82a 20194a 7,61la 164,86a 68,17a 20,79b 754b 20516b 998,20b 552,92b 53,36b 291,64 ab
165 52,65 562 1525b 8,70a 4,58a 157,30b 7,83a 97,88b 63,60a 27,23a 9,05a 175,74c 1.077,93ab 675,12a 61,77ab 306,24a
195 52,58 578 1503b 8,73a 4,59a 19564b 8,15a 108,78ab 60,76a 22,44ab 8,38ab 317,77a 1.388,94a 461,82c 68,97a 250,55b
225 54,39 97,1 7,23c 7,00ab 3,81ab 56,30c 4,43b 54,25 15,96¢ 7,21d 4,06c 90,30d 940,10b 347,20d 26,60c 105,00d
CV (%) — — 18,1 23,7 14,2 17,6 13,8 18,3 13,3 14,2 15,6 13,7 15,0 144 16,0 154

Médias, nas colunas, seguidas da mesma letra, ndo diferem entre si pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade.
P—K—Fe—2Zn—Mn e Cu = Extrator Mehlich 1; Ca— Mg = Extrator KCl 1mol/L; B = 4gua quente; S = Extrator - Fosfato monocalcico em &cido acético; C gabarbanfalkley-Black; N = digestéo sulfurica - método

Kjeldahl
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Neste trabalho, o aporte verificado de biomassa seca Apos a colheita do taro, ainda havia sobre o solo gran-
e de N e a ciclagem de nutrientes, na média, foram suple-quantidade de biomassa de crotalaria a ser mineralizada,
riores as 6,58 t Hade biomassa seca, 159 kgtfie N, o que também pode explicar a auséncia de elevacédo dos
20 kg ha de R 136 kg h& de K, 64 kg hdde Ca e de 16 valores de minerais nas amostras de solo colet@das.
kg ha' de Mg obtidos com plantas de guan@ajanus davia, em média, observou-se aumento de 8,4% do teor
cajan), cultivado, em faixas, com taro (Oliveied al, de MO, em comparacéo com o da época do plardioe(T
2006). Esses valores indicam o grande potencial de dadl). Embora parte dessa massa seja composta por restos
da crotalaria em associagdo com a cultura do taro, comh@ cultura do taro, se for considerado que a maior parcela
adubacéo verde, principalmente visando a cultivado C fixado na MO veio da crotalaria, esta fixou de 2,28 a
subsequentes. Portanto, mesmo que no consércio Mae6 Mg ha, quando cortada, e de 0,86 a 4,82 Mg, ha
haja beneficios a produc¢éo da cultura consorciada (tagquando podada ébela 3). Esse carbono pode ser muito
no presente caso), o efeito residual dos adubos verdagnificativo para a microbiota e a fertilidade do solo, em
visando a manutencéo da fertilidade para cultivos postailtivos posteriores.
riores é de fundamental importancia, como apontado nos O aporte de N ao solo pela crotalaria variou, de acor-
trabalhos d&argas (2009) Diniz (201) e Souza & Gui- do com o tratamento, de 87,19 a 308,88 k§ haando
mardes (2013). cortada, e de 52,45 a 201,94 kg ,hguando podada &F
Apesar de ndo aumentar a producao de rizomas, albsla 3). Se for considerado que 57% desse N foram de-
sociacdo do taro com faixas de guandu (Olivetral, vidos & FBN (Periret al, 2004), a crotalaria permitiu
2006) ou em consoércio com crotalaria (Olivedtaal., incremento de N ao solo da ordem de 46,7 a 176,1kg ha
2004) apresenta a vantagem adicional de prote¢do dgsando cortada) e de 30,901% 11 kg ha (quando poda-
plantas de taro contra a queimadura foliar pela radiacéa), valores esses muito significativos, pois representam
solar no verdoAlém disso, conforme observado poreconomia com gasto de fertilizantes nitrogenadtgsn
esses autores, o material disposto sobre o solo foi afisso, a ciclagem dos minerais e a melhoria dos aspectos
caz no controle de plantas esponténeas, reduzindo o g&seos do solo, beneficiando cultivos subsegegnnéo
to com mao de obra para capinas. devem ser menosprezadas, conforme efeito residual da
Neste trabalho, n&o foi observada queimadura foliadubacgéo verde verificado nas culturas de repokug&¥,
nas plantas de taro; todavia, a associa¢do com crotal@@®9), brocolis, abobrinha e milho (Diniz, 201
reduziu a infestagdo por plantas espontaneas. Em média,Pelos resultados obtidos neste trabalho, é agrono-
comparando-se com o controle, os tratamentos de ceonicamente viavel a associa¢do da crotalaria com a cul-
sércio reduziram em 44% a massa de matéria seca de ptana do taroTodavia, considerando-se apenas a produ-
tas esponténeas. Esse efeito € importante, pois, a maade de rizomas de taro, ndo seria indicado o corte ou a
obra com capinas na cultura do taro pode representar pidéla das plantas derotalaria junceaap6s os 105 dias
25% do custo de producdo (Heredia Zasdtal, 2012). de sua semeadura, ou 160 dias apés o plantio do taro.
Ao analisar a composicao quimica de amostras de 5
solo retiradas no final do ciclo da cultura do taro, obseCONCLUSOES

va-se redugdo dos valores de K e Ca, enquanto as demaii consorciagao do taro com crotalaria € viavel, sen-

caracteristicas mantiveram-se como estavam ou tiv& que o corte ou a sua poda deve ser realizado, prefe-

ram pequenas oscilagdes, em comparagao com o rPé)r'lcialmente, até aos 105 dias ap6s a semeadura (160

mento do pIanPo (dbela _1)A cultura do taro promove dias apés o plantio do taro), para maior produtividade de
grande extracdo de nutrientes, sobretudo de K, N e F:

o Pomas grandes e comerciaveis.
(Puiattiet al,, 1992). De acordo com Costhal (2014),

K & id o di ibilizad it ¢ Maiores quantidades de fitomassas fresca e seca, de
0 K € rapidamente disponibilizado na fitomassa ragmely, ., 5 o de nutrientes séo proporcionados pela

tada. Em trabalho de consorcio entre crotalaria e milhe%%taléria nos cortes ou podas realizados aos 135 e 165

na fitomassa dessecada e fragmentada aos 75 DAS,cﬁg—S apos a semeadura, com aportes de N de 308'kg ha
ses autores observaram, aos 91 dias apods a fragmem)a— :

N _ corte aos 165, e de 202 kgthaa poda realizada aos
¢ao, qqe restou gp_epas 1,5% da q’uantldz’;\de de K pres&q; dias apos a semeadura.

te na fitomassa inicial. Portanto, & possivel que os mi-

nerais, liberados durante a mineralizacdo da CrOtalé%RADECIMENTOS

depositada sobre o solo nas primeiras épocas de corte

ou poda, tenham sido absorvidos pelas plantas de taro,Os autores agradecem ao CNPQ (Conselho Nacio-
embora, neste trabalho, a planta cortada e as partes )-de Desenvolvimento CientificoTecnolégico) e a

dadas ndo nao tenham sido fragmentadas, como no fAPEMIG (Fundacéo démparo a Pesquisa do Estado
balho de Costat al (2014). de Minas Gerais), pelo apoio ao projeto e a publicacgéo.
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