Biologia alimentar de quatro espécies smpatricas de Cheirodontinae
(Characiformes, Characidae) do rio Ceard Mirim, Rio Grande do Norte

Tatiana S. Dias & ClariceB. Fiaho

Laboratério de Ictiologia, Departamento de Zoologia, Programa de Pds-Graduagdo em Biologia Animal, Universidade Federal do Rio
Grande do Sul, Av. Bento Gongalves, 9500, Prédio 43435, 91501-970 Porto Alegre, RS, Brasil. (ts_dias@yahoo.com.br)

ABSTRACT. Feeding biology of four sympatric Cheirodontinae species (Characiformes, Characidae) from Ceara Mirim
River, Rio Grande do Norte, Brazil. This study was carried in Ceara Mirim River, State of Rio Grande do Norte, Brazil. At this
location, the river shows high water transparency and predominance of aguatic macrophytes in the margins. This study aims to describe
the feeding habits and verify the presence of feeding overlap in the diet of four sympatric species of Cheirodontinae: Compsura heterura
Eigenmann, 1915 (n= 452), Serrapinnus heterodon (Eigenmann, 1915) (n= 473), S. piaba (Lutken, 1875) (n= 509) and Serrapinnus
sp. A (n= 313). The specimens were collected monthly, from April 2001 to April 2002, using seine nets. The stomach contents were
analyzed using the frequency of occurrence, percentage composition and an alimentary importance index. The feeding overlap was
calculated through the index of Morisita between pairs of species. The species did not showed seasona variation in the diet. Algae, vegeta
matter, microcrustaceans and autochthonous insects were predominant in the species diet. Serrapinnus heterodon and Serrapinnus sp.
A presented omnivorous feeding behaviour, while C. heterura and S. piaba showed omnivorous feeding behaviour with tendency to
herbivory. In addition, the species showed high feeding overlap due to the consumption of similar items. These results suggest that food
resources are abundant and enough to be partioned by these four omnivorous sympatric species.
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RESUMO. Este estudo foi realizado no rio Ceara Mirim, Estado do Rio Grande do Norte. No local de coleta, este rio apresenta dguas
transparentes e predominancia de macrdfitas aquéticas nas margens. Este estudo teve como objetivos descrever os habitos alimentares e
verificar a existéncia de sobreposicdo alimentar na dieta de quatro espécies simpétricas de Cheirodontinae: Compsura heterura Eigenmann,
1915 (n= 452), Serrapinnus heterodon (Eigenmann, 1915) (n= 473), S. piaba (Lutken, 1875) (n= 509) e Serrapinnus sp. A (n= 313).
Os espécimes foram coletados mensalmente, entre abril de 2001 e abril de 2002, com redes de arrasto. Os contelidos estomacais foram
analisados através dos métodos de frequéncia de ocorréncia, composicao percentual e indice de importancia alimentar. A sobreposicéo
alimentar foi calculada entre os pares de espécies através do indice de Morisita. As espécies ndo mostraram variagéo sazonal na dieta.
Algas, matéria vegetal, microcrustéceos e insetos autdctones foram predominantes na dieta das espécies. Serrapinnus heterodon e
Serrapinnus sp. A apresentaram habito alimentar onivoro, enquanto C. heterura e S. piaba apresentaram o hébito alimentar onivoro com
tendéncia a herbivoria. Além disso, altos valores de sobreposicdo alimentar entre as espécies foram observados em decorréncia do
consumo de itens similares. Estes resultados sugerem que os recursos alimentares sdo abundantes e suficientes para serem partilhados por
estas quatro espécies onivoras em simpatria.

PALAVRAS-CHAVE. Nordeste brasileiro, onivoria, sobreposi¢ao alimentar, peixes.

Estudos sobre a utilizacéo do alimento, além de ser
um campo importante para a discussdo de aspectos
tedricos, como a substituicéo das espécies através dos
componentes espacial, temporal e tréfico do nicho
(ScHeENER, 1974), permitem o conhecimento dabiologia,
da interagdo entre as espécies e da organizacdo do
ecossistema (HerrAN, 1988).

A familiaCharacidae éamaior emaiscomplexaentre
os peixesneotropicais(BriTski et al., 1999; NeLson, 2006),
apresentando diversas formas corporais, o que lhes
permite ocupar diferentes habitats e desenvolver
estratégias alimentares variadas (Lowe-McCoNNELL,
1999; GracA & PavaNELLI, 2007). Entre as subfamiliasde
Characidae, Cheirodontinae é uma das mais conhecidas
em termos de taxonomiae filogenia, contando com cerca
de 50 espécies validas (MaLAaBARBA, 2003). Séo
geramente abundantes em aguas |énticas e em regides
de baixas latitudes, ocorrendo na maioria das drenagens
dasAméricas Centra edo Sul (MALABARBA, 1998). Dentro
desta familia encontram-se Compsura heterura
Eigenmann, 1915, Serrapinnus heterodon (Eigenmann,

1915), S piaba (LUtken, 1875) e Serrapinnus sp. A,
espécies quevivemem simpatriano rio CearaMirim, Rio
Grande do Norte.

Alguns estudos realizados sobre os habitos
alimentares de espécies de Cheirodontinae demonstram
sua preferéncia alimentar por itens de origem autéctone
(DEesTerANIS & FREYRE, 1972; ANGERMEIER & KARR, 1983;
EscaLanTg, 1987; Jacoso & VERON, 1995; ALvim et al.,
1997; Luizetal., 1998; Gasmr DA Luz et al., 2001; Bisrtoni
& Huep, 2002; CasatTi et al., 2003; Cazorea et al., 2003;
PeTry et al., 2003; Hirano & Azevepo, 2007). No entanto,
apesar da sua ampla distribuicdo (MaLABARBA, 2003),
nenhum trabalho foi publicado até o momento sobre a
biologia alimentar de espécies de Cheirodontinae do
nordeste do Brasil, o que evidencia a necessidade de
conhecimento mais aprofundado sobre os habitos destes
pequenos caracideos.

Devido ao fato deamaioriadospeixes possuir larga
tolerdncia a diferentes tipos de habitats e certa
plasticidade alimentar, estes podem partilhar muitos
recursos do seu ambiente com outras espécies (Lowe-

lheringia, Sér. Zool., Porto Alegre, 99(3):242-248, 30 de setembro de 2009



Biologia alimentar de quatro espécies simpétricas de Cheirodontinae... 243

McConNELL, 1999). Segundo Asrams (1980), a
sobreposi¢éo de nicho ocorre quando duas ou mais
espécies utilizam um mesmo recurso do ambiente.
Segundo o principio da exclusdo competitiva, quando
espécies filogeneticamente aparentadas e com
necessidades ecol 6gicas semelhantes coexistem em um
ambiente, estas podem competir entre si e resultar na
exclusdo da espécie menos adaptada (Gausg, 1934;
HarpiN, 1960). Porém, se individuos que exploram os
MEesMOS recursos em uma comunidade coexistem, ent&o
podemos supor que eles exploram estesrecursosdeforma
diferenciada, ou que acompeticéo pode ndo se manifestar
se o0s recursos forem abundantes no ambiente
(MARGALEF, 1986; PiankA, 1994).

Considerando que as semelhangas morfol 6gicas
tendem aaumentar acompeticao interespecifica, espera-
se que as espéci es de Cheirodontinae coexistentes e com
morfologia similar explorem diferentemente o recurso
alimentar disponivel no ambiente estudado. Assim, este
trabalho tem como objetivo descrever a dieta de quatro
espécies simpatricas de Cheirodontinae do rio Ceara
Mirim, estabelecendo os seus hébitos alimentares e
verificando a presenca de sobreposicdo alimentar entre
suas dietas, a fim de verificar se a coexisténcia esta
associada a partilha de recursos alimentares entre elas.

MATERIAL E METODOS

As coletas foram realizadas no rio Ceara Mirim
(5°37'47" S, 35°37' 9" W), situado no municipio de Taipu,
distrito de Umari, Rio Grande do Norte. Este rio, com
aproximadamente 2.770 km? de extensdo, formaaprincipal
bacia hidrogréfica do Estado. No local de coleta o rio
apresentafundo arenoso e profundidade maximade 1,20 m.
Sua &gua é transparente, alternando éareas de correnteza
meédia e areas de remanso. Apresentavegetacéo flutuante
e submersa em abundancia, sendo as margens
contornadas por espécies herbaceas. As quatro espécies
aqui estudadas foram coletadas junto as margens do rio
Ceard Mirim (Luiz R. Malabarba, com. pess.), onde se
encontra uma grande quantidade de macrdfitas.

Ascoletasforam realizadas mensalmente, entre abril
de 2001 e abril de 2002. Os espécimes foram capturados
com redes de arrasto com malha de 5 mm entre nés
adjacentes. Osindividuosforam fixados, aindaem campo,
em formalina 10 %. Em laboratério, os peixes foram
transferidos parad cool 70° GL e, de cadaindividuo, foram
registrados os dados de comprimento padréo (CP) em
milimetros, peso total e peso do estdmago em gramas.
Espécimes-testemunho foram depositados na colegao
ictiol 6gicado Departamento de Zoologiada Universidade
Federal do Rio Grande do Sul (C. heteruralotesUFRGS
8978, 8979, 9213; S heterodon lote UFRGS 8793; S piaba
lotes UFRGS 5807, 8794; Serrapinnussp. A lotesUFRGS
9216- 9227).

Os contelidos estomacais foram analisados através
de microscopio estereoscopico e, quando necessario, de
microscépio éptico. A identificacdo dositens alimentares
foi realizada até o menor nivel taxondmico possivel com

o auxilio de bibliografia especifica (NebHAM & NEDHAM,
1978; LorrerTo & TELL, 1995). Os resultados foram
agrupados por estacdes do ano: outono (margo, abril e
maio), inverno (junho, julho e agosto), primavera
(setembro, outubro e novembro) e verdo (dezembro,
janeiro efevereiro).

A dietafoi definida pelos métodos de frequéncia
de ocorréncia e composi¢do percentual, segundo HyNEs
(1950). O percentual de frequéncia de ocorréncia foi
calculado através da ocorréncia de cada categoria
alimentar no conjunto de estdmagos com alimento. Ja a
composic¢do percentual considera a proporcgdo de
quadricul as ocupadas por cadaitem alimentar em um papel
milimetrado em relacdo ao nimero total de quadriculas
ocupadas por todos os itens.

Ositensalimentaresforam agrupados em categorias
taxondmicas ou ecol 6gicas amplas, sendo que os insetos
foram classificados como autéctones quando originarios
do ambiente aquético (larvas, pupas), ou al6ctones
quando originarios do ambiente terrestre. As categorias
consideradas foram: microcrustéceos, Collembola,
insetos autoctones, insetos aloctones, Arachnida,
escamas de peixes, algas, matéria vegetal e matéria
organica.

A importancia de cada uma destas categorias
alimentares na dieta das espécies foi calculada através
de uma escala semi-quantitativa de abundancia, onde a
contribuicdo de cada categoria é estimadade acordo com
aarea que amesma ocupa em relacdo ao contelido total .
Foi utilizada a seguinte escala proposta por GRANADO-
Lorencio & GaRrcia-Novo (1986): 0—ausente; 1 —escasso
(até 25 %); 2 — frequente (acima de 25 % a 50 %); 3 —
muito frequente (acimade 50 % a 75 %); 4 — abundante
(acimade 75 %). Segundo estaescal a, calculou-seo indice
de importancia alimentar (11A) utilizando-se a seguinte
formula (GranaDO-LoRENCIO & GaRcia-Novo, 1986):
A =2 (X,.K)/(n-1)], onde Xk corresponde afrequéncia
de ocorréncia de um determinado item da dieta X, com
categoriaK; K é acategoriade abundancia (0, 1, 2, 3ou
4), e n corresponde ao nimero de categorias da escala.
Deacordo com GuiLLEN & GRANADO (1984), o valor deste
indice para cada item alimentar varia de 0 a 1, sendo
considerado alimento principal se o valor for superior ou
igual a0,3; alimento adicional seo valor estiver entre 0,3
€0,15, inclusive; ealimento acidental se o valor for menor
que0,15.

O grau de sobreposi¢do alimentar foi calculado
atravésdo indice simplificado de Morisita (Kress, 1989),
utilizando-se osval oresdo indice deimportanciaalimentar
de cada item. Os valores do indice de sobreposicéo
alimentar cal culados variam de zero quando as dietas sdo
completamente distintas, a um, quando apresentam a
mesma composi¢do de importancia de seus itens.
Segundo ZAReT & Ranp (1971), um valor igual ou maior
gue 0,6 indicauma sobreposi¢do significativanasdietas.

As dietas das espécies foram agrupadas
empregando-se umaandlise de Cluster usando adistancia
euclidiana pelo método de similaridade através do
programa XL Stat. A sazonalidade na ingestdo de
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determinadas categorias foi testada através de uma
andlisedevarianciapelotesteKruskal-Wallis (Zar, 1999).
Ambosostestesforam realizados utilizando-se como fator
as estagdes do ano e, como variavel, osvaloresdo indice
deimportanciaalimentar.

RESULTADOS

Neste estudo foram analisados os contelidos
estomacais de 452 espécimes de C. heterura (CP 17,93-
36,90 mm), 473 de S heterodon (CP 13,34-33,42 mm), 509
de S piaba (CP 20,22-30,18 mm) e 313 de Serrapinnus sp.
A (CP18,42-33,61 mm).

Os resultados indicaram, para C. heterura, uma
dieta composta em grande parte por matéria vegetal e
algas, especialmente Chlorophyta (Tab. 1). Os itens de
origem vegetal obtiveram osvalores maisaltosdo indice
deimportanciaaimentar (Tab. I1) e representaram cerca
de 80 % da composi ¢do percentual dadietadesta espécie
(Fig. 1).

Para S. heterodon, altas frequéncias de insetos
autoctones, algas, matéria vegetal e microcrustaceos
foram observadas (Tab. 1). O indice de importancia
alimentar (Tab. I1) mostrou val ores elevados parainsetos
autéctones, algas, microcrustaceos e matéria vegetal,
sendo os dois primeiros itens considerados alimentos
principaiseosdoisUltimosaimentos adicionais, em quase
todo o periodo estudado. Através da composicéo
percentual (Fig. 1), verificou-se que esta espécie
alimentou-se em maior proporcdo de itens de origem
vegeta (65 %), enquanto ositensde origem anima somam
pouco mais de 30 %.
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Serrapinnus piaba apresentou altas frequéncia e
abundancia de algas e matéria vegetal nasua dieta (Tab. I;
Fig. 1). A andlisedo indice deimportanciaalimentar (Tab.
[1) indicou que as algas constituiram o principal alimento
na dieta desta espécie.

A dieta de Serrapinnus sp. A teve elevada
contribuicdo de itens de origem vegetal (cercade 67 %)
engquanto os itens de origem animal contribuem com
aproximadamente 27 % (Tab. |; Fig. 1). Atravésdo indice
de importancia alimentar (Tab. Il) observou-se os itens
deorigem vegetal foram alimentosprincipaisou adicionais
em quase todo o periodo estudado. Itens como insetos
autéctones e microcrustaceos também demonstraram sua
importancia, sendo o primeiro principal e o segundo
adicional em algumas estagbes.

O indice de sobreposicéo alimentar entre as
espécies (Tab. 111) apresentou valores elevados durante
todo o periodo analisado, indicando que as espécies
utilizam recursos alimentares semel hantes.

Da mesma forma, a andlise de Cluster (Fig. 2)
mostrou que as espécies sdo altamente similares com
relacdo as suas dietas, sendo divididas em duas
categoriastroéficas: onivoras (S. heterodon e Serrapinnus
sp. A) eonivoras com tendénciaaherbivoria(C. heterura
e S piaba).

Através da andlise de variancia pelo teste
Kruskal-Wallis verificou-se a auséncia de
sazonalidade na dieta de C. heterura (H= 0,2016;
p=0,9952), S. heterodon (H= 0,2599; p= 0,9923), S.
piaba (H=0,8264; p= 0,93498) e Serrapinnus sp. A
(H=0,1393; p=0,9977).
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Figura 1. Composic&o percentual (CP) dos itens alimentares ingeridos por Compsura heterura Eigenmann, 1915 (n= 452), Serrapinnus
heterodon (Eigenmann, 1915) (n= 473), Serrapinnus piaba (Lltken, 1875) (n= 509) e Serrapinnus sp. A (n= 313), coletados no rio
Ceara Mirim, Rio Grande do Norte, durante o periodo de abril de 2001 a abril de 2002.
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Tabela |. Frequéncia de ocorréncia dos itens alimentares ingeridos por Compsura heterura Eigenmann, 1915 (n= 452), Serrapinnus
heterodon (Eigenmann, 1915) (n= 473), Serrapinnus piaba (Lutken, 1875) (n= 509) e Serrapinnus sp. A (n= 313), coletados no rio
Ceard Mirim, Rio Grande do Norte, durante o periodo de abril de 2001 a abril de 2002. (I, inverno; O, outono; P, primavera; V, veréo).

C. heterura S. heterodon S. piaba Serrapinnus sp. A
Itens adimentares O | P Vv O O | P Vv O O | P Vv O O | P VvV O
Crustacea 93 154 154 93 26 82,9 91,2 85 93,2 679 57 72,9 79,7 69,8 35 64,4 50 658 36,4 20,2
Collembola 2,4
Insetos autoctones 41,3 52,3 25,6 17 11,7 90,2 98,3 83 71,8 66,7 32,9 55,1 46 26,9 15 40,7 85,3 72,8 59,1 20,2
Diptera 8 92 09 51 52293184 16,7 26,5 16 12,7 16,1 14,2 16,8 5 5,1 20,6 16,7 6
Ephemeroptera 12 10,7 7,7 25 26 34,1 21,1 125 11,1 136 63 11,9 53 25 6,8 41,2 21,1 27,3
Lepidoptera 1,3 0,8 08 1,3
Trichoptera 27 15 09 13 35 67 6 49 13 09 09 17 88 149 45 12
Partes de insstos 29,3 47,7 18 13,6 6,5 82,9 94,7 76,7 70,1 50,6 20,3 46,6 32,7 7,6 88 37,3 82,4 68,4 59,1 16,7
Insetos aléctones 0,9 1,2
Odonata 0,9 1,2
Arachnida 0,9 18 25 26 12 38 09 18 2,5 53 136 1.2
Acari 0,9 18 25 26 12 38 09 18 2,5 53 136 1.2
Escamas de peixes 53 4,6 26 42 26 146 123 42 68 11,1 114 144 8 135 25 51 59 26 91 48
Algas 98,7 86,2 80,3 95,8 96,1 68,3 44,7 62,5 88 93,8 89,9 94,9 73,5 98,3 98,8 91,5 50 38,6 59,1 85,7
Becillariophyta 1,3 154 6,8 1,7 3,9 35 25 17 38 85 35 17 8814 45 36
Chlorophyta 92 75,4 72,7 89,8 88,3 56,1 42,1 56,7 82,9 92,6 88,6 90,7 67,3 97,5 95 86,4 44,1 29 50 78,6
Chrysophyta 32 77145 2513 33 85247152 11 115 42 38 34 29 53 45 95
Cyanophyta 13 7,6 24,7 09 17 09 49 25 44 42313 35 45 10,7

Rhodophyta 25,3 23,1 43,6 44,9 23,4 29,3 7 18,3 42,7 24,7 354 25,4 30,1 286 6,3 30,5 59 158 27,3 14,3
Matéria vegetal 58,7 63,1 87,2 86,4 80,5 90,2 68,4 92,5 82,1 77,8 78,5 69,5 89,4 76,5 92,5 86,4 61,8 86 59,1 89,3
Matéria orgénica 37,3 52,3 58,1 42,4 53,3 36,6 9,6 3,3 28,2 21 74,7 78,8 80,5 53,8 26,3 66,1 14,7 15,8 13,6 33,3
n 75 65 117 118 77 41 114 120 117 81 79 118 113 119 80 59 34 114 22 84

Tabela 11. indice de importancia alimentar dos itens alimentares ingeridos por Compsura heterura Eigenmann, 1915 (n= 452), Serrapinnus
heterodon (Eigenmann, 1915) (n= 473), Serrapinnus piaba (Lutken, 1875) (n= 509) e Serrapinnus sp. A (n= 313), coletados no rio
Ceara Mirim, Rio Grande do Norte, durante o periodo de abril de 2001 a abril de 2002. Alimento principal= valor superior ou igua a 0,3;
alimento adicional= valor entre 0,3 e 0,15, inclusive; alimento acidental= valor menor que 0,15 (I, inverno; O, outono; P, primavera; V,
verao).

C. heterura S heterodon S piaba Serrapinnus sp. A

Itens adimentares O | P Vv O O | P VvV O O | P Vv O O | P VvV O
Microcrustéceos 0,02 0,04 0,04 0,02 0,01 0,22 0,27 0,26 0,28 0,17 0,14 0,19 0,21 0,18 0,09 0,17 0,19 0,23 0,09 0,06
Collembola 0,01

Insetos autéctones 0,14 0,18 0,07 0,05 0,03 0,44 0,66 0,31 0,32 0,23 0,09 0,17 0,12 0,07 0,04 0,13 0,56 0,36 0,38 0,06
Insetos aléctones 0,01 0,01

Arachnida 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,03 0,01
Escamas de peixes 0,02 0,01 0,01 0,01 0,01 0,05 0,03 0,01 0,02 0,03 0,03 0,04 0,02 0,04 0,02 0,01 0,02 0,02 0,02 0,01
Algas 0,77 0,61 0,49 0,73 0,75 0,27 0,21 0,32 0,55 0,74 0,63 0,71 0,45 0,87 0,82 0,55 0,25 0,21 0,43 0,51
Matéria vegetal 0,16 0,27 0,48 0,28 0,29 0,43 0,23 0,53 0,26 0,24 0,21 0,23 0,46 0,21 0,37 0,28 0,29 0,54 0,29 0,55
Matéria organica 0,19 0,25 0,25 0,21 0,19 0,11 0,03 0,11 0,08 0,08 0,45 0,28 0,33 0,18 0,07 0,35 0,05 0,06 0,03 0,14

Tabela I11. indice de sobreposicéo alimentar entre os pares de DISCUSSAO
espécies coletadas no rio Ceard Mirim, Rio Grande do Norte, durante
o periodo de abril de 2001 a abril de 2002 (I, inverno; O, outono;

P, primavera; V, vero). A ocorréncia de uma espécie em um determinado

local depende, entre outros fatores, da disponibilidade

Pares de espécies o | p v o derecursosaimentares e, consequentemente, os sitios
et < heterod 061 06l 086 085 095 de alimentacdo coincidem com os locais de maior

- hewerura - = heterodon ' ' ' o0 densidade de espécies (Hartz et al., 2000). O local de
C. heterura - S piaba 0,92 097 096 097 098  coletadas espécies aqui estudadas, junto as margens do

C. heterura - Serrapinnus sp. A 0,91 0,69 081 081 091 rioCearaMirim, onde seencontraumagrande quantidade
S heterodon - S piaba 065 061 089 086 097 de_ macroflgas, €, possivel mente, 0 local preferencial de

_ alimentacdo destes Cheirodontinae. A presenca de
S heterodon - Sarrapinnus . A 0,77 0,92 0,98 091 085  Chgjrgdontinae associados a macrdfitas e alimentando-
S piaba - Serrapinnus p. A 098 067 084 074 091 se nestes locais foram reportados em varios trabalhos
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S. heterodon

Serrapinnus sp. A J

C. heterura
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Dissimilaridade

Figura 2. Dendrograma de dissimilaridade entre as espécies de
Cheirodontinae, montado a partir dos valores do indice de
importancia alimentar dos itens consumidos, utilizando a disténcia
euclidiana e 0 método de aglomeragdo de Ward.

(DEeLARIVA et al., 1994; CasatTi €t al., 2003; Petry et al.,
2003; SwitH et al., 2003; CasaTTi, 2004), onde os autores
comentam que a preferéncia das espécies de peixes por
estes habitats est4 na grande quantidade de algas e
invertebrados aquaticos encontrados nas partes
submersas desta vegetacao. Além disso, todos os
métodos de andlise empregados neste estudo
demonstraram a importancia dos itens de origem
autoctone na alimentacdo destas espécies de
Cheirodontinae, especialmente algas, matéria vegetal,
microcrustéceos e insetos autoctones.

As espécies de Cheirodontinae aqui estudadas
apresentaram um reduzido espectro alimentar, sendo
caracteristica também observada na dieta de Cheirodon
interruptus (Jenyns, 1842) (CazorcA €t al., 2003) no rio
Sauce Grande (Argentina), S. notomelas (Eigenmann,
1915) no reservatorio Rosana (CasatTi et al., 2003;
PeLicice & AcostinHo, 2006) e Heterocheirodon yatai
(Casciotta, Miquelarena & Protogino, 1992) (Hirano &
Azevepo, 2007) em tributarios do rio Ibicui. Acredita-se
gue este reduzido espectro alimentar possa ocorrer pela
elevada disponibilidade destes itens no ambiente
(WEATHERLEY, 1972) ou ser simplesmente reflexo deuma
preferénciadesta subfamiliapelaobtencdo de um nimero
restrito de itens em sua dieta.

As espécies aqui estudadas foram primeiramente
classificadas na categoria alimentar onivora de acordo
com ostrabalhos de Sasino & CasTro (1990), GASPAR DA
Luz et al. (2001) e Luz-AcostinHo €t al. (2006), onde o
termo onivoro é usado para caracterizar a dieta de
individuos que utilizam alimento animal e vegetal em
partes relativamente equilibradas. No entanto, ao
observar o predominio dos itens de origem vegetal nas
dietas de C. heterura e S. piaba, optou-se por classificar
estas espécies como onivoras com tendénciaaherbivoria,
enquanto S. heterodon e Serrapinus sp. A foram
consideradas estritamente onivoras. Estudos realizados
com outras espécies de Cheirodontinae mostraram
resultados similaresrelatando o hébito alimentar onivoro
para S. notomelas (ArciFa et al., 1988) na represa
Americana, S. heterodon (Esteves, 2000) em umalagoa
marginal do rio Mogi-Guagu, Odontostilbe microcephala
Eigenmann, 1907 (Bistoni & Huep, 2002) naArgentina, O.
fugitiva Cope, 1870 (Petry et al., 2003) na Amazbnia

Central, Odontostilbe sp. (Luz-AcostinHo et al., 2006)
no reservatorio Corumba, e H. yatai (HIrano & AzEVEDO,
2007) emtributariosdorio Ibicui. A tendénciaaherbivoria
apresentada por C. heterura e S. piaba pode ser
evidenciadaem outrostraba hos querelatam apreferéncia
dos Cheirodontinae por itens de origem vegetal. Entre
estes, podemos citar os referentes a S. notomelas,
classificadacomo agivorapor Luiz et al. (1998) emriachos
da bacia do rio Parana e por CasatTi €t al. (2003) no
reservatério Rosana. Além disso, MaLABARBA (2003)
atribuiu habitos herbivoros aos Cheirodontinae baseado
no conjunto morfoldgico dos dentes.

No entanto, diversos autores classificaram espécies
de Cheirodontinae em diferentes categorias alimentares,
havendo semelhanca nos itens ingeridos, porém com
diferencas nas frequéncias de ingestdo (DesTeFaNIS &
Frevre, 1972; ANGERMEIER & KARR, 1983; EscALANTE,
1987; RocHe et al., 1993; ALvim et al., 1997, 1998; Gasrar
DA Luz et al., 2001; CazorLa €t al., 2003; Casrro €t al .,
2004; MELo et al., 2004; PoulLLy et al., 2006).

Pode-se inferir, entdo, que o habito alimentar das
espécies desta subfamilia mostra uma tendéncia a
onivoria na maioria dos casos, sendo os itens
consumidos muito semelhantes, diferindo apenas na
proporcéo e/ou na frequéncia com que sdo ingeridos.
Além disso, a divergéncia ao se tentar definir uma
classificacdo alimentar entre os Cheirodontinae pode
estar relacionada as diferencas na disponibilidade dos
alimentos nos diferentes locais e épocas do ano em que
foram estudadas por outros autores.

A sobreposicdo alimentar entre as espécies foi
elevada durante todo o periodo estudado, possivelmente
por se alimentarem basicamente dos mesmos itens. De
fato, é de se esperar que espécies com semelhangas
morfoldgicas apresentem dietas também semel hantes
(Ross, 1986). Quando se analisaasobreposi¢éo alimentar
entre as espécies, a competicao interespecifica é tida
como um fator importante na particdo dos recursos
(GEerRKING, 1994). No entanto, para os Cheirodontinae do
rio Ceara Mirim, as relagdes competitivas, em termos
alimentares, aparentemente ndo sdo tdo importantes e
evidentes, 0 que contradiz as expectativas, quando se
levaem consideracao o principio daexclusdo competitiva
como premissa. Diante desse fato, duas hipoteses
poderiam explicar a coexisténcia dessas espécies no
mesmo ambiente. A primeiraseriacom relagdo aosrecursos
alimentares estarem em abundéancia o suficiente para
manté-las nestas condi¢des, ndo sendo causa de
competicdo. A segunda hipotese seria que essas espécies
poderiam apresentar algumas estratégias de segregacao
anivel espacial ou temporal paraevitar acompeticéo, se
alimentando em diferentes estratos na coluna d &gua e
em horériosdiferentes (WootTon, 1990).

Considerando-se essas hipoteses associadas aos
resultados que evidenciam a auséncia de competic¢éo por
alimento entre estas espécies no rio Ceara Mirim, pode-
se inferir a existéncia de um padrdo alimentar entre os
peixes destasubfamilia, relacionado ao tamanho diminuto
das espécies, a morfol ogia tréfica semelhante ou mesmo
representar um padréo relacionado a ancestralidade
comum das espécies deste grupo.
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