Revista Brasileira de Entomologia 46(2): 133-137

30.V1.2002

Perfil dafaunadehimenopter osparasitoides (I nsecta,
Hymenoptera) em umaareadeMata Atlanticado Parque
Estadual daFonteGrande, Vitoria, ES, Brasil?

Cdso OliveiraAzevedo?
Ricardo Kawada?*

Marcdo TeixeraTavares'
Nelson Wanderley Perioto®

AssTRACT. Survey of the hymenopterous parasitoids (Insecta, Hymenoptera) from the Parque Estadual da Fonte Grande,
Vitoria, ES, Brazil. Parasitoids Hymenoptera were collected in a trall inside the Parque Estadua da Fonte Grande (20°17'51.7"'S;
40°20'13.1"'W), located in an area of the Atlantic Forest, during the period of June 2000 to July 2001. A total of 4,595
specimens, belonging to 28 families, have been collected. Braconidae, Eulophidae, and Scelionidae, were the most common
families, with relative abundance of 22.5%, 14.32%, and 13.12%, respectively. Sixteen families showed the relative
frequency lower than 1%. A preliminary list with 47 genera of some of the families is included.
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INTRODUCAO

O Estado do Espirito Santo possui muitas unidades de
conservacdo municipais, estaduais, federais e particulares e
existem poucos estudos de composi ¢éo faunisticanessas areas.
Tais estudos, em sua maior parte, versam sobre a Estacéo
Biologicade Santa L tcia, no municipio de Santa Teresa. Brown
Jr. & FreITAs (2000) encontraram 533 espécies de L epidoptera;
Simon (2000) listou 302 espécies de aves e Passamani et al.
(2000) encontraram 48 espécies de mamiferos ndo voadores
naquelalocaidade. Azevepo & Santos (2000) relacionaram 30
familias de vespas parasitoides na Reserva Biol dgica de Duas
Bocas, no municipio de Cariacica, e apontaram aexisténciade
poucos estudos sobre a composicao faunistica de vespas
parasitoides, apesar deste grupo de insetos apresentar uma
grande diversidade eter grandeimportanciabiol gica, ecol6gica
eecondmica(LASALLE & GauLb 1991).

O objetivo desse estudo foi tragar o perfil da fauna de

himenopteros parasitdides do Parque Estadual daFonte Grande,
doravante grafado como PEFG, reconhecendo as familias
presentes e sua abundanciarelativa, com vistas a gerar dados
sobre o padréo de ocorrénciae abundanciarelativadefamilias
de vespas parasitéides em areas de Mata Atléantica,
especialmente no Espirito Santo.

MATERIAL EMETODOS

Asamostragensforam realizadas no PEFG, localizado no
municipio de Vitoria, Espirito Santo. Este parque, criado pela
Le n°3.875, de 7 de agosto de 1986, € administrado pelo Instituto
de Defesa Agropecuéria e Florestal (IDAF) do Estado do
Espirito Santo, em parceriacom a Secretariade Municipal de
Meo Ambiente (SEMMAM) daPrefeituraMunicipa deVitoria.
O parque ocupauma areade 217,58 hectares e ficasituado no
Macico Central dallhadeVitéria. A areaé cortadapelo corrego
Fradinhos e vériasfontes d' &gua como Mascoso, Grande, Séo
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Benedito, Cazuza, Morcego, da gruta da Onca e Azul. A
vegetacdo predominante éde Mata Atlantica, com alto impacto
antropico, com apresencade areas de pasto, cultivos de banana
e bambu, al ém da existénciade habitagdes.

Os principaisfatores de degradacéo do PEFG sdo olixo, a
coletade mudas de plantas medicinaise ornamentai s, aretirada
deterraparaaterros, aconstrucao residencial, acaca, acaptura
de péssaros, a extracdo de madeira e o roubo de mourfes e de
arame das cercas. Além destes impactos, a populacdo do
entorno realizaatividades agricolade subsisténciae de extragéo
minerd.

Ascoletasforam realizadas mensalmente, em umtrecho de
aproximadamente 500 metros de umatrilhade matasecundéria.
A trilhaamostral encontra-se proximae aesquerdadaguarita
de entrada do PEFG, com coordenadas geograficas
20°17'51,7"S, 40°20' 13,1"W edltitudemédiade 180 metros. Esta
area foi escolhida por se tratar de um local com uma das
vegetacdes menos impactadas do parque.

A amostragem foi feita através do método de varredurada
vegetacdo, escol hido por setratar de um dosmais eficientesna
coleta de himendpteros parasitoides em geral, como indicado
por Hanson & GauLb (1995), Noves (1989), PerioTo (1991) e
Azevepo & Santos (2000). Nasamostragens, foi utilizadarede
de varreduramodel o Rose Engineering, com bordaem forma
detriangul o isdscel es, com 36 cm de comprimento delado.

Em cada coleta, foram realizados 24 ciclos amostrais de
varredura, com duracdo de 1 minuto, desconsiderando o tempo
gasto para remoc¢do dos insetos da rede. A varredura da
vegetacdo foi aeatOriaentre o nivel do solo e, aproximadamente,
1,5macimadele, entre 10:00 e 14:00 horas.

A identificacao dasfamilias seguiu aclassificacdo adotada
por GouLeT & Huser (1993). Foram incluidas neste estudo,
todas asfamiliasdasérie Parasitica(Terebrantia) e Chrysidoidea,
assim como as familias de Vespoidea que apresentam habito
parasitéide, além daquel as que perderam, parcial ou totalmente,
0 hébito parasitéide. Este tratamento segue o de Azevepo &
SanTos (2000).

O materia coletado foi depositado naColegdo Entomoldgica
daUniversidade Federal do Espirito Santo (UFES).

RESULTADOSE DISCUSSAO

Composicao dasfamilias. Foi amostrado um total de4.595
exemplares de himendpteros parasitéides pertencentes a 28
familias (Tabelal1). Foram reconhecidostambém 47 génerosna
area estudada (Tabela 2). Considerando-se a existéncia de 61
familias de himenopteros parasitéi des no mundo e que véarias
destas sdo exclusivas de regides zoogeograficas como a
Australianae aHolértica, verifica-se que o PEFG possui uma
fauna de himenopteros parasitéides com uma diversidade
razoavel ao nivel defamilia

AsfamiliasAulacidae, Charipidae, Cynipidae, Embolemidae,
Gasteruptiidae, Heloridae, Leucospidae, Liopteridae,
Megadyridae, Ormyridae, Pelecinidae, Perilampidae, Plumariidee,
Sapygidae, Sclerogibbidae, Scolebythidae, Scoliidae,
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Stephanidae, Tanaostigmatidae e Trigonalyidae sdo
relativamente escassas em colecdes cientificas e pouco
freqlientes em amostragens de faunade parasitéides (Azevebo
& SanTos2000), ndo tendo sido registradas neste estudo. Foram
coletados trés exemplares de Agaonidae que, em geral, sdo
obtidos apenas em amostragens bioldgicas, isto &, através da
coleta de siconios de figueiras e posterior criagdo em
laboratdrio.

Austronidae, Mymarommatidae, Peradeniidae, Renyxidae,
Roproniidae, Rotoitidae, Tetracampidae e Vanhornidae, até o
momento, ndo foram citadas parao Brasil, e | baliidae tem uma
espécieintroduzida (Azevepo & Santos 2000).

Foram coletadas no PEFG muitas das familias usual mente
capturadas por meio de varredura de vegetacdo, o que
demonstrapotencia de diversidade dafaunade himendpteros
parasitoides neste Parque. Um fato rel evante nas amostragens
foi o registro das familias Eucharitidae, Elasmidae,
Tanaostigmatidae e Perilampidae, consideradasrel ativamente
incomuns em estudos faunisticos com este método de coleta.

As familias encontradas no PEFG, que ndo ocorreram na
amostragem da Reserva Biol dgicade Duas Bocas (Azevepo &
Santos 2000), foram Agaonidae, Perilampidae e
Tanaostigmatidae. Nao foram encontradas no PEFG asfamilias
Figitidae, Megaspilidae, Monomachidae, Mutillidae e
Proctotrupidae, que ocorrem naquelaresaerva. Essasoito familias
apresentam, geralmente, abundancia relativa baixa, como
indicado por Azevepo & Santos (2000), DALl OcLioet al. (2000),
Noves (1989) e PerioTo (1991). Assim sendo, aausénciadessas
familias pode refletir diferencas de esforgco amostral ou método
de coletae ndo diferencas de faunaentre as areas. Além disso,
certas familias de vespas parasitéides como Embolemidae,
Leucospidae, Pelecinidae, Perilampidae, Stephanidae sdo
apontadas como raras e indicadoras de éreas conservadas
(Acuiar 2001), mas ndo ha estudos comparando padrfes de
abundanciarelativa de familias de vespas parasitéides dentre
diversas areas que permitam distinguir, com clareza, em quais
situagBestais grupos poderiam exercer o papel deindicadores.

Abundanciarelativadasfamilias. A abundanciarelativa
das familias de himendpteros parasitéides encontrados no
PEFG foi aseguinte: 34,99% para Chal cidoidea (16 familias/
1608individuos); 23,48% paral chneumonoidea(2/1079); 20,41%
paraPlatygasteroidea(2/938); 10,05% para Cynipoidea(1/462);
5,74% paraProctotrupoidea (1/264); 2,57% paraChrysidoidea
(3/118); 2,33% para Ceraphronoidea (1/107); 0,37% para
Evanioidea(1/17) €0,04% paraVespoidea (1/2).

As familias Braconidae, Eulophidae, Scelionidae,
Pteromalidae e Eucoilidae apresentaram a maior abundancia
relativa, com 1.034 individuos (22,50% do total), 658 (14,32%),
603 (13,12%), 536 (11,64%) e462 (10,05%), respectivamente.

A abundénciade Braconidaefoi maior do que adasoutras
familias nas amostragens de véarios meses, sendo superada por
Scelionidae na amostragem do més de novembro/2000,
Eul ophidae em agosto e outubro/2000, e Pteromalidae em maio/
2001 (Tabela 1). Oito familias ocorreram em todas as
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Tabela 1. Abundancia geral das familias de himendpteros parasitéides amostradas, por meio de varredura de vegetacdo, no Parque Estadual da Fonte

Grande no periodo de julho/2000-junho/2001.

FAMILIAS JOO A/00 O/00 N/0OO D/OO  JOo1 FO1 M/01 A/O1 M/01 JO1 Tota %
Ceraphronoidea 9 46 12 - 4 9 1 2 12 - 12 107 233
Ceraphronidae 9 46 12 - 4 9 1 2 12 - 12 107 233
Chalcidoidea 65 289 275 283 73 174 198 226 177 18 90 1608 34,99
Agaonidae 2 - 1 - - - - - - - - 3 0,06
Aphelinidae - 14 8 - 2 8 6 3 8 - 2 51 1,11
Chalcididae 1 1 1 2 3 2 15 3 7 - 3 38 083
Elasmidae - - - - - - - 1 - - 1 0,02
Encyrtidae 8 51 28 1 4 18 16 7 9 1 18 161 3,46
Eucharitidae 1 - 2 - - 1 - - - - - 4 0,09
Eulophidae 25 138 175 6 40 70 61 34 65 2 42 658 14,32
Eupelmidae - 2 3 - - 3 1 4 - - 3 16 035
Eurytomidae 3 1 4 5 2 2 3 7 3 - 1 31 0,67
Mymaridae - 29 18 - - 6 6 10 4 - 5 78 1,70
Perilampidae - - - - - - - 1 - - - 1 0,02
Pteromalidae 25 46 27 22 57 87 156 77 15 15 536 11,64
Signiphoridae - 1 1 - - - 1 1 - - 7 0,15
Tanaostigmatidae 1 - 1 - - - - - - - - 2 0,04
Torymidae - 2 1 - - 3 2 - - - - 8 0,17
Trichogrammatidae - 4 6 - - 4 - 1 - - 1 16 0,35
Chrysidoidea 7 13 11 3 6 12 13 15 24 5 9 118 2,57
Bethylidae 7 11 10 3 5 10 12 11 21 5 6 101 2,20
Chrysididae - - - - 1 - 1 2 3 - - 7 0,15
Dryinidae - 2 1 - - 2 - 2 - - 3 10 0,22
Cynipoidea 45 90 82 - 35 39 40 44 35 9 43 462 10,05
Eucoilidae 45 90 82 - 35 39 40 44 35 9 43 462 10,05
Evanioidea 1 3 1 - 1 2 2 4 2 1 - 17 037
Evaniidae 1 3 1 - 1 2 2 4 2 1 - 17 037
I chneumonoidea 89 136 103 10 69 162 142 138 127 17 86 1079 23,48
Braconidae 86 122 97 10 68 157 138 137 122 17 80 1034 22,50
Ichneumonidae 3 14 6 - 1 5 4 1 5 - 6 45 0,98
Platygaster oidea 56 226 172 19 72 88 76 65 86 8 70 938 2041
Platygasteridae 9 99 79 7 13 31 18 20 35 3 21 3% 7,29
Scelionidae 47 127 93 12 59 57 58 45 51 5 49 603 13,12
Proctotrupoidea 50 107 26 4 12 18 10 10 16 2 9 264 5,74
Diapriidae 50 107 26 4 12 18 10 10 16 2 9 264 574
Vespoidea - - - 2 - - - - - - - 2 0,04
Tiphiidae - - - 2 - - - - - - - 2 0,04
Tota deindividuos 322 910 682 61 272 504 482 504 479 60 319 4595 100
Tota defamilias 17 21 24 11 16 21 20 22 19 10 18 28 100
Cumulacdo familiass 17 24 24 25 26 26 26 27 28 28 28 28 100

amostragens e outras sete familias ndo ocorreram apenas em
uma ou duas amostragens. Algumas foram mais expressivas
em determinadas coletas, como os Ceraphronidae no més de
agosto/2000, com 46 em 107 individuos coletados, o que
representa43% do total, e Diapriidae com 40,5% deles coletados
no més de agosto/2000.

As familias Aphelinidae, Bethylidae, Ceraphronidae,
Diapriidae, Encyrtidae, Mymaridae e Platygastridae
apresentaram abundanciaque variou entre 7,29% e 1,11% do
total amostrado (Tabelal). Contribuicdo inferior al1%, isto €,
46 espécimes, foi registrada para 16 das 28 familias, a saber

Agaonidae, Chalcididae, Chrysididag, Dryinidae, Elasmidae,
Eucharitidae, Eupelmidae, Eurytomidae, Evaniidae,
Ichneumonidae, Perilampidae, Signiphoridae,
Tanaostigmatidae, Tiphiidae, Torymidae, Trichogrammatidae,
com percentuais que variaram entre 0,98% a 0,04%, o que é
pouco representativo nessa area.

Demaneirageral, asamostragensforam prejudicadas pelo
regime de chuvas durante o estudo pois, apesar da varredura
de vegetacdo ser um dos métodos mais eficientes de coletade
vespas parasitdides, é dependente de vegetacdo seca. Nao
houve coletaem setembro/2000, devido as chuvas; acoletade
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Tabela 2. Lista preliminar de géneros reconhecidos no Parque Estadual

da Fonte Grande.

Familias

Géneros

Aphelinidae
Chalcididae

Elasmidae
Eucharytidae
Eulophidae

Eupelmidae

Eurytomidae

Encyrtidae

Perilampidae
Pteromalidae

Signiphoridae

Tanaostigmatidae

Torymidae

Bethylidae

Dryinidae
Chrysididae
Eucoilidae

Evaniidae

Scelionidae

Encarsia Forster
Brachymeria Westwood
Dirhinus Dalman
Haltichella Spinola
Melanosmicra Ashmead
Notaspidium Dalla Torre
Elasmus Westwood
Kapala Cameron
Astichus Forster
Chrysocharis Forster
Euplectrus Westwood
Galeopsiomyia Girault
Pediobius Walker
Purisminus Walker
Aracnophaga Ashmead
Reikosiella Y oshimoto
Anastatus Motshul sky
Bephratelloides Girault
Eurytoma Illiger
Anagyrus Howard
Emencyrtus Ashmead
Encyrtus Latreille
Zeteticontus Silvestri
Perilampus Latreille
Erotolepsia Howard
Lelaps Haliday
Sgniphora Ashmead
Tanaostigma Howard
Palmon Dalman
Podagrion Spinola
Anisepyris Kieffer
Apenesia Westwood
Dissomphalus Ashmead
Goniozus Forster
Pseudisobrachium Kieffer
Rhabdepyris Kieffer
Aphelopes Dalman
Neodryinus Perkins
Adelphe Mocsary
Amesiga Cameron
Odonteucoila Ashmead
Evaniella Bradley
Hyptia llliger
Semaeommyia Bradley
Baryconus FOrster

novembro foi interrompida por uma chuva brusca apos terem
sido amostrados apenas 4 minutos, e a coleta de maio/2001 foi
realizadacom vegetagdo muito Umida, devido também achuvas.
Mesmo assim, foram coletados 18,83 parasit6ides por minuto
devarredura, superior ao coletado por Noves (1989) com este
mesmo método (14,89 himendpteros parasitoides coletados/
minuto), mas inferior aquele obtido por Azevebo & SanTos
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(2000) (28,84 himenopteros parasitdides col etados/minuto).
Quando desconsideramos as amostragens de novembro/2000
edemaio/2001, prejudicadas pelas chuvas, amédiade vespas
parasitoides por minuto de coleta passa a ser de 20,72.

No estudo de Perioto (1991), os Mymaridae foram osmais
abundantes, com 23,75% do total amostrado. Scelionidae,
Braconidae e Eucoilidae, com 6,26%, 5,41% e 0,75% do total
amostrado, foram assexta, sétimae 19?familiasmaisabundantes,
respectivamente. Logo, a principal diferenca dos dados de
PerioTo (1991) é a alta abundanciarelativa de Mymaridae, o
que pode estar relacionado com os métodos de coleta, umavez
que nesse estudo foram utilizados cinco outros métodos, além
deter sido conduzido em umaareade cerrado.

Foram coletadas, no PEFG, cerca de 18 familias de
himenopteros parasitéides por amostragem e, com apenas as
duas primeiras col etas, acumulacdo de familias atingiu 24 das
28 totaiscoletadas, isto €85,7% (Tabelal).

DaLL’ OcLio et al. (2000) encontraram 2.099 de himendpteros
parasitoides pertencentes a26 familiasem umaéreade eucalipta
no municipio delpaba, Minas Gerais, utilizando 11 armadilhas
Malaise durante um ano. Isto representa apenas 0,52
himenopteros parasitéides por dia de amostragem por
armadilha. Tais dados, tomados em agroecossistemas,
apresentam diversidade e abundancia menores de himendpteros
parasitoides, mesmo quando comparados com aareasilvestre
impactada agui estudada.

De maneira geral, o padrdo de abundéncia relativa das
familias de vespas parasitéides encontrado no PEFG foi
semel hante aquele observado na Reserva Biolégica de Duas
Bocas, desconsi derando-se as familias encontradas apenas em
uma das areas. Considerando-se 0 presente estudo e aquele
realizado por Azevepo & SanTos (2000) observou-se que o Uso
de vespas parasitdides no estudo de comunidades animais em
areasde MataAtlantica, discriminou éreascom diferentesgraus
deimpacto mais peladiferencano nimero defamilias coletado
do que por diferencas no padréo de suas abundanciasrel ativas.

Agradecimentos. Ao Edson Val Passos, da Secretaria Municipa de
Meio Ambiente da Prefeitura Municipal de Vitoria (SEMMAM), pela
liberagdo do PEFG para as coletas e pelo apoio e incentivo; ao guarda-
parque Joadir Luiz Ganda, pela seguranca e apoio durante as coletas; ao
Fundo de Apoio a Ciéncia e Tecnologia da Prefeitura Municipa de Vitéria
(FACITEC) pelo suporte financeiro e bolsa de iniciagdo cientifica

REFERENCIAS

AcuiARr, A. P. 2001. Manual de informacdes sobre conservacgéo e
vida silvestre de insetos de Mata Atlantica. Sdo Paulo, publicagéo
autébnoma, 100p., 49 figs.

Azevepo, C. O. & H. S. Santos. 2000. Perfil da fauna de himenépteros
parasitéides (Hymenoptera) em uma area de Mata Atlantica da
Reserva Biologica de Duas Bocas, Cariacica, ES, Brasil. Boletim do
Museu de Biologia Mello Leitdo 11/12:117-126.

Brown JrR., K. S. & A. V. L. Rreimas. 2000. Diversidade de L epidoptera em
Santa Teresa, Espirito Santo. Boletim do Museu de Biologia
Mello Leitdo 11/12:71-116.

DaLL’OacLio, O. T.; J. C. Zanuncio; C. O. Azevepo & A. G. B. MEepEIRos.
2000. Survey of the Hymenoptera parasitoids in Eucalyptus grandis



Perfil dafauna de himenépteros parasitoides

137

in a native vegetation area in Ipaba, State of Minas Gerais, Brazil.
Anais da Sociedade Entomologica do Brasil 29(3): 583-588.

Hanson, P E. & |. D. GauLp (eds.). 1995. The Hymenoptera of Costa
Rica. Oxford, Oxford University Press, xii + 893p.

GouLer, H. & J. T. Huser (eds.). 1993. Hymenoptera of the World: An
identification guide to families. Ottawa, Agriculture Canada
Publication, vii + 668p.

LasaLLg, J. & |. D. Gauwp. 1991. Parasitic Hymenoptera and the
biodiversity crisis. Redia 74(3): 315-334.

Noves, J. S. 1989. A study of five methods of sampling Hymenoptera
(Insecta) in a tropical rainforest, with special reference to the
Parasitica. Journal of Natural History 23: 285-298.

Recebido em 15.V111.2001; aceito em 15.1.2002

Passamant, M.; S. L. Menpes & A. G. CriareLo. 2000. Non-volant mammals
of the Estagdo Bioldgica de Santa Lucia, and adjancent areas of
Santa Teresa, Espirito Santo, Brazil. Boletim do Museu de
Biologia Mello Leitdo 11/12: 215-228.

Perioto, N. W. 1991. Perfil da Fauna de Hymenoptera Parasitica,
incluindo Chrysidoidea, do Cerrado da Fazenda Canchim
(EMBRAPA, Sdo Carlos, SP). Dissertagdo de Mestrado, UFSCar,
S&o0 Carlos, vi + 70p.

Simon, J. E. 2000. Composicdo da avifauna da Estacdo Biologica de Santa
Lucia, Santa Teresa, Espirito Santo. Boletim do Museu de
Biologia Mello Leitdo 11/12: 149-170.

Revista Brasileira de Entomologia 46 (2), 2002



