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CARACTERIZACAO MORFOLOGICA E AVALIACAO DE CULTIVARES DE
BANANEIRA RESISTENTES A SIGATOKA NEGRA
(Mycosphaerella fijiensis Morelet) NO SUDOESTE GOIANO?

SILVIA CORREA SANTOS?, LUCIANA CELESTE CARNEIRO?, AMERICO NUNES DA SILVEIRA NETQ?,
EUTER PANIAGO JUNIOR?3, HENRIQUE GONCALVES DE FREITAS?, CECILIA NASCIMENTO PEIXOTO?

RESUMO - Cinco cultivares de bananeira resistentes a Sigatoka Negra foram cultivadas na area experimental da Universidade Federal de
Goias, no municipio de Jatai, localizado naregi&o Sudoeste do Estado. O objetivo foi introduzir gendtipos resistentes a Sigatoka Negra no
Estado, bem como fazer a caracterizagdo morfol 6gica desses materiais nessas condicfes climéticas. O trabalho foi realizado por meio da
avaliagdo, em trés ciclos produtivos, dos seguintes componentes de producdo: intervalo em dias entre o plantio e o florescimento, nimero
de folhas no florescimento e na colheita, nimero de pencas por cacho, frutos por cacho e frutos por penca, comprimento do cacho e dos
frutos e peso do engago, das pencas e do cacho. AscultivaresfalsaFHIA-18 e Caipiraproduziram em médiaaos 393 dias, apresentando maior
precocidade em relagdo as demai s cultivares. Como eraesperado, aFHIA-21, que é umabananeiratipo Terra, apresentou um ciclo maior (488
dias). O clima e a altitude de Jatai-GO podem ter contribuido para 0 aumento do ciclo das cinco cultivares quando comparado com outras
regides. Para as caracteristicas de producéo, a FHIA-01 e afalsa FHIA-18 se destacaram das demais. Parao nimero de pencas, a Thap Maego
se destacou nos trés ciclos, mostrando a caracteristica deste gendtipo. As maiores aturas na floragéo foram observadas nas cultivares FHIA-
21 e Thap Maeo, que também foram as que mais sofreram com os efeitos do vento.

Termos par a | ndexagdo: Musa spp, gendtipos resi stentes, componentes de producéo

MORPHOLOGIC CHARACTERIZATION AND EVALUATION OF BANANA CULTIVARS RESISTANT TO
THE BLACK SIGATOKA DISEASE (Mycosphaerella fijiensis Morelet) IN THE SOUTHWEST OF THE STATE
OF GOIAS, BRAZIL.

ABSTRACT - Five bananacultivarsresistant to the Black Sigatoka Disease were grown at the experimental field of the Universidade Federal
de Goiés (UFG), located in the Southwest region of the State of Goiés (Brazil). Thiswork aimed the introduction of Black Sigatoka resistant
cultivars as well as the characterization of the morphological aspects of such cultivars at that climatic region. The following characteristics
were evaluated, in the first three cycles: days between planting and flowering, leaf number at flowering and at harvesting, fruit and hand
number per bunch and fruit number per hand. A canonical variable analysiswas also done, by the Tocher method. The evaluated characteristics
were similar during the three growing seasons, insuring the morphological characterization of such genotypes in this climatic region. The
cultivars false FHIA 18 and Caipira were harvested 393 days after planting data, showing highest precocity among the other cultivars. As
expected, FHIA 21, aplantain type cultivar, showed the highest growing cycle (488 days after planting data). The climatic condition and the
elevation of that experimental area may have helped to increase the growing cycle of those cultivars when in comparison to other climatic
regions. For the harvesting characteristics, the cultivars FHIA-01 and false FHIA-18 promoted the best results compared to the other ones.
For hand number, the cultivar Thap Maeo had the best results during the three growing seasons, establishing that morphological characteristic
for that genotype. Plant height at flowering was highest for FHIA-21 and Thap Maeo and both cultivars were mostly damaged by hard winds.
Index Terms. Musa spp, cultivars resistance, crop components

INTRODUCAO

A bananaé cultivada em todas as regides quentes do mundo,
produz durante quase todo 0 ano, é consumida no mundo inteiro e
movimenta a economia de diversos paises produtores. E bem
apreciada no mundo, por suas caracteristicas organolépticas,
perdendo apenas para a laranja em comercializacdo. Os paises da
América Latina sGo os maiores exportadores de banana, com o
dominio de 80% do mercado, sendo o Equador o maior exportador
de banana. Os Estados Unidos so 0s maiores importadores, com
33% do mercado de banana, ja o Brasil € 0 maior consumidor e a
indiao maior produtor no mundo (FAO, 2003).

O Brasil é o segundo maior produtor de banana do mundo.
Em 2005, a colheitafoi de 6,6 milhdes de toneladas e movimentou
cercade R$ 2,5 bilhdes. Além do subgrupo Cavendish, asvariedades
Prata e Maga também sdo produzidas e consumidas no Brasil. O

Estado de S&o Paulo é o principal produtor, com 16,4% do mercado.
Os paulistas colheram 1,1 milhdo de toneladas da fruta, ficando em
primeiro lugar no ranking dos Estados produtores e em segundo
lugar em produtividade média, com cerca de 22.300 quilos por
hectare. A Bahiacolheu 867.392 toneladas dafruta, seguidade Santa
Catarina, com 654.862 toneladas. O melhor desempenho em termos
de produtividade ficou com o Rio Grande do Norte, com média de
31.400 quilos por hectare, embora a safra tenha sido de 200 mil
toneladas. As vendas externas de banana, no ano de 2005, renderam
a0 Brasil cerca de US$ 27 milhdes, e os paises da Uni&o Européia
foram os principais compradores (ROSA et al., 2006).

No Estado de Goiés, a cultura da banana destaca-se como
uma das principais fruteiras cultivadas, com grande importancia
social. Segundo dados da SEAGRO (2006), foram colhidos no Estado
cercade 13,2 mil hectares de bananano ano de 2005, que apresentou
um rendimento médio em torno de 11,5 t.hat. Os principais
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municipios produtores sdo: Anapolis, Itaguaru, Anicuns, Buriti
Alegre, Jatal, Pirendpolise SantaFé de Goiés, sendo Goiés o segundo
colocado regional, tanto em area plantada como em volume de
producéo.

Apesar de existir um grande nimero de variedades de banana
no Brasil, considerando a preferéncia dos consumidores,
produtividade, tolerancia as doengas, altura de planta e resisténcia
asecaeao frio, poucas apresentam potencial agrondmico que podem
ser indicadas parafins comerciais. Asmaisdifundidas sfo cultivares
do subgrupo Cavendish, como Nanica, Nanicgo e Grande Naine, e
cultivares do grupo AAB, como Prata, Prata-Ané e Pacovan, do
subgrupo Prata; Terra e D' Angola, do subgrupo Terra; e Macé e
Mysore. Entretanto, todas apresentam pel 0 menos umacaracteristica
indesgjavel, como atura de planta inadequada ou suscetibilidade a
alguma doenca (SILVA et al., 1999). Trabalhos que envolvam
avaliacBes de cultivares nas diferentes regides sdo importantes e
oferecem aos produtores opcdes de cultivo, além de colaborar com
o desenvolvimento regional dacultura(SILVA et ., 2006; DONATO
etd., 2006; PEREIRA et ., 2004; MOURA et d., 2002; ANDRADE &
a.,2002; SILVAeta., 2000).

A Sigatoka Negra, doenca causada pelo fungo
Mycosphaerella fijiensis Morelet, &€ o principal problema
fitossanitario da banana na América Central, México, Panam,
Colémbia, Equador e paises da Africa e Asia. Causa destruicéo
rapida das folhas, afetando o crescimento e a produtividade das
plantas, devido ao comprometimento da capacidade fotossintética.
As plantas doentes tém a sua produtividade reduzida e a qualidade
da fruta é afetada em raz&o da maturacéo precoce. Nos paises
tradicionalmente produtores de banana, a Sigatoka Negramodificou
drasticamente o sistema de producdo e as estratégias de controle,
aumentando o numero de pulveriza¢des anuais, tendo os
banani cultores de recorrer a utilizacdo de novos principios ativos e
misturas de fungicidas, resultando em incremento no custo de
producéo (HINZ, 2000).

A doencafoi identificadano Brasil em 1998, primeiramente
no Estado de Amazonas e disseminou-se para o resto do Pais, mas
ha Estados, como Goias (instrugdo normativa 29 de 08-06-2006),
Minas Gerais, Pernambuco e Rio de Janeiro, considerados pelo
Ministério daAgriculturalivresda SigatokaNegra(SEAGRO, 2006).

Embora ainda no se tenha constatado a sua presenca em
Goiés, a Sigatoka Negra € uma preocupacdo Estadual, em virtude
principalmente de sua localizagdo geogréfica com Estados onde a
doenca jé se estabel eceu. Estalocalizacdo coloca-o em umaéreade
risco, principalmente nas divisas e nas rodovias gque constituem a
rota de produtos agricolas provenientes de regifes onde a doenca
j& ocorre. Esse fato sinaliza que seu ingresso no sudoeste Goiano,
onde estainserido o municipio de Jatai, pode ser apenas umaquestdo
de tempo.

Apesar de seu maior dano em relacdo a Sigatoka Amarela,
grande parte das recomendagBes de controle disponiveis acerca
dessadoencaé aplicavel aSigatokaNegra, inclusive em relaco aos
produtos utilizados no controle quimico. Mas, apesar de a Sigatoka
Amarela estar presente de forma generalizada e causar perdas e
prejuizos aos bananicultores goianos, no municipio de Jatai, ndo é
comum o controle quimico desta doenca, sendo necess&rio 0 uso
de cultivares resistentes para que, caso a Sigatoka Negravenhaase
estabelecer, sgja possivel e viavel a sua convivéncia.

Entretanto, sabe-se que as dificuldades atualmente
encontradas no controle da Sigatoka Negra sdo devidas,
principalmente, & queda na eficiéncia dos produtos quimicos. Neste
sentido, 0 melhoramento genético de bananeiras, visando a
variedades resistentes, é umalinhade pesquisaprioritéria, devido a
crescente dispersdo da Sigatoka Negra no mundo e ao impacto
econdmico que elarepresenta (Orozco-Santos, 1998).

Sendo assim, o0 objetivo deste trabalho foi introduzir e
caracterizar cultivares de bananeira resistentes a Sigatoka Negra

nas condi¢Bes edafocliméticas de Jatai, no sudoeste Goiano, regido
tipicamente produtora de banana do subgrupo Terra, bem como
obter informagfes sobre 0 comportamento produtivo destes
gendtipos na regido.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido em &reaexperimental no Centro
deCiénciasAgrariasdo CampusAvancado de Jatal, daUniversidade
Federal de Goids, 17°53 Se52°43 W, e 670m dealtitude, localizada
no municipio de Jatai. O municipio esta situado namicrorregido do
sudoeste Goiano, com temperatura média anual de 22°C, e uma
precipitagdo média anual variando de 1.650 a 1.800mm. O solo da
areado experimento é um L atossolo Roxo distréfico, texturaarenosa
(Mariano & Scopel, 2001). Os dados de precipitagdo e temperatura
registrados durante os trés ciclos produtivos sdo apresentados nas
Tabelas1e2.

O ensaiofoi instalado em dezembro de 2001, em delineamento
experimental em Blocos Casualizados, com seis tratamentos
(cultivares): Caipira, Thap Maeo, FHIA-01, FHIA-21, falsaFHIA-18
e Red Yade (subgrupo Terra, ndo resistente a Sigatoka Negra),
fornecidas pela Del egaciaFederal deAgriculturado Estado de Goiés,
oriundas da Empresa Campo Biotecnologia (Paracatu— MG), com
excecdo da Red Yade, que foi propagada por rizoma. O bananal
recebeu todos os tratos culturais recomendados para a cultura,
irrigac@o por microaspersdo durante os ciclos produtivo e um
programade adubagdo conforme Ribeiro et al. (1999). Foram avaliados
0S seguintes componentes de producdo: a) I ntervalo em diasentre
o plantio e o florescimento — avaliado por meio de inspecbes
semanais no bananal para a determinacéo da data de florescimento
de cada planta, para a posterior determinacdo da precocidade das
cultivares; b) Numer o de folhas no flor escimento e na colheita —
avaliado por meio da contagem de folhas vivas, por ocasido da
florac8o e dacolheita; ¢) NUmer o de pencaspor cacho, frutospor
cacho efrutospor penca— Os cachos foram colhidos no estadio ¥4
normal, com os frutos apresentando quinas e os lados mais largos,
iniciando afase arredondada com cercade 32 — 34 mm de didmetro.
Apés acolheita, os cachos foram despencados, para a contagem do
nimero de pencas e o nimero defrutos; d) Comprimento do cacho
e dos frutos — Apds o despencamento, foi determinado o tamanho
dos cachos, medindo-se, ho engaco, a distancia entre as inser¢Bes
daprimeira e Ultima pencas. Para determinar o tamanho dos frutos,
mediu-se a parte central e interior de cada penca (parte voltada para
0 engago). Além disto, foi medido o peso e tamanho (didmetro e
comprimento) dosfrutos da 22 penca; €) Peso do engaco, daspencas
edo cacho — O engaco foi pesado, delimitando o seu tamanho a 15
cm abaixo da inser¢do da Ultima penca, determinada quando do
cortedo coragdo, ea 15 cm acimadainsercéo daprimeirapenca. As
pencas foram pesadas individualmente, apos contagem e medicéo
dos frutos.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Foram avaliados por trés ciclos consecutivos o
comportamento produtivo das seis cultivares nas condicdes
bioclimaticas daregido de Jatai-GO (Tabelas 3; 4 €5).

Emrelagdo ao primeirociclo, acultivar falsaFHIA-18 floresceu
aos 244 dias apods o plantio, sendo a mais precoce, seguida das
cultivares Caipira (274 dias), Thap Maeo (329 dias), FHIA-01 (340
dias), FHIA-21 e Red Yade (368 dias). Quanto ao periodo
compreendido entre o florescimento e a colheita, a cultivar falsa
FHIA-18 completou amaturacdo aos 150 dias, seguidadas cultivares
FHIA-21 e Red Yade (120 dias), Caipira (119 dias), FHIA-01 (102
dias) e Thap Maeo (96 dias), assemelhando-se aos valores
observados por Andrade et al. (2002) no Piaui. No que tange ao
periodo do plantio a colheita, as cultivares falsa FHIA-18 e Caipira
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TABELA 1- Dados médiosde precipitacdo e temperaturada Estacgo M eteorol gica— Centro de CiénciasAgré&rias e Biol 6gicas INMET-GO
(2002-2003)
ANOS
2002 2003

MESES T max. T min. T méd. Precip. T max. T min. T méd. Precip.

O O O (mm) O O O (mm)

Jan 33,7 16,2 24,0 323.2 31,7 19,2 24,3 239,77

Fev 32,3 18,3 23,0 416,7 34,9 17,6 24,2 229,1

Mar 33.3 17,0 24,1 318.8 34,7 18,2 23,5 267,7

Abr 33,3 13,8 23,6 29,1 33,2 11,6 22,6 128,0

Maio 32,9 8.5 21,4 62,8 32,2 4,5 19,0 32,1

Jun 31,8 9,2 19,5 0,0 31,5 6,9 19,2 0,0

Jul 33,6 6,7 19,9 28,3 33,1 6,9 19,0 0,0

Ago 34,7 11,6 22,8 19,2 34,8 3,5 20,2 10,1

Set 35,7 2,8 22.4 38,6 39,0 10,7 24,0 21,6

Out 37,2 18,0 25,4 69,5 36,4 14,8 24,5 195.,0

Nov 35,8 15,3 25,0 95,8 36,0 16,0 24.4 58,0

Dez 35,5 18,8 24,9 267,5 34,4 16,7 24,6 303.9

Media 34,2 13,0 23,0  1669,5 34,3 12,2 22,5 14852
Total

TABELA 2 - Dados médios de precipitacao e temperatura da Estagdo M eteorol 6gica— Centro de Ciéncias Agrérias e Biol6gicas/INMET-

GO (2004).
ANO - 2004

MESES T max. (°C) T min. (°C) T méd. (°C) Precip. (mm)
Jan 30,0 20,8 23,5 267,5
Fev 29,7 20,0 23,7 363,4
Mar 31,9 17,1 24,0 125.,6
Abr 30,7 18,9 23,5 124,7
Maio 27,4 15,2 20,1 37,0

Jun 26,8 11,9 19,0 15,1

Jul 26,2 11,3 18,3 8,0

tiveram um ciclo de 393 dias, caracterizando-as como mai's precoces.
Andrade et a. (2002) também observaram maior precocidade para
estas cultivares. A cultivar FHIA-21 apresentou ciclo de 488 dias,
superior as demais, como esperado nas cultivares do tipo Terra.

O ciclo apresentafundamental importénciano melhoramento
genético da bananeira, pois € um carater que mostra a expressao da
precocidade. A reducdo do nimero de dias necessérios para a
emissdo do cacho traz expectativas deretorno do investimentoinicial.

A duracgéo do ciclo nas cultivares estudadas diferiu do
trabalho realizado por Silva et al. (2000), em Cruz das Almas-BA.
Estaapresentaaltitude médiade 220m etemperaturasmédiasanuais
superiores, 0 que pode ter contribuido paraamaior precocidade. A
regido de Jatai-GO, tem caracteristicas climéticas diferentes, isto €,
as temperaturas médias diminuem a partir de abril e voltam a subir
em outubro. Além disto, a altitude local pode ter contribuido no
aumento do ciclo.

Nas Tabelas 3 e 4, estdo apresentados os componentes de
producdo das seis cultivares no primeiro e segundo ciclos de
producdo. Houve incremento em produtividade baseado no caréter
peso do cacho do primeiro para 0 segundo ciclo, exceto para as
cultivares FHIA-21 e Red Yade, que tiveram reducdo de peso de
cacho no segundo ciclo. Na cultivar falsa FHIA-18, observou-se o
maior incremento (55%). No primeiro ciclo, as cultivares FHIA-01,
FHIA-21 e Red Yade foram superiores em peso de cacho. Os cachos
da Red Yade tiveram de ser tutorados até completar o ciclo. No 22
ciclo, destacaram-se em peso de cacho a FHIA-01 e afasa FHIA-

18. Notrabalho desenvolvido por Silvaet d. (2000), apenaso hibrido
FHIA-01, no primeiro ciclo, apresentou desempenho inferior,
enquanto as demais cultivares exibiram rendimentos superiores. O
primeiro ciclo ndo € o momento oportuno para anaisar o0 peso do
cacho na maioria dos genétipos, uma vez que o carater pode
aumentar do primeiro para o segundo ciclo dacultura(SILVA et al.,
2002)

Quanto a caracteristica nimero de pencas, a Thap Maeo
destacou-se dasdemaisno primeiro ciclo, igualando-seaFHIA-01 e
a falsa FHIA-18 no segundo ciclo. A Thap Maeo apresentou
maturacéo desuniforme, isto &, alguns “dedos” da penca
amadureciam ainda no campo, antecedendo o periodo de colheita, A
Caipirae a FHIA-21 apresentaram, em média, trés pencas a menos
gqueaThap Maeo. Mouraet al. (2002) observaram, paraascultivares
FHIA-Ol efasaFHIA-18, valoresmédiosde 7,1 e 5,7 pencas/cacho,
respectivamente. O nimero de pencas e 0 nimero de frutos séo
importantes no melhoramento genético da bananeira, pois
influenciam diretamente no tamanho e no peso do cacho, que
expressam a produtividade de um gendtipo (SILVA et a ., 2000).

O trabaho de Pereira et al. (2004) relata que a Thap Maeo
(AAB) apresenta alta resisténcia ao despencamento, enguanto a
falsa FHIA-18 e a FHIA-01 tiveram valores intermediérios ao
despencamento. Nas condicles de Jatai-GO, observou-se maior
guedanatural paraas cultivares falsa FHIA-18 e FHIA-01.

Os descritores peso do cacho e das pencas, embora
expressem diretamente aprodutividade, ndo podem ser considerados
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TABELA 3 - Caracterizagdo do desenvolvimento e do rendimento das cultivares de bananeira, avaliadas no primeiro ciclo, UFG/Jatai-GO.

Tratamentos Caracteristicas’
PC' NP CE DE PE g22p C27P P2*P N2?P & PSFL NFF NFC APF

FHIA-01 14,95a" 7,77b 52,76ab  57,94a 1,15a 40,78a 15,95b 2,03b 13,51c 19,80a 13,68ab 9,32a 2,08bc
FHIA-18"? 8,39b 7,28bc  31,61d 51,13bc  0,43¢  36,38b 11,77¢ 1,14c 12,73¢c 18,52ab 12,70bc 8,70ab 1,97cd
FHIA-21 15,17a  6,23d 59,84a 55,18ab 1,16a 42,75a 19,84a 2,47a 12,58¢c 18,99ab 12,29¢ 7,49b 2,62a
Caipira 5,07¢ 6,08d 23,19 48,84c¢ 0,36c 29,46d 9,08d 0,83¢ 17,95a 14,30c¢ 11,58¢ 8,13ab 1,91d
Thap Maeo 9,76b 9,67a 46,78be  49,95¢ 0,75b  32,97¢ 10,09¢d 1,02¢ 15,06b 17.88b  12,71bc  9,49a 2,56a
Red Yade 16,15a  6,83cd 40,08¢c 59,19a 0,85b 43,08a 19,09a 2,59a 13,63c¢ 19,6la 14,34a 9,10ab 2,16b

1 Médias seguidas de mesma letra na coluna ndo diferem entre si, pelo teste de Tukey, a 5% de probabilidade.
*2 Material introduzido no Brasil como FHIA-18, mas que se trata de material desconhecido.

TABELA 4 - Caracterizag&o do desenvolvimento e do rendimento das cultivares de bananeira, avaliadas no segundo ciclo, UFG/Jatai-GO.

Tratamentos Caracteristicas®

PC’ NP CE DE PE & 22P Cc22p P22p N22p NFC
FHIA-01 20,86a 9,34a 61,82a 64,44a 1,25ab 41,25a 77,41b 2,38a 16,30cd 6.,24a
FHIA-18 "3 18,41a 9,56a 54.91a 69,11a 1,62a 38,67ab  68,95c¢ 2,19ab 17,46bc 5,82ab
FHIA-21 11,43b 6,10c¢ 64,10a 51,80be  1,09bc 38.,74ab 82,26ab 1,68bc 12,76ed 4,00b
Caipira 9,80b 7,39b  38,69b 53.,61bec 0,71c¢ 31,75¢ 50,86d 1.,42¢ 21,49ab 4,29ab
Thap Maeo 12,94b 9,60a 57,70a 55,85b 1,01bec 33.29c¢ 54,60d 1,63bc 22,60a 5,45ab
Red Yade 10,50b 6,10c  41,80b 48,10¢ 0,68¢ 38,43b 87,10a 1,81abe 12.,35d 5,93ab

1 Médias seguidas de mesma letra na coluna ndo diferem entre si, pelo teste de Tukey, a 5% de probabilidade.

2PC: peso do cacho (kg); NP: nimero de pencas; CE: comprimento do engago (cm); DE: didmetro do engago (mm); PE: peso do engago (kg);

@ 23P: didmetro do fruto da segunda penca (mm); C223P: comprimento do fruto da segunda penca (cm); P22P: peso do fruto da segunda penca (kg); N22P:
nimero de frutos da segunda penca; @PSFL : didmetro do pseudocaule na floragdo (cm); NFF: nimero de folhas na floragdo; NFC: nimero de folhas na

colheita; APF: alturadaplantanafloracéo.

3 Material introduzido no Brasil como FHIA-18, mas que se trata de material desconhecido.

TABELA 5 - Caracterizagdo do desenvolvimento e do rendimento das cultivares de bananeira, avaliadas no terceiro ciclo, UFG/Jatai-GO.

Tratamentos Caracteristicas?
PC' NP CE DE PE @ 22p  C2°P P22P N22P NFC

FHIA-01 19,56 a 10,00 b 68,54 a 64,18 a 1,74 a 40,35a 83,11 b 2,51 a 16,29 be 6,21 a
FHIA-18"3 17,39 a 9,80 b 61,22 ab 64,48 a 1,53 a 38,22a 73,65¢ 2,09ab 15,17cd 5,76 ab
FHIA-21 11,28 be  6,60d 65,32 ab 48,59bc 0,97 b 40,52a 93,03a 2,03b 11,49 de 5,74 ab
Caipira 9,70 cd 8,20 ¢ 4591 ¢ 53,05 b 0,91 bec 32,16 b 52,14d 1,40c¢ 20,49 a 6,08 a
Thap Maeo 12,84 b 12,20a 57,80 b 48,68 bc 0,83 bc 33,50b 5437d 147c¢ 20,20 ab 5,35 ab
Red Yade 7,64 d 5,60 e 42,48 ¢ 47,09 ¢ 0,56 ¢ 39,86a 83,48b 1,55¢ 9,72 e 4,90 b

1 Médias seguidas de mesma letra na coluna ndo diferem entre si, pelo teste de Tukey, a 5% de probabilidade.

2PC: peso do cacho (kg); NP: nimero de pencas; CE: comprimento do engaco (cm); DE: didmetro do engaco (mm); PE: peso do engago (kg); & 22P:
didmetro do fruto da segunda penca (mm); C22P: comprimento do fruto da segunda penca (cm); P23P: peso do fruto da segunda penca (kg); N22P: nimero
de frutos da segunda penca; DPSFL : didmetro do pseudocaule nafloragéo (cm); NFF: nimero de folhas nafloragdo; NFC: nimero de folhas na colheita;

APF: aturadaplanta nafloracéo.

3 Material introduzido no Brasil como FHIA-18, mas que se trata de material desconhecido.

isoladamente na escolha de uma cultivar, pois outros caracteres
relacionados aos frutos, como peso, comprimento, diametro, sabor
e resisténcia ao despencamento, devem ser considerados.

Nas avaliacOes feitas na segunda penca, observou-se que
as médias do diametro do fruto da segunda penca foram maiores
para as cultivares FHIA-01 e FHIA-21 no primeiro ciclo. Ja no
segundo ciclo, destacaram-seaFHIA-01, falsaFHIA-18 e FHIA-21.
Parao comprimento do fruto da 22 penca, destacaram-se ascultivares
FHIA-21 e Red Yade com asmaiores médias. Os descritores peso do
cacho e peso das pencas apresentam estreita relacdo. No peso do
fruto da 22 penca, as cultivares FHIA-21 e Red Yade se destacaram
no primeiro ciclo, mas, no segundo, as cultivares FHIA-01, fasa
FHIA-18 e Red Yade apresentaram as maiores médias. Na
caracteristica nimero de frutos da 22 penca, a cultivar Caipira
apresentou a maior média. Ja no segundo ciclo, a Caipirae a Thap
M aeo apresentaram as maiores médias, diferenciando-sedasdemais.
Estas tiveram boa aceitaco no mercado local, principalmente pelo
aspecto das pencas, com “dedos” pequenos e atrativos ao

consumidor.

Nas caracteristicas relacionadas ao engaco (peso,
comprimento e diametro), as cultivares FHIA-01 e FHIA-21
apresentaram asmaioresmédiasno primeiro ciclo. No segundo ciclo
de producdo, os caracteres relacionados ao engaco mostraram que
aFHIA-01, fasaFHIA-18 e FHIA-21 apresentam médias superiores.
No trabalho de Mouraet a. (2002), em Itambé-PE, as caracteristicas
do engaco se assemelharam com os valores médios observados em
Jatai-GO.

Quanto ao didmetro do pseudocaule na floragdo, a cultivar
Caipira apresentou a menor média, prevalecendo nos ciclos
seguintes. A Caipira também apresentou alta capacidade de
perfilhamento. Para esta cultivar, durante a conduc&o do bananal,
deve-se ter um controle maior no desbaste, a fim de manter a
condugdo e um arranjo adequado. Para o nimero de folhas na
floracdo, a FHIA-01, falsa FHIA-18 e Thap Maeo apresentaram as
maiores médias, refletindo num bom desenvolvimento dos cachos.
Na colheita, ndo houve diferenca entre FHIA-01, falsa FHIA-18,
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Caipira e Thap Maeo quanto ao nimero de folhas. No segundo
ciclo, ndo houve diferenca entre FHIA-01, falsa FHIA-18, Caipira,
Thap Maeo e Red Yade em relagdo ao nimero de folhas, e estes
foram bem inferiores quando comparados ao primeiro ciclo. A perda
de folhas pode ter sido influenciada pela ac8o do vento na érea do
experimento, que € caracteristico daregido. Para os dados de altura
da planta na florag&o, as cultivares FHIA-21 e Thap Maeo
apresentaram as maiores médias; no entanto, foram as que mais
sofreram com os efeitos do vento. A alturaéum descritor importante
do ponto de vista fitotécnico e de melhoramento, pois influi nos
aspectos de densidade de plantio e manejo da cultura, interferindo
diretamente na producdo. Emboraa altura da planta s6 se estabilize
no terceiro ano (ALVES, 2001), o primeiro ciclo ja evidencia a
tendénciado comportamento dacultivar quanto aessacaracteristica.
A alturadaplantatambém determinaamaior ou menor facilidade na
operacao de colheita, podendo também influenciar no tombamento
de plantas adultas. O tombamento de plantas e/ou quebra do
pseudocaule pelaacdo do vento, além de estarem rel acionados com
o elevado porte, podem estar associados ao reduzido perimetro do
pseudocaule e producdo de cachos grandes.

Na Tabela 5, estéo os dados do terceiro ciclo produtivo. Os
valores de peso de cacho mostram que n&o houve incremento em
relacdo ao segundo ciclo produtivo. No terceiro ciclo, a FHIA-1 e
falsa FHIA-18 superaram as demais em termos de produgdo, como
no segundo ciclo. Parao nimero de pencas, a Thap Maeo destacou-
Se como nos ciclos anteriores. Quanto ao comprimento do engago,
destacaram-seaFHIA-1, fasaFHIA-18 e FHIA-21, como no segundo
ciclo. Noterceiro ciclo, com o bananal completamente estabel ecido,
foi possivel observar reducdo do nimero de folhas vivas no
florescimento em relag8o ao primeiro ciclo, em todas as cultivares,
refletindo em producdes semelhantes ao segundo ciclo. Com os
dados dos trés ciclos de avaliagBes, ficou bem caracteristico o
comportamento de cada gen6tipo nas condicfes locais. Todas as
cultivares foram comercializadas naregido, tendo afalsa FHIA-18,
FHIA-21 e Thap Maeo amaior aceitacdo pel o mercado consumidor.

CONCLUSOES

1) Os resultados obtidos neste trabalho qualificam as
cultivares avaliadas como promissoras para serem incorporadas aos
sistemas de producdo do agricultor da regido.

2) As condic¢des do sudoeste de Goiés sdo favoraveis para
a expressdo da maioria dos caracteres avaliados, evidenciando
adequacdo ambiental e/ou de manejo.

3) ParaascultivaresFHIA-21 e Red Yade, recomendam-se
monitoramento e controle da broca-da-bananeira pela alta
suscetibilidade.
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