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RESUMO Breve comentério de umtrecho célebredo didlogo entre Ulis-
ses e a psukhé de Aquiles no Hades (Odisséia X1, 478-491), a partir da discus-
sao da hipotese de leitura de Karl Riter que percebeu ai uma inversdo dos
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a psukhé de Aquiles, por sua vez, desprezando o seu kléosimperecivel e valo-
rizando, face ao estado infimo de morto, qualquer forma de vida (mesmo a
socialmente mais baixa), ou sgja: a continuidade da vida implicita no néstos.

Palavras-chave: Ulisses, Aquiles, psukhé, Hades.

ABSTRACT A brief commentary on a famous passage of the dialogue
between Ulysses and Achilles’ psyche in the Hades (Odyssey XI, 478-491),
based on the discussion of the hypothesis of Karl Riter who noticed there an
inversion of the traditional roles of the two heroesin conflict: Ulysses deplo-
res the sufferings of his nostos («regress») and exalts the kleos («glory») of
Achilles; Achilles' psyche, on its turn, disdains his non-perishable kleos and
values, having before him the undermost state of the dead, any form of life
(even the lowest in society), that is: the continuity of lifeimplied in the nostos.

Key words: Ulysses, Achilles, psyche, Hades.
*  Texto recebido em abril e aprovado em maio de 2003. Uma primeira versdo deste artigo foi lida no XV/

Simposio Nacional de Estudios Cldsicos realizado em Buenos Aires de 26 a 29 de setembro de 2000.
** Professor de Lingua e Literatura Grega (UFMG).

KRITERION, Belo Horizonte, n° 107, Jun/2003, p.100-109



ULISSESE AQUILESREPENSANDO A MORTE 101

Nucleo gnbmico que magnetiza forcosamente a atencdo moderna ou
contemporanea, este recorte do didlogo entre Ulisses e a psukhé — menos
“ama’ do que “sombra’ — de Aquiles no Hades poderia sem dificuldade ter
sido invocado por Nietzsche como imagem para refutar a mora mente duvi-
dosaidéacristdde que averdadeiravida— libertaaamado corpo — come-
¢a apenas apos a morte, assim como o foi por Freud, em um artigo de 1915
(isto & em plenaguerra) intitulado “Nossa relagcdo com amorte”, justamente
paramostrar como a principio a existéncia post-mortem do defunto ndo pas-
sava de um apéndice, sem substancia e valor, da mundana e corpérea vida
que experimentamos'. Mas é a tensdo entre dois model os de heroismo que
servira de eixo anossainterpretacao, cujaforma de apropriacdo de um signi-
ficado (e da maneira de significar) passara por uma leitura detida e, quando
necessario, minuciosado texto grego em questao. Pois ha mais sentidos entre
0 texto e suas possiveisleituras do que sonhaanem sempre va mas certamen-
te aproximativa arte de que dispomos: o comentario textual.

Comecemos entdo por umatradugéo prosaica (que ndo visaem portugu-
és nenhuma correspondéncia ritmica com o hexametro dactilico) do nicleo
deste célebre didlogo entre Ulisses e a psukhé de Aquiles no Hades:

“ * O Aquiles, filho de Peleu, o mais forte dos Aqueus,
vim por necessidade de Tirésias, para que algum conselho
ele me dé sobre como eu possa chegar a rochosa itaca.
Pois ainda ndo cheguei perto daAcaia, nem sobre minha
terra pus os pés, e sempre suporto males; mas do que tu, Aquiles,
nenhum homem antes (foi) mais bem-aventurado nem (serd) a seguir.
Pois antes, estando vivo, te honrdvamos como aos deuses,
nos os Argivos, por sua vez agora tens amplo poder sobre os mortos,
estando aqui; por isto ndo te aflijas por estar morto, Aquiles.’
Assim eu disse, e ele, de imediato retrucando, disse paramim:
‘ Nao me consoles da morte, ilustre Ulisses !
Preferiria, sendo um lavrador, alugar meus servigos a um outro,
aum homem sem-lote, que ndo tem muitos recursos,
do que reinar entre todos os mortos ja perecidos.’ "2
( Odisséia XI, 478-491)

1 FREUD, Sigmund, “Unser Verhéltnis zum Tode” in “Zeitgemasses liber Krieg und Tod” in Studienausgabe
Band IX. Frankfurt am Main: Fischer Verlag, 1982, p. 52-53. “Nossa atitude para com a morte” in “Refle-
xdes para os tempos de guerra e morte” in Obras psicoldgicas completas vol. X1V (trad. T. O. Brito, P. H.
Britto e C. M. Qiticica). Rio de Janeiro: Imago, 1974, p. 333.

2 O texto grego adotado aqui é o editado por Thomas W. Allen em HOMERI Opera tomi Ill-1V: Odyssea.
Oxford: Oxford University Press, (first edition) 1908, (fifteenth edition) 1987. O texto grego da lliada é o
editado por David B. Monro e Thomas W. Allen em HOMERI Opera tomi I-Il: llias. Oxford: Oxford Univer-
sity Press, (first edition) 1902, (seventeenth edition) 1989.
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A hipotese de leitura destes versos que servira de ponto de partida para
nosso comentério é de Klaus Riter®: Aquiles e Ulisses, neste didlogo, inver-
teriam suas posi¢oes em relagdo a escolha do kléos, “gloria’, ou do néstos,
“retorno”, o que resultaria em um jogo irénico de inversdes dos proprios
elementos que tipificam — opondo-as — as duas personagens. Aquiles, o
her6i do kléos e da lliada, preferindo a vida ou o nostos de Ulisses ao seu
estado de morto no Hades, e Ulisses, o herdi do néstos e da Odisséia, prefe-
rindo a morte e o kléos de Aquiles ao sofrimento inumeravel de um retorno
gue parece ndo ter fim. O primeiro pressuposto desta hipétese é aidéia de
gue os dois termos, em principio antagbnicos, kléos e nostos condensariam
tematicamente ndo sO as duas personagens — também antagbnicas — de
Aquiles e de Ulisses, mas ainda os dois fios das estorias contadas pela | liada
(agloria de Aquiles) e pela Odisséia (o retorno de Ulisses). Como se pode
ver desde j4, esta engenhosa | eitura opera com termos que nao estao presen-
tes na passagem da Odisséia que acabamos de traduzir, mas sim na famosa
passagem do canto I1X da Iliada (410-416) onde Aquiles diz que sua mae
previu duasformas possivei s e excludentes de morte (dikhthadias kéras) para
ele: ou morrer lutando em Troia e perder 0 “retorno” (ndstos) mas ganhar a
“glériaimortal” (kléos dphthiton), ou morrer naterra pétria, tendo retornado
a casa (oikad’ hikomi) e vivido ainda muito tempo, mas perder a“nobre gl6-
ria’ (kléos esthlon).

Como bem observou Anthony T. Edwards*, a hipétese de umainversdo
de posic¢des dificilmente se aplicariaa Ulisses, pois ele jamais é confrontado
a uma escolha excludente entre um kléos sem nostos (isto é a gloria mas
morrendo jovem) ou um nostos sem kléos (isto & vidalongamas sem gléria).
De fato, esta incompatibilidade entre “a gldrid’ e “o retorno” diz respeito
apenas a0 model o herdico radical (etragico) de Aquiles— que estalonge de
ser o0 Unico, mesmo na lliada. Personagens como Diomedes e Nestor obtém
suaparte de “glorid’ (kléos) por sua participacao corgjosa e eficaz naguerra
de Trdia (ainda que o kiéos do velho Nestor venha ndo de altos feitos no
combate, mas sobretudo da capacidade, apropriada a sua idade, de estabele-
cer bons planos e de bem deliberar) e conseguem também retornar saos e
salvos as suas respectivasterras patrias, como o atesta na Odisséia o discurso
de Nestor a Telémaco, relatando o seu retorno e o de Diomedes (cf. Odisséia

3 RUTER, Klaus, Odysseeinterpretationen: Untersuchungen zum ersten Buch und zur Phaiakis, Hypomne-
mata 19. Géttingen, 1969, p. 252-253. Ver também NAGY, Gregory, The Best of the Achaeans. Baltimore:
The Johns Hopkins University Press, 1979, p. 35-41. E ainda o segundo capitulo “Retour au méme:
dérive” de PUCCI, Pietro, Ulysse polutropos (trad. J. Routier-Pucci). Lille: Septentrion, 1996 (édition amé-
ricaine: 1987), p. 181-217.

4 EDWARDS, Anthony T., Achilles in the Odyssey, Beitrdge zur klassischen Philologie 171. Kénigstein/Ts.,
1985, p. 51.
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I11, 180-183). O caso de Ulisses é mais complexo porque, além da parte de
“gloria’ que ele obtém por sua participagdo decisiva naguerrade Tréia (é a
suaastlicia e ndo a coragem do entdo jamorto Aquiles que a Odisséia atribui
adestruicdo e o saque desta cidade), asua“gloria’ (kléos) na Odisséia inclui
como primeiro elemento exatamente as inimeras provagdes e sofrimentos
gue constituem o seu longo e atribulado “retorno” (néstos), retirando assim a
exclusividade do feito guerreiro como critério de atribuicdo de “gléria’ e
permitindo a proposi¢cdo de um model o herdico em que a capacidade de evi-
tar amorte e conservar-se vivo é precisamente o que € celebrado. Por outro
lado, Ulisses acabou de saber, por meio de uma revelagdo de Tirésias (cf.
Odisséia XI, 134-137), o modo “ameno” (ablekhrés) de sua morte que —
apostodas as provacdes, a vinganca contra os pretendentes e ainda uma Ulti-
maviagem por terra— ocorrera“longe do mar” (ex hal6s), “sob umavelhice
opulenta’ (gérai hdpo lipar6i), rodeado por “um povo feliz’ (laoi élbioi).
Como bem percebeu Karl Reinhardt, esta morte natural de um Ulisses ja
velho, opulento e rodeado pelo seu povo entdo feliz constituira um contra-
ponto a morte trégica de um Aquiles jovem e que esta em terra estrangeira,
afastado dos seus familiares e de seu povo.®

Diferentemente deA. T. Edwards, pensamos, no entanto, que, no caso de
Aquiles, talvez sgja possivel falar de umainversio de posi¢cdes em relacdo a
Iliada, ainda que tenhamos que precisar melhor em quaistermos. Jaum esco-
liasta se perguntava, a0 comentar a resposta de Aquiles a Ulisses no Hades
(mais precisamente Od. X1, 489-491): “ Como pode o poetaretratar como um
tal amante da vida a personagem que prefere viver brevemente mas com uma
boa gldria (elkleia)?’® Se, logo apds a passagem ja citada do canto I1X da
Iliada (410-416), Aquiles exprime dramaticamente a intengéo de retornar no
dia seguinte, ndo acreditamos que por isto ele estivesse fazendo uma opgéo
pelo “retorno” e renunciando a“gléria’. Seria preciso ler, em sentido inver-
so, estainversdo neste ponto da |liada como uma dramatizagdo da suacélera
contra Agamemnon, gue denuncia precisamente sua inclinagcéo natural pela
“glériaimortal” (kléos aphthiton) ainda que com a perda do “retorno”. Se,
por outro lado, é verdade que o mével principal do retorno de Aquiles ao
combate é ndo o kléos mas a vinganca de Patroclo e a obrigacéo — umavez
reconhecida a comunidade guerreira de que ele faz parte— que o ligaa seus

5 “Achilleus’ death is also prophesied. The latter’s is as close as Odysseus’ is far removed, the one tragic
and heartrending, the other among a blessed people. One is in a foreign country, the other is at home —
not in the sea, not a seaman’s death. (...) What a change this is when compared with the /liad ! A ‘gentle’,
natural death, a death in harmony with the gods, is highly praised here.” (REINHARDT, K., “The Adventu-
res in the Odissey” — transl. by H. |. Flower — in SHEIN, S. L. (org.), Reading the Odissey: Selected
Interpretive Essays. Princeton : Princeton University Press, 1996, p. 114.)

6 Apud EDWARDS, A. T., op.cit., p. 50.
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companheiros de armas ou philoi, nem por isto Aquiles deixa de fazer uma
opcéo por umavidabreve e uma prontamorte, pois sua mée lhe anunciaque,
logo apbs amorte de Heitor (0 alvo maisimediato de seu desgjo), sobreviraa
morte dele (cf. II. XVIII, 95-96), sem que Aquiles pense um instante sequer
em renunciar a estavingancga. A psukhé de Aquiles no Hades parece, porém,
colocar abertamente em questdo uma opcao herdica cuja condicdo é o sacri-
ficio da propriavida, sgja ele determinado pela busca da “glériaimortal” ou
pelo simples cumprimento dos deveres de reciprocidade impostos pela phi-
[Gtes.

E justamente esta ades3o incondicional do Aquilesiliadico ao desejo de
vinganga ou de gldria, sem nenhuma considerag@o pelo risco de perder a
propria existéncia, 0 que sera usado como modelo de comportamento pelo
SAcrates platdnico na Apologia de Socrates’, incidindo talvez sobre toda
umatradicdo de leitura da Iliada segundo a 6tica problematicamente tragica
de seu principal protagonista. Mas uma minima apreciacdo positiva do fato
mesmo de estar vivo, ainda que ndo implique em principio em umadesi stén-
ciacovarde do afrontamento da propria morte em combate, pode orientar um
comportamento mais flexivel que, como o de Ulisses e de outros herdisilié
dicos mais “prudentes’, leva em consideracdo as circunstancias concretas e
particul ares daacdo guerreira, desaconsel hando o confronto quando, por exem-
plo, um deus torna explicitamente manifesto o seu favorecimento do inimi-
go®. A Odisséia, porém, celebra em seu conjunto um herdi cuja capacidade
basica é ade evitar — por suaastlcia e flexibilidade, ainda que ndo covarde-
mente — a propriamorte, conservando-se em vida e podendo ent&o dar con-
tinuidade as sofridas aventuras que se tornar&o matéria do canto épico.

7 “Estas em erro, meu amigo, se pensas que um homem, possuidor de algum mérito, deve calcular os
riscos de viver ou morrer, em vez de, quando age, considerar apenas se o que faz é justo ou injusto, é
obra de um homem de bem ou de um perverso. A acreditar em ti seriam despreziveis aqueles semideu-
ses que morreram em frente de Troia, entre outros o filho de Tétis para quem o perigo pouco era em
comparagdo com a desonra.” (PLATAO, Apologia de Sdcrates — trad. Manuel O. Pulquério. Lisboa:
Edicdes 70, 1997, p.33. Para o texto grego ver PLATO I, Apology. Cambridge, Massachussetts : Harvard
University Press, 1995 — eighteenth edition, p. 104.) E certo que 0 argumento subsequente da incognos-
cibilidade da experiéncia do estar morto é em si totalmente pertinente — colocando em questao ndo s6 a
representacdo homérica do post-mortem, mas também as proprias fabulagées platénicas do Fédon —
mas as consequéncias éticas que dele retira o Sécrates platdnico sédo inteiramente discutiveis, pois a
incerteza quanto a existéncia de algo apds a morte poderia levar precisamente a uma valorizagdo da vida
anéaloga a que resulta de uma representagéo “pessimista” do morto tal como a do Hades homérico.

8 “Estas circunstancias na lliada designam uma rede complexa de relagbes entre os adversarios mortais;
uma rede cujas coordenadas sdo sempre determinadas pelo jogo, obscuro e incognoscivel para o herdi,
das intervencdes divinas. Este conjunto (...) se distingue dos processos naturais pelo fato de ser algo
mutavel e imprevisivel. E nestas circunstancias que o mortal age e ele ndo pode ignora-las. O que a
multiplicidade das cenas guerreiras parece pois nos revelar é que (segundo uma linguagem aristotélica)
ndo basta ser corajoso, mas é preciso saber ainda onde, quando e com quem se deve sé-lo.” (ASSUN-
CAO, Teodoro Rennd, “Nota critica & bela morte vernantiana”, CLASSICA 7/8. Sao Paulo, 1994/1995, p.
55.) Para uma demonstragédo mais detida deste argumento ver o conjunto deste mesmo artigo.
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Detenhamo-nos agora com mais vagar na tdo comentada contradicdo
entre aresposta da psukhé de Aquiles a Ulisses e sua opcéo iliédica por uma
morte heréicae “agldriaimortal”. O comentario de Jean-Pierre Vernant so-
bre a resposta da psukhé de Aquiles a Ulisses visa precisamente dissolver a
pretensa criticaamorte heréicaai contida, ao considerar que esta critica ape-
nasexistiria“(...) se asobrevida gloriosa estivesse |ocalizada para os Gregos
no reino dos mortos, se a recompensa da morte herdica fosse a entrada do
defunto no Paraiso e ndo a presencga continuamente mantida de sualembran-
canamemoriados homens.”® Mas mesmo que admitissemos — coincidindo
com aleituraque J.-P. Vernant faz darespostade Aquiles— que aUnicavida
existente é a dos vivos e que a gléria, portanto, é ser lembrado pelos vivos,
nem por isto a psukhé de Aquiles deixaria de marcar que para um morto
poucadiferencafaz o que osvivosdigam sobre ele, que aglériae o poder séo
enfim indiferentes ao fato mesmo de estar morto que, este sim, poderia ser
trocado — mesmo tendo sido o preco da gléria — até mesmo pela forma
mais miserdvel de existéncia. Como observou pertinentemente Nicole Lo-
raux, “ (...) vistado outro lado do limiar, a morte ndo é nem valor nem dese-
javel emsi.” 10

Mas, em vez de antecipar apressadamente a orientacdo que tomara nos-
so comentério, talvez fosse mais prudente olharmos com atengdo os termos
mesmos em que este dialogo esta sendo travado. A nossa primeira surpresa é
constatar que ai nenhuma alusdo é feita a uma morte heréica. As palavras de
Ulisses sdo: “(...) antes, estando vivo, te honravamos como aos deuses,/ n0s
0s Argivos, por sua vez agora tens amplo poder sobre os mortos,/ estando
aqui (...)."(Od. X1, 484-486). Ja as da psukhé de Aquiles dizem: “N&o me
consolesdamorte, ilustre Ulisses!/ Preferiria, sendo um lavrador, alugar meus
servigos a um outro,/ a um homem sem-lote, que ndo tem muitos recursos,/
do que reinar entre todos os mortos ja perecidos.” (Od. XI, 488-491).

Se o termo “morte” (thanaton) é usado pelapsukhé deAquiles, elendo é
acompanhado por nenhum adjetivo e parece se referir ndo a maneira particu-
lar como ele mesmo morreu, mas ao mero e ordindrio fato de estar morto.
Neste didlogo — assim como na fala de Agamemnon na segunda Nékuia —
nada ouvimos sobre as circunstancias da morte de Aquiles, ndo estando pois
diretamente em questdo a sua heroicidade. O que parece, porém, suficiente-
mente indicado é o poder que Aquilesteria sobre os mortos (nekuessi), poder
expresso tanto pelo verbo kratéeis (“tens poder sobre”) usado por Ulisses

9 VERNANT, Jean-Pierre, “Mort grecque: mort a deux faces” in L’individu, la mort, 'amour. Paris: Gallimard,
1989, p. 87.
10 LORAUX, Nicole, “Le point de vue du mort”, Po&sie 57. Paris, 1991, p. 74.
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guanto pelo verbo anassein (“reinar”) usado pela psukhé de Aquiles. Ora, se
aindicacdo do poder € explicita, 0 seu sentido mesmo € pouco preciso, pois
nada nos é dito de uma hierarquiade poder entre os mortos, sendo daquela—
sabida e elementar — que faz de Hades e Perséfone os soberanos deste rei-
no. Estaria entéo este poder de Aquiles entre os mortos, tal como percebido
por Ulisses, referido a suareputacdo de “ melhor guerreiro entre os Aqueus’?
Um primeiro deslocamento, sensivel ai, estariano fato de que seu poder viria
de sua exceléncia guerreira e ndo de seu estatuto politico, como é o caso de
Agamemnon nalliada. Mas, mais elementarmente ainda, um tal poder provi-
ria daimagem de “melhor guerreiro” que Aquiles tinha entre os Aqueus en-
guanto vivo e da qual os mortos — contrariamente ao que propde J.-P. Ver-
nant — conservariam entdo algumamemaria. Pois se ndo € destaimagem —
aqual Ulisses se refere abertamente ao chamar Aquiles de “o mais forte dos
Aqueus’ (méga phértat’ Akhaién) —, de onde ent&o viriaeste poder de Aqui-
les entre os mortos?

Mas antes do que conjecturar sobre alguma outra e improvavel estéria
de Aquiles no Hades, deveriamos agora considerar mais atentamente o pro-
prio contelido da resposta de Aquiles a Ulisses. Pois a resposta de Aquiles
visa, a partir do conhecimento adquirido pela experiéncia mesmada morte e
do estar morto, corrigir uma falsa apreciacéo de Ulisses sobre o valor do seu
pretenso poder sobre os mortos (méga kratéeis nekliessin). Ela operaa partir
da destituicdo de qualquer pertinéncia de um modelo de poder e considera
¢do entre os vivos aplicado aum reino cujainfra-qualidade ontol égicaresiste
aqulquer tentativa de valorizacdo. A impaciéncia contida no imperativo (me
dé moi thanaton ge paradda) ndo é apenas uma caracteristica do tempera-
mento de Aquiles, mas resulta de um saber sobre a morte que n&o se deixa
mais iludir por nenhum consolo ou amenizag&o.

Para demonstrar este estatuto infra-ontol6gico de uma psukhé (“som-
bra’) no Hades — isto & aimpossibilidade de comparé-1o a qualquer forma
devida sobre aterra— Aquiles opora dois estatutos sociai s extremos. 0 mais
baixo entre 0s vivos e 0 mais alto entre os mortos, exprimindo desde ja sua
preferéncia pela vida, mesmo a de um lavrador assalariado a servico de um
homem sem muitos recursos. Para uma defini¢cdo mais precisa deste estatuto
social os termos decisivos s0 0 adjetivo eparouros e o0 verbo theteuémen.
ParaAlfred Heubeck e Arie Hoekstra eparouros (eon) “provavel mente signi-
ficaapenas‘alguém quevivedaterra’ antesque‘servo’, umavez que estaem
aposicdo a neklessi (e enthad’ edn 486)" 1. Esta definicdo corrige ado Lexi-

11 HEUBECK, Alfred and Hoekstra, Alfred, A Commentary on Homer’s Odyssey vol. Il: Books ix-xvi. Oxford:
Oxford University Press, 1989, p. 106.
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con de Liddell & Scott: “attached to the soil as a serf ”, ndo deixando de
sugerir também o aspecto de “terra cultivada’, “cultura’, presente em arou-
ra, e vertido explicitamente tanto na Ultima definicdo do Lexicon Homeri-
cum de Ebeling: “rusticus, agricola” quanto na do Dictionnaire de Bailly:
“cultivateur”. theteuémen € um infinitivo homérico em -men do verbo the-
telio “servir como um thés” que, segundo Heubeck e Hoekstra, “é aparente-
mente um homem livre que recebe pagamento (XV1II 356-7) por um traba-
Iho ocasional (thetetiei).”*? Este homem aluga sua forca de trabalho paraum
outro que é akleros “privado de um lote (kléros) de terra ou de heranga’ —
alguém, pois, sem sorte — e “que ndo tem muitos recursos’ (hdi me biotos
polus eie). Este homem portanto — como dizem bem Heubeck e Hoekstra,
resumindo Moses |. Finley — “é considerado como estando no mais baixo
degrau da escala social, mais do que um escravo que a0 menos pertence a
umaestruturadomeéstica.”** Se, como sugere M. |. Finley, um assalariado —
este thés—, e ndo um escravo, era paraAquilesamaisinferior das criaturas
terrestres, por ndo pertencer a nenhuma estrutura doméstica e estar portanto
desconectado™ (o que lembra a situagdo de um errante ou exilado como na
imagem da pior das opgdes para 0os mortais no discurso de Aquiles a Priamo
sobre osdoisjarrosde Zeus, cf. II. XXV, 531-533), nem por isto ele condici-
onara o valor da vida a sua qualidade social. Para a psukhé de Aquiles a
servidéo (ou uma situacdo socia ainda mais penosa) ndo seria pois umara-
z&o suficiente para alguém preferir a morte a vida. Este amor incondicional
deAquilesavida— que como acovardiaseriaconsiderado signo de servilis-
mo — poderia espantar um guerreiro ou cidaddo grego.’® Expressaria este
amor ou esta saudade uma visao inteiramente positivada vida de um humano
sobre aterra ?

Se atentarmos para o que diz apsukhé de Aquiles em suaprimeirafalaa
Ulisses, veremos que, se ele lamenta e caracteriza negativamente o seu esta-
do de morto, nem por isto ele caracterizara positivamente a vida. Pois 0s
mortais (brotdn) ali sdo caracterizados como kamonton , um participio aoris-
to do verbo kamno. Ora, se um dicionario como o de Pierre Chantraine da o
sentido do aoristo deste verbo como, por eufemismo, o de “estar morto”, o
primeiro sentido — intransitivo — € o de “cansar-se, estar cansado, sofrer,
ser infeliz”1¢. E dificilmente o sentido aqui para caracterizar as psukhai seria

12 HEUBECK, A. and Hoekstra, A., op.cit.,, p. 106.

13 Ibidem. Curiosamente, Ulisses — ja em [taca, mas ainda nao podendo se revelar como tal — assume,
antes da vinganga, a identidade de um mendigo (ptokhds), outra figura homérica da inferioridade social
extrema.

14 Cf. FINLEY, Moses |., The World of Odysseus. New York: Pelican Books, 1979 - first edition 1954 -, p. 57-58.

15 Cf. ARENDT, Hannah, Condition de ’homme moderne, trad. G. Fradier. Paris: Calmann-Lévy, 1983, p.45.

16 Cf. CHANTRAINE, Pierre, Dictionnaire étymologique de la langue grecque vols. 1-2. Paris: Klincksieck,
1983, p.410.
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ode“simulacros’ (eidola) de“mortaismortos’ (kaménton), pois uma psukhé
no Hades supde evidentemente a morte do ser de que ela é apenas um simu-
lacro. O participio kamonton sugere portanto uma representacéo da vida hu-
mana que parece coincidir com aquela que Ulisses tem de seu proprio ndstos
ao dizer que “sempre suporto males’ (aien ékho kakd) e que ja aparece anun-
ciada pelo poeta na abertura do poema quando Ulisses é definido como “o
gueerrouinumeravelmente” (hésmala polla plagkhthe) e o que sofreu muitas
dores no mar” (polla d' hé g'en péntoi pathen algea) (Od. I, 1-2 e 4).

E portanto apenas em relacdo a infra- ou quase ndo existéncia de um
morto que a vida de um “mortal que se cansa ou sofre” pode ser considerada
um bem, mesmo aguela de um assalariado (thés) a servico de um homem
sem-lote e sem muitos recursos. O que caracterizaria entdo esta negatividade
absoluta do estado de morto? Aquiles, retomando de algum modo a descricao
jaapresentada neste mesmo canto, diraque os mortos (nekroi) sdo aphradées
“insensiveis’ e eidola “simulacros’ dos mortais que se cansam. Em aphra-
dées temos aindicagdo daausénciado phréazesthai, “ da capacidade de pensar
ourefletir”, ou aindamais elementarmente “ da capaci dade de perceber”. Como
Se 0s mortos — ou ao menos agueles que ndo foram revitalizados pelo san-
gue dos animais sacrificados por Ulisses — fossem incapazes de reconhecer
ou de se lembrar do que quer que sgja, estando portanto privados ndo s de
sua proépria identidade, mas de uma consciéncia qualquer do mundo e da
existéncia. Mas, mais do que isto, eles sdo apenas eidola, “imagens’ ou “si-
mulacros’, dos mortais vivos que eles um dia foram. Isto & falta a eles a
substénciadacarne, acorporeidade, acapacidade de tocar e ser tocado, como
jao demonstrarabem a cenaem que Ulissestentaem véo abracar a psukhé de
suamée (Od. X1, 204-224). E como se, paraHomero, no sentido do tato fosse
concentrado o critério Ultimo para a determinagdo da realidade de algo.'’

A incapacidade de perceber ou pensar, juntamente com a incapacidade
de tocar ou ser tocado, retira aos mortos o que poderiamos chamar — sem
nenhuma pretensdo de formular umateoria homérica do conhecimento — de
fundamentos minimos de realidade. E como se a auséncia de consciéncia ou
de sentido tactil subtraisse a prépria existéncia — ou a0 menos aquilo que
nos vivos reconhecemos como tal — aos mortos. Ora, a auséncia destes fun-
damentos minimos — que, como vimos, hdo impedem que a existéncia em
Seu conjunto sgja considerada como sofrimento (ainda que sejam também

17 Sobre o tato em Aristoteles como o mais basico de todos os sentidos e como indice de realidade material,
ver FREELAND, Cynthia, “Aristotle on the sense of touch” in NUSSBAUM, Martha C. & RORTY, Amélie O.
(orgs.), Essays on Aristotle’s De Anima. Oxford: Clarendon Press, 1992. Esta curiosa aproximag¢éo — que
faz parte de uma série de outros pontos de contato entre estes dois universos também tao distintos de
pensamento : Homero e Aristételes, e que deve obviamente ser feita com alguma atencéo as ébvias
diferencas de formulacéo e de contexto — me foi sugerida generosamente por Claudio William Velloso.
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eles que permitam que um prazer qualquer tenha lugar) — serd, em uma
ultimainstancia que é sem divida afirmativa, consideradacomo um mal pior
do que a pior das formas de existéncia em que eles ainda estejam conserva-
dos. Em meio a percepgdo — t&o propriada lliada quanto da Odisséia— da
vida como sofrimento, a existéncia enquanto tal sera afirmada de maneira
elementar e incondicional pela psukhé de Aquiles, o que talvez pareca mais
proprio a Odisséia do que a lliada para aqueles que ainda |éem esta Ultima
segundo a perspectiva parcial de um Aquiles partidario da morte.



