SUBSTRATOS E NiVEIS DE AGUA NO POTENCIAL GERMINATIVO DE
SEMENTES DE UVAIA!
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RESUMO - Objetivou-se neste trabalho avaliar o substrato e a disponibilidade de d4gua no potencial germinativo
das sementes de uvaia (Eugenia pyriformis). Os substratos avaliados foram: areia (A), latossolo + areia
(L+A)(1:1), latossolo + areia + cama de frango semidecomposta (L + A1 + CF) (1:1:0,5), latossolo + areia
+ cama de frango semidecomposta (L + A2 + CF) (1:2:0,5), latossolo + Bioplant® (L + B) (1:1) aliados aos
seguintes niveis de irrigagao 25, 50, 75 e 100% da capacidade de retencdo de agua. As maiores porcentagens
de emergéncia e melhor crescimento de plantulas foram observados no substrato latossolo + areia + cama
de frango (1:2:0,5), na capacidade de retencao de dgua de 50%.
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SUBSTRATE AND WATER LEVELS ON THE GERMINATIVE POTENTIAL OF
SEEDS OF UVAIA

ABSTRACT — The objective of this study was to evaluate the substrate and water availability on germinative
pontential of Uvaia (Eugenia pyriformis) seeds. The substrates evaluated were the following: Sand (S), Latosol
+sand (L +S) (1:1), Latosol + sand + semi-decomposed chicken litter (L + S1+ CL ) (1:1:0.5), Latosol +
sand + semi-decomposed chicken litter (L + S2 + CL) (1:2:0.5), Latosol + Bioplant® + (L + B) (1:1) joined
to the following water levels: 25, 50, 75 and 100% the ability to retain water. The highest percentage of
emergence and the best seedling growth were observed in substrates Latosol + sand + chicken litter (1:2:0.5)
and water retention capacity of 50%.

Keywords: Myrtaceae, Ecophysiology, Cerrado.

1.INTRODUCAO principalmente as frutiferas, podem ser geradoras de

O Cerrado é uma formagiio vegetal que predomina renda para a populacdo desse bioma (SCREMIN-DIAS,

no Estado de Mato Grosso do Sul, pois ocupa cerca
de 61% do seu territério, no entanto grande parte dessas
areas nao possui mais a cobertura vegetal original,
atualmente ocupada por paisagens antrépicas (LEHN
et al., 2008).

Diante da grande preocupagio com a exting¢do das
espécies nativas do Cerrado, os pesquisadores estdo
buscando técnicas de cultivo e producdo de mudas
dessas espécies, potencializando sua exploragdo. Assim,
a utiliza¢do de forma sustentdvel das plantas nativas,

2006).

Uma das opg¢des de espécie nativa € a uvaia
(Eugenia pyriformis), planta que mede entre 5e 15 m
de altura, cujos frutos sdo indeiscentes, carnosos,
piriformes, pilosos e com coloracdo amarela e comestiveis,
de sabor adocicado e acidulado, podendo ser utilizados
na fabricac¢do de suco, vinagre e vinho. As sementes
tém tegumento de coloragdo castanha e cotilédones
carnosos e justapostos, as quais, apds a extragao, se
oxidam rapidamente (ANDRADE; FERREIRA, 2000;
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DELGADO; BARBEDO, 2007). Além disso, a maioria
das espécies de E. pyriformis nativas do Brasil produz
poucas sementes, geralmente uma ou duas, o que dificulta
aproducao de mudas em escala comercial (VENDRAME
SILVAetal., 2005).

Assim, a escolha do substrato deve basear-se,
entre outros fatores, no custo e na disponibilidade,
de forma que vérias misturas podem ser sugeridas para
a producdo de mudas, sendo as mais comuns o solo
acrescido ou nao de areia, misturas contendo humus,
casca de arroz carbonizada, esterco de galinha, palha
de café, carvdo vegetal e Bioplant®.

As caracteristicas fisicas do substrato e as
propriedades quimicas sd3o muito importantes, pois
devem fornecer, durante a forma¢ao da muda, melhor
aeracgdo e permeabilidade, além de oxigénio e d4gua para
as sementes (RODRIGUES et al., 2007). Assim, o uso
de substratos e recipientes adequados permite a
obtencao de mudas mais vigorosas (REISSER JUNIOR
etal., 2008).

Pesquisas referentes a emergéncia de plantulas
de espécies frutiferas nativas sdo escassas, por isso
objetivou-se, neste trabalho, avaliar o potencial
germinativo de sementes de uvaia (Eugenia pyriformis)
em diferentes substratos e teor de dgua.

2. MATERIAL E METODOS

Os frutos de Eugenia pyriformis Cambess. foram
colhidos diretamente de oito plantas- matriz localizadas
no Estado de Mato Grosso do Sul, entre as coordenadas
geograficas S 23°02°37" e W 55°09’10" (MATO GROSSO
DO SUL, 1990), na segunda quinzena de outubro de
2010. Os frutos foram processados em dgua corrente,
retirando-se a polpa e selecionando-se as sementes
inteiras e sem sinais de injuria, enquanto as sementes
foram deixadas em temperatura ambiente, sobre papel-
toalha, no Laboratério de Nutri¢do e Metabolismo de
Plantas da Universidade Federal do Mato Grosso do
Sul (UFGD), para secagem superficial por dois dias.

O solo utilizado para preparar os substratos foi
coletado naregido de Dourados, MS, o qual € classificado
como Latossolo Vermelho Distroférrico, sendo a
semeadura realizada em tubetes de 50 x 190 mm, nos
seguintes substratos: areia (A), latossolo + areia
(L+ A) (1:1), latossolo + areia + cama de frango
semidecomposta (L + A1 + CF) (1:1: 0,5), latossolo +
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areia + cama de frango semidecomposta (L + A2 + CF)
(1:2:0,5) e latossolo + Bioplant® (L + B) (1:1).

Todos os substratos foram secos ao ar livre e
passados em peneira de 2 mm de malha antes das misturas
das fracdes, cujos recipientes foram mantidos em casa
de vegetacdo com telado plastico, para reducao da
luminosidade em 50%. Os niveis de irrigac@o avaliados
foram de 25, 50, 75 e 100% da capacidade de retencao
de dgua (CRA), determinada adotando-se o contetido
de dgua retida pelo solo apds o escoamento de cada
substrato (SOUZA et al., 2000).

As varidveis avaliadas foram a porcentagem de
emergéncia de plantulas, tempo médio (TME) e indice
de velocidade de emergéncia (IVE), empregando-se a
férmula de Maguire, sugerida por Vieira e Gusmao (2008).

Aos 60,90, 120 e 150 dias de idade, as mudas foram
avaliadas quanto ao nimero de folhas (NF); didmetro
do coleto (DC - cm), com o auxilio de paquimetro digital
a 1 cm acima do nivel do substrato; area foliar, com
o auxilio do integrador de area foliar LCI3000 (AF - cm?);
comprimento da parte aérea (CPA - cm) e de raiz
(CR - cm), com o auxilio de régua milimetrada; e massa
seca de raizes (MSR - gr) e de folhas (MSF - gr) apds
a secagem do material em estufa de circulagdo de ar
forgcada a 60 °C até peso constante, obtido em balanca
de precisao.

O delineamento estatistico adotado foi o inteiramente
casualizado. Para avaliar a emergéncia, o esquema foi
de parcela subdividida, sendo a parcela constituida
por cada um dos cinco substratos e a subparcela, por
cada um dos quatro niveis de irrigacdo, em quatro
repeticdes de 20 tubetes com uma semente cada. Com
relacdo ao crescimento das mudas, o esquema foi de
parcela subsubdividida, em que a parcela constituiu
cada um dos cinco substratos, a subparcela cada um
dos trés regimes hidricos (50, 75e 100% CRA) e a
subsubparcela cada idade das mudas, em quatro
repeticoes de 20 mudas cada.

Os dados de porcentagem de emergéncia foram
transformados para arcosseno (SNEDECOR, 1962) e
os resultados, submetidos a analise de variancia.
Havendo diferenca significativa, as médias referentes
aos substratos foram comparadas pelo teste de Tukey,
enquanto aquelas da capacidade de retencdo de dgua,
ajustadas por andlise de regressdo, ambas a 5% de
probabilidade, sendo as andlises realizadas pelo programa
computacional SANEST (ZONTA et al., 1985).
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3. RESULTADOS

Entre substratos e niveis de d4gua foi observada
interacdo significativa (p<0,05) nas avaliacdes de
emergéncia. A porcentagem e indice de velocidade de
emergéncia foram maiores quando a semeadura ocorreu
no substrato latossolo + Bioplant® (1:1) e latossolo
+areia L+A+CF 1:1:0,5 e 1:2:0,5, todos na capacidade
de retencdo de dgua de 75%, enquanto na menor
capacidade de retencio de 4gua essas caracteristicas
foram maiores no substrato areia (Figura lab).

O menor tempo médio de emergéncia foi observado
no substrato latossolo + areia + cama de frango
semidecomposta (1:2:0,5) a 75% da capacidade de
retencao de dgua, e esse tempo foi préximo ao observado
na emergéncia do substrato latossolo + areia + cama
de frango semidecomposta (1:1:0,5) a 50% da capacidade
de retencdo de 4gua, ambos com inicio de emergéncia
aos 40 dias, em média (Figura 1c).

Os dados referentes ao tratamento 25% de
capacidade de retencdo de dgua ndo foram considerados
nas avalia¢Oes de crescimento das mudas porque
proporcionaram baixa emergéncia de plantulas com
crescimento reduzido, ndo entrando na andlise estatistica.

Nao foi observada interacdo tripla significativa
entre os tratamentos em nenhuma das variaveis avaliadas,
entretanto houve interacao significativa entre os
substratos com os niveis de dgua e entre os substratos
e niveis de 4gua com a idade das mudas.

Os maiores nimero de folhas e drea foliar foram
observados nas mudas cultivadas com cama de frango
em capacidade de retencao de dgua de 50%, sendo
essas condi¢des de cultivo as que proporcionaram
maior incremento dessa caracteristica durante as
avaliacdes (Tabela 1 e Figura 2cdf). O diametro das
mudas ndo variou significativamente entre as capacidades
de retencdo de 4gua em cada substrato de cultivo, exceto
em areia, que foi maior a 50% de capacidade de retengdo
de dgua (Figura 2ab).

As mudas no substrato latossolo + areia + cama
de frango apresentaram maior comprimento de parte
aérea; ao final das avaliagdes, a parte aérea foi maior
na capacidade de retenc¢do de dgua de 100% (Tabela 2
e Figuras 3ab). O maior crescimento radicular foi
observado no substrato areia a 100% da capacidade
de retenc¢do de dgua e latossolo + areia 100 e 50% da
capacidade de retencdo de dgua (Tabela 2).
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Figura 1 —Porcentagem de emergéncia (a), indice de velocidade
de emergéncia (b) e tempo médio de emergéncia
(c)de sementes de E. pyriformis em razao da capacidade
de retencdo de dgua (CRA) e substratos.

Figure 1 — Percentage of emergency (a), the speed index
of emergence (b) and average time of emergency
(c) of E. pyriformis seeds according to water retention
capacity (WHC) and substrates.
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Tabela 1 — Nimero de folhas (NF), area foliar (AF) e didmetro do coleto de mudas de E. pyriforms em razao de diferentes
substratos e capacidade de retencao de dgua (CRA).
Table 1 — Number of leaves (NF), leaf area (AF) and collar diameter (CD) of E. pyriformis seedlings as a function of
substrate and water retention capacity (WRC).

Substrato CRA (%) NF AF (cm?) DC (cm)
50 8 Ab 32,24 Ac 3,13 Aa
Areia 75 7 Ab 32,30 Ab 2,49 Bab
100 5 Bc 29,99 Ab 2,45 Bab
50 8 Bb 47,72 Ab 2,90 Aa
Latossolo + Bioplant® (L+B) 75 10 Aa 49,37 Aa 2,62 Aa
100 8 Ba 51,57 Aa 2,74 Aa
50 9 Aa 67,83 Aa 2,94 Aa
Latossolo+areia + cama de frango (L+A2+CF) 75 9 Aa 50,39 Ba 2,80 Aa
100 8 Ba 52,57 Ba 2,77Aa
50 8 Ab 40,0 Abc 2,32 Ab
Latossolo+areia(L+A) 75 9 Aa 38,29 Ab 2,48 Aab
100 7 Bb 29,11 Bb 2,30 Ab
50 9 Aa 68,14 Aa 2,37 Ab
Latossolo+areia +cama de frango (L+A1+CF) 75 9 Aa 37,80 Bb 2,26 Ab
100 7 Bb 37,74 Bb 2,30 Ab
CV (%) 14,2 20,0 11,8

Tratamentos com médias ndo seguidas pela mesma letra maidscula diferem entre os niveis de capacidade de retencdo de d4gua para 0 mesmo
substrato, e letra mindscula difere no nivel de capacidade de reten¢do de dgua entre os diferentes substratos, pelo teste de Tukey a 5%
de erro.

Tabela 2 — Comprimento da parte aérea (CPA), comprimento de raiz (CR), massa seca de raiz (MSR) e massa seca de folha
(MSF) de mudas de uvaia (Eugenia pyriforms) em razao de diferentes substratos e capacidade de retengao de
4dgua (CRA).

Table 2 — Length of the shoot (LS), root length (RL), root dry weight (RDW) and leaf dry mass (MSF) of E. pyriforms

seedlings as a function of substrate and water retention capacity (WRC).

Substrato CRA (%) CPA(cm) CR (cm) MSR (g) MSF (g)
50 13,01Ad 14,22Aab 0,49Aa 0,18 Ab
Areia 75 13,88 Ac 13,19 Aab 0,46 Aa 0,18 Abc
100 12,84 Ab 15,26 Aa 0,32 Ba 0,15 Ac
50 17,76 Abc 12,17 Bb 0,38 Aab 0,27 ABab
Latossolo+ Bioplant® (L+B) 75 17,87 Aa 15,08 Aa 0,25 Bbc 0,33 Aa
100 19,44 Aa 12,22 Bb 0,26 Bab 0,26 Bb
50 19,17 Ab 12,17 Bab 0,42 Aab 0,36 Aa
Latossolo+areia + cama de frango (L+A2+CF) 75 16,31 Bab 15,08 Aa 0,31 Bb 0,27 Bab
100 20,07 Aa 12,22 Bb 0,30 Bab 0,37 Aa
50 16,07 Ac 15,53 Aa 0,22 Ac 0,31 Aa
Latossolo+areia(L+A) 75 14,89 ABbc 14,06 Aab 0,29 Ab 0,22 Bbc
100 13,46 Bb 15,17 Aa 0,21 Aab 0,19 Bbc
50 21,63 Aa 13,15 ABab 0,36 Ab 0,30 Aa
Latossolo+areia +cama de frango (L+A1+CF) 75 14,51 Bbc 11,61 Bb 0,17 Bc 0,15 Bc
100 14,36 Bb 14,47 Aab 0,18 Bb 0,20 Bbc
CV (%) 12,514 18,103 28,896 26,251

Tratamentos com médias nao seguidas pela mesma letra maitiscula diferem entre os niveis de capacidade de retencdo de 4gua no mesmo substrato,
e letra mindscula difere no nivel de capacidade de retencao de dgua entre os diferentes substratos, pelo teste de Tukey a 5% de erro.
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Figura 2 — Diametro do coleto, drea foliar e nimero de folhas de mudas de E. pyriforms em diferentes idades, em razao
do substrato (a, c, ) e retencado de dgua (b, d).

Figure 2 — Collar diameter; leaf area anD number of leaves of E. pyriformis seedlings at different ages as a function of
substrate (a,c,e) and water retention (b, d).
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Figura 3 — Comprimento de parte aérea, massa seca da raiz e de folha de mudas de E. pyriformis em diferentes idades, em
razao de substratos (a, c, e) e capacidade de reteng¢ao de agua (b, d, ).

Figure 3 — Length of the shoots; root and leaf dry mass of E. pyriformis seedlings at different ages as a function of substrate

(a,c, e) and water retention (b, d, f).
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A massa seca das raizes foi maior nas mudas
cultivadas em areia na capacidade de retenc¢do de dgua
de 50 e 75%, entretanto a massa seca de folhas foi
maior quando estas foram cultivadas em latossolo +
areia + cama de frango (1: 2:0,5) a 50% da capacidade
de retengao de dgua (Tabela 2 e Figura 3c-f). Assim,
todos os resultados indicaram que os substratos e
niveis de 4dgua avaliados ndo impediram o
desenvolvimento das mudas, que podem continuar
por mais tempo nas mesmas condic¢des, pois, por todos
os resultados das Figuras 2 e 3, se observou crescimento
linear em relagdo a idade da muda.

4. DISCUSSAO

Os maiores valores de germinacdo obtidos neste
trabalho encontram-se préximos aos observados por
Scalon et al. (2012) com sementes da mesma espécie
quando semeadas sobre areia e postas em condigdes
controladas (20-30 °C), cujos valores de germinacao
ficaram entre 77 e 57%, sugerindo, assim, que a
porcentagem final de germinac¢do observada € um padrao
genético da espécie e que os melhores tratamentos
proporcionaram a expressdo desse padrao.

Resultados semelhantes quanto ao substrato
também ocorreram em sementes de araca (Psidium
guineense Swartz) submetidas a diferentes substratos
e regimes hidricos, cuja maior porcentagem de
germinacdo foi no substrato latossolo + areia (1:1)
na capacidade de retengdo de 75% (GONCALVES et
al., 2009), reforcando que esse nivel de dgua foi
adequado também para sementes de outras espécies,
assim como o efeito benéfico da adi¢do de matéria
organica no substrato.

Na literatura, observou-se que um dos efeitos
benéficos da adi¢cdo de matéria organica ou areia no
substrato € a melhoria na drenagem e, consequentemente,
na aeracao do substrato, o que também pode ser atribuido
aos resultados da pesquisa com a adi¢ao de areia ou
Bioplant®. Em substrato contendo matéria organica,
também foram observados maiores porcentagem e indice
de velocidade de emergéncia em mudas de pau-ferro
(Caesalpinia ferrea) (SCALON et al., 2011) e de
mangabeira (Hancornia speciosa Gomes) (SILVA et
al., 2009).

A capacidade de retencao de dgua de 100% pode
ter prejudicado a aeragdo, causando, assim, estresse
por excesso de dgua, pois, embora a absor¢ao de dgua

seja necessdria para a ativagao de processos metabolicos
das sementes, desencadeando uma sucessao de eventos,
que culminam com a emissdo da raiz priméaria (KOS;
POSCHLOD, 2008), em solos encharcados ou
excessivamente imidos. As limita¢des a difusdo do
oxigénio também podem provocar a paralisacdo da
germinacdo, provavelmente porque a auséncia ou
escassez de oxigénio favorece a producao de etanol
nas células, que € téxico ao metabolismo normal por
provocar acidificagdo e morte das sementes (KOLB;
JOLY, 2010). Entretanto, em condi¢des de umidade abaixo
do exigido pela espécie verifica-se redugao da atividade
enzimatica, culminando com a baixa porcentagem e
velocidade de germinacao das sementes (BEWLEY;
BLACK, 1994).

Os extremos de disponibilidade hidrica
proporcionaram maior tempo médio de emergéncia, o
que nao € um resultado desejavel, uma vez que expde
a semente a fatores adversos por tempo maior. Assim,
quanto menor o tempo médio de emergéncia, mais
rapidamente a plantula se estabelece como individuo
autotréfico, com possibilidade de crescimento mais
rapido.

Quanto ao elevado nimero de dias para iniciar
a germinacdo, observou-se, na literatura, que as
sementes de outras frutiferas nativas do Cerrado
também demoram para iniciar o processo germinativo,
sendo o tempo médio de germinacdo de sementes
de araca (Psidium guineensi Swartz.) de 52 dias.
Em sementes de marmelo (Alibertia edulis (Rich.)
A. Rich. ex DC), esse tempo foi de 28 dias; nas de
uvaia (Eugenia pyriformis Camb.), 66 dias (NEVES,
2011); e nas sementes de cagaita (Eugenia dysenterica
DC), o periodo de estabilizacdo da emergéncia foi
de 103 dias (SOUZA et al., 2002).

O maior crescimento da area foliar na capacidade
de retencdo de agua de 50%, comparado a 75 e 100%,
sugeriu que essa condi¢cdo de menor disponibilidade
de dagua foi satisfatéria nas mudas de uvaia (E.
pyriformis). Através de informacdes da literatura, observa-
se que, durante o crescimento de mudas submetidas
aexcesso de dgua, pode ocorrer acimulo de ACC (acido
1-aminociclopropano-1-carboxilico) nas raizes e seu
transporte para a parte aérea, onde € convertido a etileno,
cujo acimulo deste nessa regido provoca senescéncia
e abscisdo precoce das folhas (TAIZ; ZEIGER, 2009),
o que pode refletir em menor area foliar das plantas.
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Resultados semelhantes de reducdo da drea foliar
em mudas também foram observados por Lenhard
etal. (2010) em pau-ferro (Caesalpinea ferrea), em
razao dos dias de exposi¢do ao excesso de dgua,
embora o crescimento da drea foliar dessas mudas
tenha ocorrido até os 35 dias alagadas, mas foi muito
inferior ao daquelas cultivadas com 40 e 75% da
capacidade de retengao.

Os maiores comprimentos da parte aérea obtidos
nos tratamentos em que se utilizou cama de frango
estdo de acordo com Graciano et al. (2006), quando
relataram que o uso de residuos organicos devera
estimular, especialmente no inicio do ciclo da cultura,
o desenvolvimento adequado da parte aérea, em termos
de altura e area foliar. Segundo Vieira e Casali (1997),
os residuos organicos poderdo ter efeito benéfico até
mesmo se forem usados como cobertura do solo,
especialmente naqueles de Cerrado muito intemperizados
e com baixo teor de matéria organica, uma vez que sao
sujeitos ao aquecimento e dessecamento da camada
superficial.

Mesmo com maior crescimento radicular a 50 e
100% da capacidade de retencdo de 4gua em latossolo
+ areia, bem como 100% em areia, a massa seca foi
maior a 50 e 75% da capacidade de retencdo de dgua
em areia, sugerindo que a condi¢do de 50% da capacidade
de retencao de dgua nao representou condi¢ao de déficit
hidrico das mudas dessa espécie. Em condica@o de déficit
hidrico ocorre reducdo no crescimento da parte aérea
e inibi¢do da expansao foliar, enquanto propor¢ao maior
de assimilados é direcionada para sustentar o crescimento
das raizes, levando a um crescimento preferencial delas
em direcdo a zonas do solo que permanecem umidas
(TAIZ; ZEIGER, 2009). Entretanto, o excesso de dgua
no solo leva a respiracao anaerdbia das raizes, que
tém como produtos finais o acido latico e o etanol,
causadores da morte das células radiculares por acidose
e, com isso, ha menor crescimento radicular e menor
absorc¢do de dgua e nutrientes (FLOSS, 2008). Assim,
o maior crescimento radicular das mudas de uvaia
observado tanto a 50 quanto a 100% de capacidade
de retencao de 4gua demonstra comportamento tolerante
dessa espécie tanto a menor quanto a maior
disponibilidade de 4gua no substrato.

O uso da cama de frango no solo proporcionou
maior desenvolvimento das plantas, provavelmente
por favorecer a maior turgidez das raizes, além reduzir
aperda de nutrientes por lixiviacao e melhorar os atributos
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fisicos, quimicos e microbioldgicos do solo (CARVALHO
et al., 2005). Os resultados obtidos para uvaia (E.
pyriformis) sugerem que nessa fase inicial de producao
das mudas € interessante investir em substrato, entretanto
ndo se pode generalizar sobre a necessidade de matéria
organica para a produgdo de mudas de todas as espécies,
pois Paiva Sobrinho et al. (2010) observaram que as
mudas de mangaba (Hancornia speciosa Gomes), baru
(Dipteryx alata Vog.) e cagaita (Eugenia dysenterica
D.C.), espécies nativas do Cerrado, desenvolveram-se
melhor em solo desprovido de qualquer fonte de matéria
organica. Diante desses resultados, percebe-se que,
apesar de muitas espécies ocuparem o mesmo bioma
e estarem submetidas a condi¢des semelhantes, certas
especificidades e exigéncias podem ser diferenciadas.

Observa-se, dessa forma, que a maior porcentagem
de emergéncia das plantulas foi no substrato latossolo
+ Bioplant® (1:1) e latossolo + areia + cama de frango
nas duas variacdes avaliadas, bem como nas capacidades
de retencdo de dgua de 50 ou 75%; no entanto, o
desenvolvimento das mudas foi maior no substrato
latossolo + areia + cama de frango (1:2:0,5), na capacidade
de retencdo de dgua de 50%.

Considerando o custo-beneficio, a adi¢cdo de cama
de frango em compara¢do com o uso de Bioplant®
pode representar uma técnica de cultivo mais econdmica
e pratica para os viveiristas, pois, além de fornecer
destino para dejetos provenientes da avicultura, esse
dejeto é encontrado com facilidade, sendo de baixo
custo se comparado a aquisicao do Biolant®. Em relagdo
ao uso de 50% da capacidade de retencdo de dgua,
aeconomia de dgua para a producao de mudas representa
menor custo de produc¢do, além da economia desse
recurso hidrico.

5. CONCLUSAO

Para otimizar a emergéncia das plantulas e o
crescimento das mudas de uvaia (E. pyriformis), deve-
se utilizar o substrato latossolo + areia + cama de frango
(1:2:0,5) a 50% da capacidade de retencao de agua.
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