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INDETERMINACAO E FENOMENOS FRONTEIRICOS:
CONSIDERACOES SEGUNDO O PONTO DE VISTA DO
PRAGMATISMO PEIRCEANO
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RESUMO: O pragmatismo, como método formal, nos fornece uma importante arena para discussoes a
respeito do modo pelo qual conceitos podem ser construidos, independentemente de qualquer posicio
antropocéntrica ou linguistica. O presente trabalho tem por finalidade efetuar uma discussao sobre a
méxima pragmdtica e a tese sobre a indeterminagio do significado (meaning) que ela traz consigo. Ou
seja, busca-se entender o trinsito que hd entre o indefinido e o definido, entre o indeterminado e o
determinado, bem como algumas fronteiras intermedidrias encontradas nos processos de determinagio
relativa do conceito.
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Indeterminacio.

INTRODUCAO

O pragmatismo, como método formal, nos fornece uma importante
arena para discussoes a respeito do modo pelo qual conceitos podem ser
construidos, independentemente de qualquer posi¢io antropocéntrica ou
linguistica. O presente trabalho tem por finalidade efetuar uma discussio sobre
a mdxima pragmadtica e a tese sobre a indeterminacao do significado (meaning)
que cla traz consigo. Ou seja, busca-se entender o trinsito que hd entre o
indefinido e o definido, entre o indeterminado e o determinado, bem como
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algumas fronteiras intermedidrias encontradas nos processos de determinagio
relativa dos conceitos cientificos’.

Por uma questdo de parcimoénia, nio serdo exploradas as abordagens
mais cldssicas sobre o pragmatismo. Assim, por exemplo, aspectos relativos
a nogao de ciéncia,* 2 légica da descoberta,” as relagoes entre os tipos de
raciocinio,® bem como aos fundamentos fenomenolégicos da légica como
7

semidtica,” ndo serdo enfatizados. Esses sio assuntos que, embora tenham

grande importancia, j4 possuem amplo tratamento na literatura.

O que, aqui, deve ser considerado inicialmente é que, frequentemente,
proposicoes condicionais sio utilizadas pelos cientistas para expressar
hipoteticamente processos que acontecem na Realidade. Como construcoes
signicas®, esses condicionais permitem que o conhecimento a respeito do
mundo Real seja expresso, avaliado, corrigido etc., e, nesse processo, nossos
conceitos vao sendo elaborados. Uma vez que, usualmente, tais proposigoes
se baseiam na representacio linguistica dos padrées, na forma “se... entao”,
a médxima pragmatista pode ser aplicada para um melhor esclarecimento
conceitual dessas regras. Isso se justifica na medida em que o nosso
conhecimento a respeito das leis da natureza consiste, em tltima instancia, nos
habitos de agio e da expectativa que nossas representacoes simboélicas dessas
leis sejam interpretaveis.

A MAXIMA PRAGMATISTA

O pragmatismo, para Peirce (EP 2.400)°, nido ¢ uma doutrina
metafisica e muito menos se destina a determinar a verdade das coisas.

3 Ciéncia e o adjetivo “cientifico” devem ser entendidos como “[...] a determinagio conceitual da
conduta racional futura diante de uma classe de objetos” (SILVEIRA, 1989). Desse modo, ciéncia
ndo pode ser confundida com actiimulo de conhecimento ou como conhecimento organizado, muito
menos como algum tipo de dominio do objeto.

4Cf.: SANTAELLA, 2004; SILVEIRA, 2011; KENT, 1987.
> Cf.: ANDERSON, 1986; TURRISI, 1990; PAPE, 1999.
¢ Cf.: HOUSER, 1992; SILVEIRA, 2007.

7Cf.: HAUSMAN, 2008; IBRI, 1992.

8 Podemos salientar que a construgio signica é uma relagio légica triddica entre a representagio (signo),
o0 objeto representado e a norma de conduta futura decorrente dela (interpretante). Para saber mais
sobre as defini¢oes de signo e suas divisoes, confira SILVEIRA (2007) e SANTAELLA (1995).

? As citagoes aos textos de Peirce, contidos no 7he Essential Peirce, seguirdo a convengio j4 estabelecida
pela comunidade de leitores de suas obras: as iniciais E, seguidas pelo nimero do volume e nimero
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E apenas uma forma de avaliar os significados de termos e de conceitos
abstratos. Esse método ndo ¢ diferente do método experimental que todas
as ciéncias bem sucedidas tém utilizado. De acordo com Cooke (2003), o
Pragmatismo estabelece o suporte e os critérios para a investigagio e distingue
aquelas investigagoes que sio significativas (meaningful) daquelas que nio sao.
Notemos que os limites sugeridos por essa teoria nao dizem respeito a tipos de
coisas que ndo podemos conhecer, mas ao que ¢ considerado significativo e a
precisdo do nosso conhecimento. Para Silveira (2007), trata-se de um método
de produgio tedrica de pensamento para fins conceituais, que assume a forma
de uma mdxima ldgica orientadora da conduta cientifica. Em uma formulagao
datada de 1905, portanto da fase mais madura do pensamento peirceano,
podemos ler:

[...] uma concepgio, isto ¢, o contetido racional de uma palavra ou
outra expressio, reside exclusivamente em seu concebivel efeito sobre a
conduta da vida; de modo que, uma vez que obviamente nada que nao
possa resultar de um experimento pode ter qualquer efeito direto sobre
a conduta, se for possivel definir cuidadosamente todos os concebiveis
fenémenos experimentais que a afirmagio ou a negacio de um conceito
pudesse implicar, ter-se-ia al uma definicao completa do conceito, e nele
absolutamente nada mais haverd. (CP 5.412).

Com essa mdxima, como nos sugere Silveira, no texto ao qual se fez
referéncia, Peirce empreende uma mudanga radical na busca da clareza dos
conceitos. Tal clareza nao estd na evidéncia dos fatos ou em algum modo de
apresentacio imediata das ideias: ela estd baseada na possibilidade de se verificar
experimentalmente quais sao as consequéncias decorrentes da representagio
dos fendmenos. Fundamentalmente, Peirce estd nos aconselhando que, ao
tentarmos esclarecer conceitos, devemos antecipar criativa e rigorosamente as
consequéncias possiveis de serem derivadas daquele termo, num experimento.
O conjunto dessas consequéncias serd a expressao da concepgio do objeto, o que
diminuird significativamente a possibilidade de equivoco em sua construgio, ja
que as consequéncias previstas deverdo ser passiveis de teste indutivo.

De acordo com Lane (2007), a méxima pragmadtica, como considerada
no cléssico exemplo a respeito da “dureza de um diamante”, d4 o significado a
afirmagio “x é um diamante” como uma lista de condicionais especificando os

da(s) pdgina(s). Do mesmo modo, os Collected Papers serio citados pelas iniciais CP, seguidas do
nimero do volume e do pardgrafo. A mesma convencao vale para The New Elements of Mathematics,
NEM.
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fendmenos que resultariam da interagio com x. A mdxima pode ser entendida
como geradora de condicionais, tais como: “se aplicar pressio em x, ele resistird”
(modo indicativo); ou “se vocé fosse aplicar pressio em x, ele resistiria” (modo
subjuntivo). Condicionais no modo indicativo, contudo, cobrem apenas
eventos atuais. Logo, se o significado de “x é duro” é uma lista de condicionais
indicativos, a alegacao de que o diamante é duro ¢ analisada apenas em termos
de eventos concretos e s6 se refere as interagoes que se realizam de fato. Por
outro lado, condicionais subjuntivos abrangem nao s6 esse tipo de caso, mas
também casos meramente possiveis. Se o significado pragmdtico de “duro” é
dado por condicionais subjuntivos, o diamante seria duro mesmo que nunca
tivesse sido submetido a pressao. Nesse tltimo entendimento da médxima
pragmatista, o significado pragmdtico de “duro” nao estd relacionado ao teste
de fato, mas 4 possibilidade de teste. Para que seja verdade “se vocé fosse aplicar
pressio em ‘¥, ele resistiria’, deve ser realmente possivel ser aplicada pressao
sobre “x”, sendo ela realmente aplicada ou nao (cf. também CP 5.403).

Em decorréncia, “se uma substincia de um certo tipo devesse ser
exposta a um agente de certo tipo, um certo tipo de resultado seguiria” (CP
5.457). Convém perceber, conforme nos lembra Robin (1997), que ao mudar
a relacdo entre o antecedente e a expectativa experimental consequente de um
condicional indicativo para um condicional subjuntivo, Peirce estd assumindo
um compromisso com leis reais (gerais) e modalidades reais (inclusive
possibilidades reais e necessidades reais).

Peirce considerava um erro interpretar as experiéncias descritas nos
condicionais gerados pela maxima pragmatista como coisas isoladas, agoes
individuais, acontecimentos singulares ou discretos (o que proibe qualquer tipo
de entendimento verificacionista sobre a maxima). Pelo contririo, elas devem
ser concebidas como “tipos gerais de fendmenos experimentais” e, portanto,
para que qualquer um dos condicionais gerados pela mdxima seja verdadeiro,
devemos aceitar que hd elementos genuinamente gerais na realidade. Mais que
isso, a caracteristica aberta dos condicionais subjuntivos é fundamental para
seu crescimento, e isso s6 ¢ alcancado por haver espago para as possibilidades,
como aspectos dessa realidade.'’

Cremos ser importante fazer algumas consideragoes a respeito de gerais
e potenciais reais. Vamos comegar frisando que o conhecimento exigido na
clarificacdo de conceitos ¢ do tipo geral. Veja-se que, ao dizer que “x ¢ duro”,

10 Cf.: CP 5.425-26; EP 2:340; ENGEL-TIERCELIN, 1992.
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ou “vermelho”, ou “pesado”, ou que possui quaisquer outras propriedades,
estamos dizendo que “x” é regido por uma lei, a qual é um estatuto que se
refere ao futuro. Por conseguinte, ao expressarmos um condicional, gerado
a partir da mdxima pragmatista, ele se torna sindnimo da expressio de uma
lei que rege a experiéncia e que constitui o sentido tltimo da proposicio (cf.

ENGEL-TIERCELIN, 1992; CP 5.491).

Aquilo que qualquer proposicio verdadeira assevera ¢ real, no sentido de
ser tal como ¢é sem referéncia ao que vocé ou eu pense a respeito. Caso
seja essa proposicdo, uma proposicao condicional quanto ao futuro, ela
serd um geral real na medida em que se calcula que realmente influencie
a conduta humana; e este € o teor racional que o pragmaticista afirma ser
o de qualquer conceito. Desse modo, o pragmaticista nio faz com que
o summum bonum consista na agdo, mas que consista naquele processo
de evolugio pelo qual o existente cada vez mais incorpore aqueles gerais
aos quais estava destinado, sendo o que nos esforcamos para expressar ao
chami-los, a esses tltimos, razodveis [reasonable]. Em seus estdgios mais
elevados, a evolugao toma lugar cada vez mais amplamente através do
auto-controle, e isso fornece ao pragmaticista uma certa justificativa para
fazer com que o teor racional seja geral. (CP. 5.432-3).

Peirce nos deu um muito bom e bem conhecido argumento a respeito
desse assunto, em suas Harvard Lectures sobre o pragmatismo, em 1903:
sabemos que, ao segurar na mio um objeto sélido, tal como uma rocha,
podemos prever que ele caird. Nos sabemos que esse objeto vai cair, porque
sabemos por experiéncia prépria que esses tipos de objetos sempre caem. Nés
sabemos que todos os corpos sélidos caem na auséncia de qualquer forga ou
pressio que os force para cima. Essa lei ¢ um “principio geral ativo”, que ¢é
realmente operativo na natureza (EP 2.181 e 183).

Para Hookway (2004), o jogo entre o geral e o particular é ali
ressaltado. Afinal, se um esclarecimento explicito dos condicionais deva ser
uma ferramenta vidvel para gerar conceitos, tais condicionais deverdo revelar
alguns padroes gerais ou leis que podem ser aplicados a casos particulares.
Quer dizer, nds precisamos gerar condicionais que sejam relevantes para a
nossa situagio em qualquer ocasido especial. Enfatiza Silveira:

Nossa concepgio diz respeito aos fendmenos gerais dos quais procuramos
conhecer as leis e os efeitos que produzem quando com eles interagimos. O

experimento ¢ fundamental no processo do conhecimento, mas, por isso
mesmo, nio se constitui em mero fato bruto. Vale para verificar a verdade
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de nossas crengas pois delas independe, mas s6 o faz porque confere
um cardter concreto as nossas expectativas de confrontarmo-nos com
exemplares fatuais de fendmenos gerais. Os experimentos constituem-
se em instincias de um processo geral crescente e evoluciondrio da
experiéncia, sendo esta da natureza do hdbito e da ordem do espirito. O

/

que verificamos no experimento ¢ a pertinéncia das representagdes que
fazemos de classes gerais de fendmenos. Mesmo em termos da efetivagio
experimental, estamos tratando de amostras significativas, levanta Peirce
a questdo, de um grande experimento coletivo constituido de nossa
intervengio no mundo exterior ou quase-exterior. Nada significa ou pode
exemplificar um fendmeno geral, se tomado isoladamente sem referéncia a

uma classe a que poderia pertencer. (SILVEIRA, 2007, p. 188-189).

Assim, o significado pragmdtico de um condicional acarreta
generalidade, de sorte que, quanto mais geral ela for, mais exigird que o método
adote um cardter conjectural, cuja forma hipotética deverd ser desdobrada nas
relagoes conceituais nela implicadas (de acordo com as exigéncias légicas).
Se quisermos testar uma hipétese experimentalmente, serd preciso saber
quais as consequéncias experienciais deverfamos esperar que nossa atividade
experimental tenha, caso a proposigio seja verdadeira. Ou seja, devemos saber
quais efeitos sensiveis podem ocorrer, se realizarmos um experimento.

De acordo com Peirce (CP 5.453; EP 2.354), se as concep¢oes forem
representadas na forma de proposi¢coes condicionais, com seus antecedentes
hipotéticos sendo da natureza dltima do significado e seus consequentes
descrevendo as consequéncias que poderio vir a ser experimentalmente
verificadas, essas serdo verdadeiras, independentemente de essa verdade ter
sido pensada em qualquer juizo, ou em qualquer outro simbolo de qualquer
homem ou homens. Isso equivale a afirmar que hd possibilidade real de ser
verdadeiro.

De fato, a verdade dos condicionais gerados pela mdxima pragmatista
exige a realidade das possibilidades, pois elas ndo sio apenas uma questio de
ignorancia, mesmo a ignorincia de um ser hipotético. Assim como os pontos
de uma linha continua ou as gotas de dgua no oceano, os eventos futuros
meramente possiveis, aos quais um condicional subjuntivo se refere, nao
constituem uma colecio de individuos distintos. Dizer que “x ¢ duro” nio é
dizer algo sobre uma colecio de eventos ou ag¢ées individuais, no passado, ou
mesmo no futuro. O “seria” (would) dos condicionais subjuntivos é inesgotdvel
por qualquer multiplicidade de acontecimentos fatuais, bem como a linha
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continua ¢ inesgotdvel por qualquer conjunto de pontos (cf. LANE, 2007 e
CP 8.208).

Com isso, podemos perceber que Peirce trouxe para a
contemporaneidade a distingdo escoldstica entre realidade e existéncia, sendo a
primeira a expressao ontoldgica das categorias fenomenoldgicas e a segunda se
resumindo ao existente atual e particular. Para Santaella (2004), é exatamente
nesse ponto que Peirce frequentemente criticava seus “descendentes” no
pragmatismo. Ele afirmava que tais pragmatistas nio conseguiram entender
que, sem a compreensao das categorias fenomenoldgicas, nio é possivel obter
um entendimento satisfatério a respeito da natureza do pragmatismo (cf. CP

8.256).

No entanto, embora esse assunto seja de fundamental importincia,
deixaremos essa discussio para outra oportunidade. No momento, para os
fins deste artigo, conduziremos nosso texto em dire¢io ao entendimento
do problema da indeterminagio e vagueza em fendmenos fronteiricos. No
que se segue, ilustraremos como funcionam esses principios, com uma breve
apresentacio daquilo que Peirce chama de légica da vagueza.

A INDETERMINACAO DO SIGNIFICADO

A mdxima pragmatista, de acordo com Legg (2005), ¢ que nos impele
a esclarecer os significados de nossos conceitos, por meio de seus efeitos
concebiveis. Ela traz consigo uma tese sobre a indeterminacio do significado
(meaning), segundo a qual ndés nunca teremos o significado completo dos
termos por noés usados. Na verdade, uma grande parte do progresso que
obtivemos na ciéncia foi alcangada porque cientistas esclareceram e expandiram
significados de termos cientificos (tais como forga, eletricidade, fractalidade,
estocasticidade, entre outros), ao criarem hipdteses observédveis em situagoes
especificas com relagdo as quais a compreensio do termo era indeterminada.
Com isso, fizeram as observacdes necessdrias e ajustaram os significados dos
termos. Esse processo de descoberta @ posteriori constitui-se, exatamente, no
experimento cientifico. Segundo Peirce (CP 7.587), podemos nos perguntar:
quanto a palavra eletricidade significa nos dias de hoje, em relagio ao que ela
significava nos dias de Franklin? Ou, quanto mais o termo planeta significa
agora do que na época de Hiparco? Sem duvida, essas palavras adquiriram
alguma informagio e provavelmente continuario a adquirir.
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Zalamea (2011) enfatiza que a légica da vagueza proposta por Peirce
visa a entender o trinsito do indefinido para o definido, do indeterminado
a0 determinado, e estudar algumas fronteiras intermedidrias nos processos
de determinagio relativa. De acordo com Engel-Tiercelin (1992), Peirce foi
um dos primeiros filésofos interessados na ideia de uma légica da vagueza.
O que ele tinha em mente, quando tratava desse assunto, era, em sentido
amplo, o estudo formal do que ele chamava de significado (significs). A
disciplina constituida por um tal estudo consiste, em primeiro lugar, numa
discussio formal de todas as variedades de determinacio e indeterminacio
as quais afetam tanto a extensio (ou seja, a referéncia, denotacio), quanto a
profundidade (isto ¢, o significado, a conotacio ou inten¢io) de um termo.
Para Liszka (1990), embora Peirce geralmente defina determinagio como um
aumento da profundidade em um termo, com ou sem troca de informacoes,
ele também parece sugerir que a determina¢io nio ¢ apenas um aumento na
profundidade, mas pode resultar numa restri¢ao da extensio de determinados
assuntos vagos.

Santaella (1992, p. 50) sublinha que o signo nao pode ser absolutamente
preciso, porque “[...] a relacdo do signo com seu objeto é uma fonte de
indefini¢do na extensio do signo”, e sua relagio com o interpretante é uma
fonte de indefini¢ao na profundidade do signo. Assim, um termo ou signo nao
pode ser completamente determinado. Caso contrério, ele deveria designar
uma propriedade partilhada com relacio a cada uma de todas as caracteristicas
de seu objeto. Além disso, conforme Engel-Tiercelin (1992 e 1993), no caso
da indeterminacio absoluta, nés terfamos que conhecer, quanto ao seu sujeito,
todos os seus predicados possiveis com relagao aos quais é indeterminado. Isso
¢ impossivel, pois a lista é infinita. Caso queiramos saber a respeito do que se
estd falando, e manter-nos dentro do universo do cognoscivel, devemos aceitar
que todo termo é potencialmente determinado.

E, de fato, da prépria natureza do signo, segundo a concep¢io peirceana,
essa radical distingdo face ao objeto. A natureza iconica do signo, jd
anteriormente apontada, fundamenta sua funcao significativa em alguma
qualidade que ele tenha em comum com o objeto, qualidade que, nele
reconhecida entre multiplas outras que possam oferecer, permita que fique
no lugar do objeto precisamente sob aquele aspecto e venha, em sua fungao
mediadora, determinar signos interpretantes. Poder significar supée uma
escolha e uma elei¢ao dessa qualidade, deixando as outras indeterminadas.
O equilibrio entre o determinado e o indeterminado e, no interior desse
ultimo, entre o vago e o geral serd, reconhecidamente, uma das mais
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centrais preocupagdes de Peirce ao trabalhar a légica como semidtica (e a
construgio pragmaticista dos conceitos). (SILVEIRA, 2001).

Desse modo, segundo Liszka (1990), a vagueza ¢ o andlogo antitético
da generalidade (cf. CP 5.505). Um signo ¢ geral quando delega ao intérprete o
direito de completar a determinacio do signo por si mesmo. A vagueza, por sua
vez, se relaciona com signos que nio sio suficientemente inequivocos, a ponto
de permitir que se expresse uma determinada e incontestdvel interpretagio.
Isto é, um signo serd vago ao deixar que sua determinagio seja completada por
algum outro signo ou por uma experiéncia possivel (cf. SANTAELLA, 1992;
p. 50; MERRELL, 1996, p. 50; CP 5.448n).

Para Zalamea (2011), as investigacbes a respeito da generalidade
podem ser vistas como o estudo do quantificador universal (“qualquer
homem”), enquanto as investigagoes sobre a vagueza sio estudos a respeito do
quantificador existencial (“um grande evento”). Ressalta Peirce:

Um signo, (sob essa denominagio, eu designo toda espécie de pensamento
e nio somente os signos exteriores), que se encontra sob alguma relagao
por ele mantida objetivamente indeterminada (isto é, cujo objeto nao ¢é
determinado pelo préprio signo) é objetivamente geral na medida em
que ele concede ao intérprete o privilégio de fazer avangar mais longe sua
determinacio: Exemplo: ‘O homem ¢é mortal.” A questdo: qual homem? A
resposta ¢ que a proposicio lhes deixa explicitamente o cuidado de aplicar
sua asser¢io ao homem ou aos homens que vocés quiserem. Um signo que
¢ objetivamente indeterminado quanto a alguma relagio, ¢ objetivamente
vago na medida em que autoriza que seja feita uma determinagio ulterior
em um outro signo conceptivel, ou a0 menos enquanto ele nao designa o
intérprete como seu embaixador nesse assunto. Exemplo: ‘Um homem que
eu poderia mencionar, parece um pouco preocupado’. O que aqui se sugere
¢ que 0 homem em questao ¢ a pessoa a quem se dirige; mas a elocutora
nao autoriza tal interpretacio ou qualquer outra aplicacio do que ela diz.
Ela pode ainda dizer, se quiser, que ela nao tem em vista a pessoa a quem
se dirige. Cada elocugio confere ao elocutor o direito de prosseguir em sua
exposicio; e, portanto, na medida em que o signo é indeterminado, ele é
vago, salvo se ele for constituido como geral expressamente ou através de
uma perfeitamente compreendida convencio. (CP 5.447).

ssim, conforme Lane , a proposicio geral “Os homens sio
A f L 1997 ¢io geral

mortais” é equivalente & proposicao “Todo homem que vocé desejar ¢ mortal”.
Na proposigio “Os homens sio mortais”, aquele que a afirma deixa ao

Trans/Form/ Agio, Marilia, v. 36, n. 2, p. 219-240, Maio/ Ago., 2013 227



PIRES, J. B.; SILVEIRA, L. F. B.

intérprete a escolha do individual ao qual o predicado “é mortal” serd aplicado.
A Vagueza reserva aquele que afirma a proposicio a escolha de determinar o
sujeito. Nesse sentido, a proposicio vaga “Um homem casa-se” é equivalente
\ .~ « . 3 «

a proposi¢ao “Um homem que pode ser exemplificado casa-se”. “Um homem

casa-se” possibilita até que o falante escolha o individuo que o predicado “casa”
pode ser aplicado (Cf. NEM 3:812).

Desse modo, segundo Annoni (2006), se a caracteristica que é prépria
a atualidade (secundidade) ¢ a determinagio, no nivel légico, seus opostos
sao vagueza (primeiridade) e generalidade (terceiridade), sendo ambas
consideradas formas de indeterminagio. Mas o que distingue a vagueza da
generalidade, na visao légica de Peirce? Para responder a essa pergunta, temos
de olhar para um artigo, escrito em 1905 e intitulado “Issues of Pragmatism”
(CP 5.438-63), bem como acompanhar a andlise que Lane (1999) dedicou a
esse assunto. A esses textos podemos acrescentar Lane (1997 € 2001).

Peirce (CP 5.447-8) escreveu que “[...] um sujeito de atribui¢ao é geral
na medida em que o principio do terceiro excluido nio se aplica a ele”, por
exemplo, a proposicio “O homem ¢é mortal” e esse “qualquer coisa” é vago,
“[...] na medida em que o principio da nio contradigdo nao se aplica a ele”, por
exemplo, a proposicio “Um homem a quem eu poderia mencionar parece ser
um pouco pretensioso”. Margolis (1993) sugere que esses comentdrios podem
parecer insatisfatérios, numa leitura mais candnica. De acordo com Lane (2001
€ 1999), se tomarmos o que Peirce afirmou, parece que ele quis negar o principio
da bivaléncia (segundo a qual todas as proposicoes sio verdadeiras ou falsas),
no que concerne a proposigoes universalmente quantificadas e que proposicoes
existencialmente quantificadas sio verdadeiras e falsas. Essas afirmacdes sio
dificeis de se aceitar, em um primeiro olhar. Afinal, por que pensar que “O
homem ¢ mortal”, que parece ser verdadeiro, nio ¢ nem verdadeiro nem falso?
E por que pensar que a proposi¢do “Um homem a quem eu poderia mencionar
parece ser um pouco pretensioso” ¢ verdadeiro e falso? Felizmente, nio temos que
aceitar essas afirmagoes baseados em nossas primeiras impressoes. Depois que
virmos o que Peirce entende por “principio do terceiro excluido e contradicio”,
veremos qual o sentido que ele d4 a suas afirmagoes.

Para Lane (1997), o entendimento de Peirce quanto aos principios do
terceiro excluido e da contradigio se assemelhava mais ao de Aristdteles do que
dos l6gicos contemporineos. Embora os principios sejam simples e diretos,
muitas observagoes de Peirce sobre esse assunto tém sido mal interpretadas
por comentadores. Em particular, a sua convicgio de que o principio do
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terceiro excluido nio se aplica a generalidade (ou a proposi¢oes que expressem
necessidade) e que o principio da contradi¢dao nao se aplica & vagueza (ou a
possibilidade de expressar proposicées) tem sido erroneamente ligada a sua
eventual rejeicio do principio da bivaléncia e ao desenvolvimento de uma
légica de trés valores (terndria). Uma compreensio da visao de Peirce desses
principios 16gicos mostra que essas crengas nao motivaram nem sua rejeigio da
bivaléncia, nem mesmo o desenvolvimento de sua légica triddica.

Na perspectiva de Lane (1997), do ponto de vista contemporaneo, a
concepgio que Peirce possufa dos principios acima citados pode parecer algo
fora do padrao. O principio, ou lei, do terceiro excluido é frequentemente
expresso como: cada instincia de “p ou nio p ” é verdadeira. O principio, ou
lei, da contradi¢do, ou ndo-contradigio, é frequentemente expresso como: cada
instAncia de “p e nao-p” é falso. Esses principios estao intimamente associados
com outro principio, o da bivaléncia: para qualquer proposi¢io p, ou p é
verdadeiro ou entdo p é falso. A bivaléncia parece implicar a lei do terceiro
excluido, quer dizer, parece que, se toda proposicao é ou verdadeira ou falsa,
logo, a disjuncao de qualquer proposicao e sua negacio deve ser verdadeira.
Além disso, é amplamente (mesmo que ndo universalmente) considerado que o
terceiro excluido implica bivaléncia. Ou seja, é considerado que, se a disjungao
de qualquer proposi¢o e sua negacio é verdadeira, qualquer proposicio deve
ser verdadeira ou falsa. No que tange & nio contradigio, esse principio, como
postulado, implica ambos e é inerente ao afirmar que nenhuma proposicio
pode ser verdadeira e falsa.

Lane (2001) afirma que a nogio de terceiro excluido, de acordo com a
nogio peirceana, ¢ um principio sobre objetos individuais. Especificamente,
ele d4 uma condicio necessiria da individualidade, no modo material: se “s”
¢ um individual, entdo, para qualquer propriedade “p”, ou “s ¢ p” ou “s ndo é
p’; ou, no modo formal: se “s” é um termo individual, entdo, para qualquer
predicado “p”, ou “s é p” é verdadeiro ou “s ndo ¢é p” ¢ verdadeiro. Assim, o
principio do terceiro excluido (no modo formal) é equivalente & afirmagio de
que para qualquer termo individual (nfo-geral) “s” e para qualquer predicado
“p”, a proposicio “s é p ou s ndo é p” é verdadeira. Por exemplo, “esse estudante
da UNESP vive em Marilia ou esse estudante da UNESP nao vive em Marilia”,
¢ verdadeiro. No entanto, esse principio nio se aplica aos casos gerais, porque,
com relagio a cada predicado “p” e todos os termos gerais “s”, proposicoes “s
é p ou s é nao-p”, por vezes, sio falsas. Por exemplo, “estudantes da UNESP
vivem em Marilia ou estudantes da UNESP nao vivem em Marilia”. A
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proposicio serd considerada verdadeira ou falsa apenas na verificacao dos casos
particulares. Em decorréncia, a alegacao de Peirce de que o terceiro excluido
nao se aplica aos gerais nio acarreta que as proposigdes gerais nio sio nem
verdadeiras nem falsas. Pelo principio do terceiro excluido, Peirce significou
o principio de que nenhum par de predicados mutuamente contraditérios
de qualquer individual ¢ falso (Cf. MS 611)". Esse é o principio do terceiro
excluido, que nio suporta a generalidade geral, porque o geral é parcialmente

indeterminado (cf. CP 1.434).

Da mesma forma, o principio da nao contradigao de Peirce se aplica
o . . «w » 7 . ~ <« 7’ » «
apenas aos sujeitos definidos; se “s” é um termo definido, entdo “s é p” e “s
’ ~ » ~ - . . ~ . . , .
¢ nao-p” nao sio ambos verdadeiros. Assim, a nio contradigio é equivalente
a afirmacdo de que, para qualquer sujeito definido (n3o um termo vago) “s”
e para qualquer predicado “p”, a proposicio “s é p” e “s é nao-p” ¢ falsa. A
nio contradi¢io nio se aplica aos termos vagos, porque nio é o caso, com
relagio a cada predicado “p” e todos os sujeitos indeterminados “s”, que “s
é p e s énio-p” é falso; as vezes, essas proposi¢oes sio verdadeiras, como ¢ o
caso de “alguns homens sio carecas e alguns homens nao sio carecas”. Dessa
maneira, para Lane (1999), a alegacao de Peirce de que a nao contradi¢ao nio
se aplica ao termo indefinido (vago) nao significa que proposicoes indefinidas
(vagas) sejam verdadeiras e falsas. De acordo com Annoni (2006), devemos,
portanto, diferenciar cuidadosamente os casos em que um principio nio se
aplica daqueles em que ¢ aplicado e ¢ falsificado.

e acordo com DPeirce , ndo podemos sustentar que o
D d P MS 641 d tent
principio da contradicio de termos indefinidos é falso. Nao poderia ser assim,
sem aplicar-lhes o que exatamente estamos negando disso. Um argumento
contra o que Peirce afirma, isto é, que o principio do contraditério nao se
aplica a “um homem”, porque “um homem ¢ alto” ¢ “um homem nao ¢ alto”
s6 pode ser o equivalente a dizer que aquele homem que é alto nio ¢, enquanto
alto, nio alto. Peirce concorda com esse argumento, recusando-se a admitir
. ’o_ . o~ <« » 7

que o principio da contradigio de “um homem?” ¢ falso, mas, quando se fala
que um homem ¢ alto, afirma-se que ele nio é nio-alto, isto ¢ dito de um
determinado homem existente. Nesse caso, homem nio estd sendo tomado
de modo indefinido; trata-se, pelo contrdrio, um determinado homem e nao
outros. Vejamos outro exemplo, num texto de Peirce:

""" MS corresponde aos manuscritos de Peirce, seguindo a paginagio de acordo com o Institute for
Studies in Pragmatism. A paginagio adotada por esse instituto é a mesma elaborada originalmente por
ROBIN (1967).

230 Trans/Form/Agio, Marilia, v. 36, . 2, p. 219-240, Maio/Ago., 2013



Indeterminagdo e fenomenos fronteiri¢os Artigos / Articles

Caso S seja um termo particular, ele pode nao ter extensdo e entdo nada
acrescentar 2 extensio de P. Este tltimo caso freqlientemente ocorre em
metafisica, e por conta de nao-Passim como de Pserem predicados de S, ddo
lugar a uma aparéncia de contradi¢ao aonde nio hd realmente nenhuma;
pois, como uma contradi¢io consiste em dar aos termos contraditdrios
alguma extensio em comum, segue-se que, se o sujeito comum do qual
forem predicados nio tem extensdo, hd tdo somente uma contradi¢io
verbal e nio real. Nio ¢, realmente contraditério, por exemplo, dizer-se
que uma borda estd dentro e fora daquilo que ela limita. (CP 2.420).

7

Uma importante questio nos ¢é colocada por Engel-Tiercelin
(1992): “[...] vagueza e generalidade podem ser eliminadas?” Com relagio a
generalidade, ela nos responde que a resposta é clara: ¢ impossivel, porque
seria preciso observar todas as classes possiveis ¢ os sistemas de objetos aos
quais a determinagio pode ser aplicada. A generalidade ¢ a série indefinida de
interpretantes que surgem na acio do signo (cf. CP 1.339), generalizando a
experiéncia com o objeto. Segundo Peirce (CP 1.82), para a generalizacio, a
operagdo mais importante da mente em matemdtica e em qualquer lugar ¢, em
primeiro lugar e acima de tudo, uma operacio da especificagio e, como tal, é a
manifestagio dainteligéncia, pois se trata menos de uma extensao da informacio
prévia do que “um aumento da extensdo e diminuicao da profundidade, sem
alteracdo da informagao” (CP 2.422). Acreditar que a generalidade pode ser
eliminada ¢ acreditar que o significado (meaning) ou inteligéncia que pertence
as coisas podem ser reduzidos — e isso é uma ilusdo. Com relacio a vagueza,
destaca que a questao da sua eliminagio é mais complexa. Em um primeiro
sentido, vago significa indefinido (mas nio quer dizer que seja ambiguo) um
signo ¢ indefinido se a sua interpretacio continua a ser duvidosa. (Cf. MS
283). Imprecisio nio é, portanto, uma nogio semantica que corresponderia
a0 fato de que um signo nio tem nenhuma referéncia, uma vez que a vagueza
nio afeta o objeto do signo, mas o seu interpretante.

Uma vantagem dessa defini¢io ¢ que nos salva do erro de pensar que
um signo ¢ indeterminado simplesmente porque ele nao faz referéncia a muitas
coisas: por exemplo, dizer “C. S. Peirce escreveu este artigo” é indeterminado,
porque nio informa que cor de tinta foi usada, quem fez a tinta, quantos anos
o pai do fabricante da tinta tinha quando seu filho nasceu, nem qual era o
aspecto dos planetas, quando seu pai nasceu. Ao transferir a definigio para a
interpreta¢io, tudo isso ¢ cortado (cf. CP 5.448 n.1).
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Para Engel-Tiercelin (1992), a vagueza, tal como Peirce a conceitua,
¢ uma nocdo que pode ser chamada pragmdtica, dependente do contexto em
relagio as regras de conversacio ordindria. Nesse sentido, ¢ ilusério tentar
elimind-la. Contudo, a vagueza também pode ser devida & indeterminagio
essencial encontrada em diferentes niveis de realidade. E, por exemplo, a
indefinicio em torno de nossos hdbitos e nossas crencas. Nesse sentido, a
imprecisio é irredutivel, pois é uma caracteristica das crengas que temos acerca
do mundo. Essas sio de senso comum, crencas instintivas, as quais s3o, por
essa razdo, indubitdveis.

Os FENOMENOS FRONTEIRICOS

H4, no entanto, um outro sentido importante (talvez o maisimportante),
no qual é preciso falar da relacio entre a realidade e a irredutibilidade da
vagueza. A vagueza, nessa perspectiva, se deve ao fato de que a realidade se
apresenta sob a forma de um continuum, e que temos na maioria do tempo
que lidar com casos de fronteira. Nesse aspecto, como em outros, temos de
admitir que a vagueza ¢ um principio universal real, e nio uma deficiéncia de
nosso conhecimento ou de nosso pensamento (cf. CP 4.344). Pelo raciocinio
de Annoni (2006), se tomarmos como exemplo o falecimento, veremos que
ele divide o continuum do tempo em duas partes distintas e determinadas: o
estado anterior de vida e o estado sucessivo de morte. No entanto, existem
trés elementos envolvidos e ndo apenas dois, os quais devem ser levados em
consideragio. O terceiro elemento € a fronteira existente entre os dois estados
determinados.

De acordo com Silveira (2008a, n. 20), o problema dos elementos
fronteiricos estava presente ao longo dos estudos realizados por Peirce.
Eles podem ser encontrados no estatuto do continuum verdadeiro e, em
especial, em sua concep¢io de tempo como um continuum (cf. SILVEIRA,
2008b, PUTNAM, 1995). Também teriam caracteristicas fronteiricas suas
investigaces a respeito dos pontos com relaco a uma reta, ou o instante em
relagio ao continuum temporal (j4 que eles seriam potenciais, vindo a existéncia
por meio do seccionamento do continuum, apresentando propriedades de
infinitesimais), bem como a questio do menor nimero necessdrio de cores
diferentes para preencher superficies adjacentes, na qual as fronteiras entre as
superficies apresentam potencialidade-limite nas questdes de identidade.
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Comecemos com o texto Elements of Logic (CP 2.420), que trata da
correlagdo entre a profundidade ¢ a extensdo dos conceitos, cujo produto
¢ denominado, por Peirce, Informacdo. Nesse texto, ele considera que em
alguns casos esse produto ou permanece inalterado ou tem um valor zero, de
maneira que a informagao seria nula. Nesse tltimo caso, o sujeito de atribuigao
“s” estaria localizado na fronteira entre os dominios e, portanto, permaneceria
indeterminado. Assim, ele comportaria, disjuntivamente, os predicados “p” e

“nao-p” (cf. SILVEIRA, 2009). No mesmo texto, Silveira salienta:

O estatuto indeterminado, em termos de predicacdo, destes elementos,
ird, no argumento peirceano, comprovar que a forma enquanto tal ¢ um
possivel e a matéria responsdvel pela existéncia é vaga, nio tendo, diz o texto
“aversio a qualquer contradi¢io”. Os elementos fronteiricos, pontuais,
encontrando-se precisamente no bordo e nio em sua vizinhanga, serao
puros existentes, no sujeitos  predicacio de uma qualidade determinada
ou de sua negacdo. As superficies adjacentes, por seu lado, caso se trate
de cores, serdo de uma ou de outra cor, pois “nao serdo pura matéria, e se
encontrardo dentro dos limites de “uma certa regularidade geral, ou lei.”
O ponto, como individual, é somente existéncia. (SILVEIRA, 2009 ; ver
também: NEM 4.293-294)

Conforme Annoni (2006), uma caracteristica fundamental do
modelo proposto por Peirce é que esses limites nao restringem uma regiao
intermedidria com qualquer drea especificdvel entre os dois estados que ela
divide, mas eles ocupam uma regido infinitesimal a qual coincide com o limite
de sua relagdo. A nogio de infinitesimal desempenha, aqui, um papel central.
Peirce, seguindo o caminho de seu pai, detém, em contraste com a grande
maioria dos matemdticos da época, que a no¢do de infinitesimal nio implica

qualquer tipo de contradigio. (cf. CP 6.113).

Na opinido de Silveira (2009), no texto The Law of Mind, de
aproximadamente 1900-1901, Peirce (CP 6.124-6) d4 um importante
passo adiante, na compreensio dos elementos de fronteira a luz da teoria
do continuum verdadeiro. Nesse texto, o conceito de infinitesimal é
minuciosamente explicitado. Primeiramente, ele apresenta todo nimero real
como limite a que uma série de nimeros indefinidamente tende, podendo-se
tomar entre dois nimeros reais quaisquer uma série inumerdvel de niimeros
(ou pontos) que a eles tendem. Em seguida, os infinitesimais sio conceituados
como o niimero ordinal que ocupa a infinitésima casa de uma série de niimeros
imensurdvel. Segue-se a isso que o continuo supée quantidades infinitesimais,
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podendo-se aplicar as fungées de adi¢io e multiplicagio (desde que nio seja
exigido que a série seja denumerdvel). Tal agdo nio modificard o tamanho
da série, mesmo que a série seja finita, pois, se A é uma série finita e ; um
infinitesimal, poderiamos escrever que A+i=A. Quer dizer, isso ¢ assim para
todos os fins de medi¢ao. O infinitesimal, nesse sentido, é uma potencialidade
genuina. Ao conferir aos elementos fronteiricos as caracteristicas infinitesimais
de séries inumerdveis, Peirce reitera que a exclusividade imposta pelo principio
de contradicio nio se aplica a eles, e que em duas superficies contiguas, sendo
uma vermelha e a outra azul, nenhuma parte serd simultaneamente vermelha
e azul. Serd necessdrio, portanto, expandir a superficie em consideracio para
além da linha diviséria, de sorte a efetivamente existir sujeitos de atribuigao
com valores maiores do que 7, sendo a vizinhanga imediata da linha (sendo
assim, considerado o conjunto) metade vermelha e metade azul.

Segundo Annoni (2006), uma quantidade infinitesimal é simplesmente
uma quantidade positiva menor que qualquer quantidade especificdvel. Onde
o modelo cantoreano de continuidade se baseia na nocio de “ponto”, o modelo
peirceano de continuidade utiliza a no¢ao de infinitesimal. Em matemdtica, no
ponto-limite entre uma curva e sua tangente, temos que 0 PoNto Na curva em
contato com a tangente e o ponto da tangente em contato com a curva nao sio
mais distinguiveis um do outro. Sua distincia é infinitesimal, nao mensurdvel,
assim se segue que os dois pontos iniciais devem ser considerados como juntos.
Essa nogdo é central para Peirce. Cada quebra de continuidade provoca uma
relagio de oposicio entre um primeiro (o continuum original) e um segundo
(a descontinuidade relativa), através de um limite infinitesimal colocado entre
eles. Como destacamos antes, entre a curva e a tangente, no limite, temos
uma singularidade objetivamente indeterminada. Cada individuo ¢ singular
e definido, embora indeterminado (aqui aludindo ao individuo fronteirico
entre a curva e a tangente).

A forca da excegao trazida pelo estatuto dos elementos fronteirigos é tao
forte aos olhos de Peirce, que [...] promete o autor dedicar uma nova classe
de valores, além dos dois cldssicos — verdade e falsidade - a um terceiro
valor, que poderia ser denominado “estado nascente” antes da restrigio
trazida pelo principio de contradicio. [...] sua realidade ¢ suficientemente
contundente para exigir que receba um equacionamento adequado. Os
casos fronteirigos, somente vio confirmar de modo extremamente agudo
a importancia conferida por Peirce a teoria do verdadeiro continuum, e
a decisiva contribui¢io que a nogio de potencialidade, como um modo
afirmativo de ser para que uma visao realista da légica e dos fenémenos nao
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escamoteie os problemas, mas busque solu¢des que determinem de modo
razodvel a conduta futura da ciéncia. (SILVEIRA, 2009).

Portanto, de acordo com Annoni (2006), em contraste com uma
teoria epistémica ou semantica da vagueza, hd entidades reais e objetivamente
indeterminadas que nio podem ser tratadas adequadamente por um sistema
de 16gica cldssica.

Recorrendo ao exemplo do elemento fronteirico fornecido por Peirce,
por ocasido de propor uma légica de trés valores, Lane (1999) defende que,
aqueles que seriam de si mesmos determinados mas aos quais se atribuiria
valor muito préximo a zero e que, portanto, nio forneceriam informagio
sobre o que lhes deveria ser atribuido, a saber, p ou ndo-p, seria sempre falso
aplicar a predicagio o principio de contradi¢do e o do terceiro excluido. Dada
essa dupla falsidade, Peirce teria reservado a predicacdo cabivel a tais elementos
um terceiro valor mais atenuado, por ele designado como L.

Keefe (1998), por sua vez, faz notar que argumentos de que a légica
cldssica ¢ insuficiente para lidar com a incerteza sio muito familiares, nos
dias de hoje: sua classificacio exaustiva de verdadeiro/falso nao deixa espago
para predica¢des de casos fronteiricos (por exemplo, um homem que nio ¢é
claramente nem alto nem nao-alto; ou qualidades discretas, como duas cores
diferentes cobrindo cada uma delas uma superficie adjacente uma da outra)
e impde limites para extensées (por exemplo, um corte entre o alto e o nio-
alto), quando a falta de tais limites é uma caracteristica central de predicados
vagos.

Nadin (1983, p. 163), ao discutir a respeito da semidtica e dos conjuntos
fuzzy, ressalta que demoramos a chegar & conclusio de que muito da cognicao
e interagdo humana com o mundo exterior envolve construgbes que nao sio
conjuntos no sentido cldssico, mas “conjuntos fuzzy” (ou subconjuntos). Ou
seja, classes com limites no precisos em que a transicio de pertencente ou
nio ao conjunto ¢ gradual e nio abrupta. Na verdade, pode-se argumentar
que grande parte da légica do raciocinio humano nio ¢ a légica cléssica de
dois valores, mas estd relacionada a uma l6gica de verdades cujas regras de
inferéncia sao fuzzy.

Devemos, neste ponto, lembrar que, de acordo com o principio
pragmidtico, “ndo hd maneira de determinar em que medida um objeto
fronteirico pertencente a uma determinada classe de objetos ou a outra, exceto
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ao considerarmos os possiveis efeitos experimentais decorrentes da adogao
de uma regra que possibilite sua predicagio.” Quer dizer, podemos definir
melhor o que um elemento de fronteira ¢, a partir de agées guiadas por essas
regras ¢ dos resultados que esperamos dessas agoes. F exatamente isso que,
por exemplo, a teoria fuzzy faz. Como método, ela permite nossa interacio
com o fenémeno e a tentativa de predi¢ao das consequéncias experimentais de
nossas representagdes a respeito dele, atuando como geradora de proposicoes
condicionais. Tais regras orientam nossa experiéncia com o objeto. Nesse
sentido, ela é pragmatica, porque fornece os limites do que serd considerado
significativo ¢ a precisdo a ser atingida em uma dada aplicacio.

Como pudemos mostrar, ao longo deste texto, quando o significado
de um conceito ou termo necessita ser determinado, isso ocorrerd em relagio
a um fim, devendo estar relacionado ao propésito do raciocinio e regulando e
direcionando a conduta. Mais uma vez, ¢ desse modo que o cientista procede
ao tentar, por exemplo, encontrar a fun¢io que melhor se ajuste aos dados, em
relagio aos fins desejados (classificagdo, predicao, por exemplo).

CONSIDERAGOES FINAIS

O Pragmatismo, sendo uma estratégia para a construgao de conceitos,
estabelece o suporte e os critérios para a investigacdo cientifica, apontando
para o que pode ser significativo (meaningful) e para a sua precisio. Assim,
essa teoria se coloca como um método de producio tedrica de pensamento,
cujos fins sdo conceituais. Muitas vezes, esse método assume a forma de uma
méxima légica, que orienta a conduta cientifica.

A miéxima é uma espécie de geradora de condicionais, tanto no
modo indicativo como no subjuntivo. Contudo, como de inicio afirmamos,
condicionais no modo indicativo cobrem apenas eventos atuais, enquanto os
do caso subjuntivo abrangem casos meramente possiveis. Com isso, Peirce
assumiu um compromisso com leis reais (gerais) e modalidades reais (inclusive
possibilidades reais e necessidades reais). Dessa maneira, seria um grande
erro tentar interpretar as experiéncias descritas nos condicionais como coisas
isoladas. Os condicionais gerados a partir da mdxima, para serem verdadeiros,
devem envolver elementos genuinamente gerais da Realidade e, para seu
crescimento, deve haver espago para possibilidades, como aspectos dessa
realidade.
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Com isso, Peirce promoveu uma importante mudan¢a no modo de
busca da clareza dos conceitos; essa clareza, que antes se acreditava estar baseada
na evidéncia dos fatos, passou a repousar na possibilidade da verificagao
experimental das consequéncias futuras da representagio do fendmeno. Ou
seja, o esclarecimento de conceitos passa pela antecipagao criativa e rigorosa das
consequéncias possiveis de serem derivadas de um termo num experimento.
O conjunto dessas consequéncias serd a expressiao da concepcio que se tem
do objeto.

Além disso, pudemos ver, ao longo do texto, que a méxima pragmatista
traz consigo uma interessante tese sobre a indeterminacio do significado
(meaning). Peirce visava a entender o trinsito que hd entre o indefinido e
o definido, entre o indeterminado e o determinado, bem como algumas
fronteiras intermedidrias encontradas nos processos de determinagio relativa.
Sua discussdo girava em torno das variedades de determinagio ¢ indeterminagio
que afetam a extensio (denotagao) e a profundidade (conotagao) de um termo.

E importante notar que uma das principais consequéncias do
entendimento a respeito da indeterminacio é que, em contraste 4 teoria
epistémica ou semantica da vagueza, nds encontramos entidades reais as
quais sio objetivamente indeterminadas (que a 16gica cldssica no pode tratar
adequadamente). Com base nisso, tem-se a ideia de que grande parte da
légica do raciocinio humano nio ¢ aquela baseada na ldgica cléssica de dois
valores, mas estd relacionada a uma légica de multivalores. Por esse motivo,
acreditamos que investigacoes futuras nesse universo poderiam contribuir
significativamente para um entendimento mais amplo a respeito do raciocinio.
Nesse sentido, parece-nos que os Grafos Existenciais de Peirce se apresentam
como um bom recurso légico para tratar desse assunto, uma vez que eles nos
proporcionam um ambiente formal para a andlise e a elaboragio de conceitos.
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