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O movimento de reavaliagio da obra de Gilberto Freyre que se tem
presenciado no Brasil e no exterior nos ultimos anos nio se explica
apenas pelas efemérides do ano 2000 (o centenario de seu nasci-
mento). O que sevé hoje é um interesse geral poraquilo que mais dire-
tamente veio a se associar a sua obra, em especial as no¢des de mestica-
gem e democracia racial. Nos Estados Unidos e na Europa, tal interesse
parece estar relacionado a questdes de globalizacdo e & preocupagio
com uma nova realidade de migracdes e contato entre diferentes gru-
pos étnicos. A obrado argentino Néstor Garcia Canclini, por exemplo,
encontrou grande repercussdo nos Estados Unidos ao deslocar a dis-
cussdo sobre a mesti¢agem cultural para a nocdo de hibridismo, que
porsuavez tem se associado aos estudos pés—coloniais e, mais especi-
ficamente, ao trabalho de Homi Bhabha. Mas o préprio conceito de
mesticagem esta de volta ao centro do debate, articulado nos mais
diferentes contextos: alguns exemplos sio os livros Logiques métisses
(1990),de L. Amselle, e La Pensée métisse (1990), de Serge Gruzinski, o
coléquio L'Experience métisse, organizado por Gruzinski no Musée
du QuaiBranly,em Paris (abr.2004) e 0 excelente nimero temético da
revista eletrénica Africultures (n. 62, mar.2005), cujo titulo é: Métissa-
ges: Un alibi culturel? No contexto dos estudos “chicanos” nos Estados
Unidos, acaba de ser publicado o importante Mestizaje: Critical uses of

[1] University of Minnesota Press, race in Chicano culture’, do critico Rafael Pérez-Torres, que se propde a
2006. inverter a perspectiva européia do conceito de mesticagem para uma
perspectiva minoritaria.

Jano caso do Brasil, a “recupera¢io” da mesticagem mantém, na
maioria das vezes, a perspectiva eurocéntrica, tendo adquirido desde o
tom mais melancélico até o revisionista. Ao que tudo indica, 0 movi-
mento est relacionado a uma certa crise nos discursos sobre raca, tra-
dicionalmente vinculados & construcio da identidade nacional. Parale-
lamente, a discussdo em torno de Gilberto Freyre tem assumido esse
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mesmo tom nostélgico e melancélico, como se o Brasil estivesse per-
dendoaprépriaessénciae como se o pensamento de Freyre fosseacima
de tudo um patriménio nacional a ser protegido: os adversarios, no
caso, seriam o pensamento racialista e “politicamente correto” dos
Estados Unidos, e a ameaga representada pela introducio de politicas
de cotas ou outras formas de discriminagio positiva,em um pais onde,
conforme teria ensinado Freyre, a consciéncia de raga é supostamente
ténue, se ndo inexistente. Na tentativa de se proteger ou recuperar o que
haveria de mais auténtico no Brasil,uma das tendéncias mais comuns é
enfatizar uma heterogeneidade entre, por um lado, a “mesticagem”
enquanto processo de assimilagio associado ao discurso do branquea-
mento e, por outro, a representagio de sujeitos culturalmente mesticos
como forma verdadeira de didlogo e tolerancia.

O excelente livro de Maria Lacia G. Pallares-Burke talvez se insira
nesse movimento de rea¢ao, mas seu potencial de renovagio é inédito
— eeundo hesitaria em afirmar que essa obra, além de sera mais rigo-
rosae sofisticadaque conhego sobre 0 assunto,deve sem dvida se tor-
narumverdadeiro divisor de Aguas nos estudos freyrianos. Suas virtu-
des sdo inameras, e eu ndo poderia aqui dar conta do manancial de
informacdo que a obra pde a disposi¢do do leitor comum e do especia-
lista. Reconhecendo desdeja minhadividaaesselivro,ecomoriscode
ndo fazer justica a autora, procurarei deter-me em apenas alguns dos
pontos que considero mais produtivos parao atual debateem tornoda
obra de Freyre, sem deixar de apontar os que, em minha opinido,
expdem algumas de suas limita¢Ges.

INFLUENCIAS

Aproposta principal do livro é tracar uma biografia intelectual dos
anos de juventude de Gilberto Freyre, rastreando as principais leitu-
ras, assim como os contatos com professores e colegas que precede-
ram & elaboracio de Casa-grande & senzala (1933). Essa é sem davida
uma tarefa complicada. Primeiro porque a prépria nogio de biografia
é um tanto escorregadia, ja que est necessariamente condicionada
pelas inclinagdes do desejo e da memoria. Segundo porque temos que
lidar com anog¢io um tanto incerta deinfluéncia. No caso de Freyre, isso
pode se tornar um problema ainda maior: como Pallares-Burke
aponta, oescritor constantemente manipulava dados de sua biografia,
fazendo questio de borrar as fronteiras entre avida e a obra, entre fic-
¢ao e realidade. Assim, hoje sabemos que datas de manifestos podem
ter sido forjadas; diarios de adolescéncia podem ter sido redigidos,
pelo menos em parte, pelo escritor adulto; artigos de juventude foram
republicados omitindo aquelas passagens que com o tempo se torna-
ram embaracosas; e “fatos biograficos”, ou seja, boatos, eram volta e



meia criados pelo préprio autor para pregar pecas em amigos ou
fomentar a narrativa em torno de seu nome. Além disso, como Palla-
res-Burke o demonstra com grande eficcia, o préprio Freyre discutia
e teorizava (em toda suaambigtiidade) a questdo daautobiografia. De
fato, em uma das cartas a José Lins do Rego, Freyre, a0 mesmo tempo
que embaralhava, chamava a atencio e mostrava interesse por essa
relagio complexa e ambigua entre vida e obra: “pois em mim o pessoal
muito explica o quase nada de impessoal” (27jun.1927).

Tudo isso obviamente torna a figura de Gilberto Freyre ainda mais
fascinante, e Pallares-Burke explora essa complexidade com erudigio,
rigor e serenidade, cotejando edicdes e buscando evidéncias em uma
quantidade imensa de documentos, como artigos de jornais, diarios
inéditos, marginalia e correspondéncias. O risco de lidar comum campo
contaminado pela fic¢gdo ndo impede que a historiadora busque
(re)constituir certa genealogia para o pensamento de Freyre e, mais
especificamente, para sua obra-prima, Casa-grande & senzala. Ou seja,
mesmo aceitando que o biografico (ou, no caso, o biografado) necessa-
riamente pregue pecas no publico leitor, ndo deixa de ser necessario
tentar reconstituir a trajetéria de formagio do autor, sobretudo se ele é
um autor candnico como Gilberto Freyre. O trabalho do critico a partir
de agora torna-se, justamente, interpretar as ruinas autobiogréficas,
menos com o desejo de ter acesso a “vida” do autor, mais para com-
preender como e por que se constrdi certa narrativa ou discurso.

Pallares-Burke esta consciente do perigo e da tentacdo de interpre-
tar a biografia de um autor de forma teleolégica: ou seja, buscando-se
antecedentes que confirmariam a opinido que temos do autor. Assim,
a historiadora aponta, corretamente, a necessidade de afastar-se de
uma nogio determinista de influéncia e tentar pensar a questdo dos
antecedentes em termos daquilo que Pierre Bourdieu chamou de
champ intellectuel, e ndo segundo uma relagio intersubjetiva entre agen-
tes e consumidores. Essa tarefa também é das mais dificeis, e Pallares-
Burke muitas vezes se vé forcada a usar termos como divida, impacto,
didlogo, interlocugdo, inspiragdo, contribui¢do, heranga, leitura e mesmo
influéncia, de maneira a inevitavelmente poder soar determinista ou
egoldgica. Por isso, é necessario manter sempre em mente a proposta
inicial da autora e, a0 mesmo tempo, as opinides do préprio Freyre
sobreo processodeleitura, temaqueahistoriadoraapresentaediscute
com grande perspicécia.

Uma das muitas questdes relativas a construgdo da persona frey-
riana, e que Pallares-Burke descreve com pertinéncia, é o fato de, sendo
o contetdo, pelo menos o tom dos artigos e palestras de Freyre visando
ao publico estrangeiro diferir muito do tom dos textos escritos para o
publico brasileiro. De fato, a propria expressio democracia racial, que,
até onde conheco, ndo se encontra nas obras em portugués, aparece
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apenas naultimafrase datradu¢io inglesa de Sobrados e mucambos, revi-
sada pelo proprio Freyre, onde se 1é: “For Brazil is becoming more and
more a racial democracy, characterized by an almost unique combina-
tion of diversity and unity”>.

Na maior parte do livro de Pallares-Burke, sdo as relacdes de filia-
¢do do pensamento freyriano que sio estabelecidas com maior
sucesso e rigor, sobretudo quando a anélise se baseia na linguagem.
Pallares-Burke é bastante convincente ao sugerir que foi necessario
um desvio pelos Estados Unidos e pela Europa para que Freyre enfim
pudesse “encontrar” (ou talvez inventar) seu Brasil. Extremamente
reveladora é também a analise que a autora faz do papel de Franz Boas
na formacio do pensamento freyriano. Ao contrario do que Freyre
queria que acreditissemos, ficamos sabendo que foi muitos anos
depoisdeterestudado comoantropélogo na Universidade Columbia,
em Nova York, no inicio da década de 1920, que ele finalmente absor-
veria seus principais ensinamentos.Além disso, segundo a tese da his-
toriadora, foi especialmente em Oxford, onde teria passado um breve
mas fundamental periodo, que Freyre teria aprendido muito sobre “o
traco conciliador da cultura inglesa” (p. 143). Assim, Pallares-Burke
demonstra como Freyre, ao voltar a terra natal, “ir4 analisar o Brasil
comalgumas das mesmas no¢des com que os ingleses vinham se ana-
lisando” (p.147) Anocdo deequilibrio de antagonismos, por exemplo, que
para Freyre eraum elemento-chave na histériado Brasil, agora deve ser
compreendidaaluz do rastreamento feito pelaautora, que nas paginas
mais esclarecedoras associa a expressao ou conceito aos britinicos
Thomas Carlyle, Herbert Spencer e Franklin Giddings, cujo trabalho
Freyre conhecia e certamente admirava. Pallares-Burke nos oferece
aindamuitos outros exemplos:aimportincia do regionalismo nostal-
gico de um Thomas Hardy e de um Walter Pater, ou do “exotismo
romantico” do “mestico infeliz” Lafcadio Hearn, além de muitas
outras figuras, sobretudo autores vitorianos, mas também franceses
como Maurice Barres, que aparecem como personagens centrais no
desenvolvimento do regionalismo tradicionalista do autor de Casa-
grande & senzala.

HOMOSSEXUALISMO

Uma das contribuicdes mais corajosas da historiadora consiste em
dar nome ao lugar da homossexualidade na biografia de Freyre. Esse é
umassunto que (pelo menos no Brasil) muitos consideram delicado, ou
depoucointeresse paraacompreensio de suaobra.Mas o proprio Freyre
nunca deixou de tocar no assunto. O seu “diario” de adolescéncia
comenta, de passagem, seu interesse pelas relacdes homoerdticas. E
conhecidasuaentrevista paraarevista Playboy (mar.1980), naqual conta

[2] The mansions and the shanties: The
making of modern Brazil. Trad. e org.de
Harriet de Onis. Nova York: Alfred
Knopf,1968, p.431.



suas “poucas e ndo satisfatérias aventuras homossexuais”; suas duas
Gnicas “seminovelas” tratam abertamente do desejo homossexual;e em
um de seus contos publicado pela revista Ele e Ela (abr.1976) o narrador
serefereao “personagem” Gilberto Freyre com uma provocagio pseudo-
biogréfica: “Dizia-se que ndo gostava de moca e que vivia mais rodeado

(3] Cf.“A procura de uma mantilha derapazinhos.Ndoerabemassim”.Alémdisso, todaaobrade Freyre —
dourada”, reproduzido em rés histé- eCasa-grande &'senzala em particular— sevale dahomossexualidadeeda
rias mais ou menos inventadas. Org. de . . o . . . i
Edson Nery da Fonscca. Brasilia: Edi- bissexualidade, sejaliteral ou figurativamente, paraexplicar desde o pré-
torada UnB/Imprensa Oficial, 2003,

. prio estilo até o carater nacional brasileiro (a bissexualidade n3o dei-
xando de ter relacdo com o mencionado equilibrio de antagonismos). Desse
modo, o elemento biografico é,aqui também, essencial, pois entre outras
coisas faz parte da narrativa que o proprio Freyre criou para si, assim
como para sua original interpretacdo do Brasil.

Pallares-Burke ira dizé-lo sem rodeios: “Linwood Sleigh (1902-
1965) foi 0 jovem oxfordiano com quem se relacionou num ‘desvio’
que descreveu como ‘lirico, além de sensual”’(p. 124). Mas na tenta-
tiva de tratar o tema com “tato, sensibilidade e compreensio” (p.123)
— e talvez imaginando as reacdes conservadoras que o tema pode de
fato provocar —, a historiadora parece se identificar com o ponto de
vista e a opinido freyrianos a respeito da amizade, que ele chamava de
“a maneira de Oxford”; amizade essa que, para ele, seria superior a
todas as outras. Em alguns momentos (aqui e em outras partes do
livro), é dificil dizer se a autora est4 simplesmente parafraseando
Freyre ou descrevendo uma realidade histérica:

as condigdes de vida dos jovens de Oxford eram favordveis ao desenvolvi-
mento de relacionamentos profundos e ds vezes homoerdticos. Era como se na
vida oxfordiana houvesse um forte impulso para “intensas amizades de
rapazes” com algum componente homossexual — possivelmente transitdrio
— préprio das antigas amizades gregas, como observa Freyre em seu didrio

(p-122).

Porum lado, é interessante notar como a experiéncia da “amizade”
oxfordiana esta projetada na obra fundamental de Freyre (ou seria o
contrario, ja que o “diario” é posterior?). Uma rapida comparacio com
a passagem de Casa-grande & senzala sobre as sociedades secretas dos
indios bororos ja sugerem as conseqiiéncias de sua nogio de homos-
sociabilidade para a interpretacio do Brasil. O trecho seguinte sobre
os indios brasileiros poderia bem ter sido tirado de umas daquelas
descricdes da homossociabilidade de Oxford: “As afinidades que se
exaltavam eram as fraternas, de homem para homem; as de afeto viril.
Do que resultava ambiente propicio a homossexualidade” (p.136).

Ao mesmo tempo, é importante notar que o trecho do “diario” de
Freyre a que a historiadora se refere comeca por comparar a amizade
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oxfordiana as (muito inferiores) amizades interétnicas que se viam na
“Alemanha de apds-guerra”, que, assim como as “amizades” interétni-
cas entre jovem rapazes em Casa-grande & senzala, adquirem, quase que
necessariamente, um carater sadomasoquista. Ou seja, parece-me um
tanto problematico que se repitam e justifiquem essas opinides de
Freyre sobre o que ele as vezes chama de homomixia, como parece fazera
historiadora quando considera que “esse tipo de amizade sentimental,
intensa e ocasionalmente erética entre rapazes continuava, naverdade,
uma tradicdo oxfordiana que recuava ao menos a quase um século, a
época dos fundadores do Oxford Movement” (p.122). Segundo ela,
havia na Oxford dos anos 1920 uma “atmosfera propicia” ao relaciona-
mento homossexual, 0 afeto entre homens sendo compreendido como
uma espécie de antidoto ao terror do pds-guerra. Também para Freyre,
écomo se houvesse uma “boa homossexualidade” que se manifestasse
sd em ocasides de excecdo, e que deve ser necessariamente transitdria e
no final se torne menos carnal e mais espiritual: ou seja, nas palavras do
préprio Freyre, citadas pela historiadora, “sem canalhice nenhuma” (p.
122). Também é dificil dizer se a historiadora de fato endossa a opinio
de um John Stuart Mill, ou simplesmente a emprega para que melhor
compreendamos as fontes do pensamento de Freyre: “[Mill| defendia
idéias de diversidade que podiam facilmente servir para promover a
apologia da homossexualidade como manifestagio legitima e elevada
daespiritualidade humana” (p.128). E a0 menos com Richard Jenkyns
aautora parece concordar. Segundo ela, “Freud a0 mesmo tempo nos
iluminou e nos inibiu, tornando-nos relativamente incapazes de
desenvolver o tipo de amizade romantica do passado e de compreendé-
la na sua plenitude” (p.129). Tal raciocinio, que parece desprovido de
preconceito, é 0 que permite que um critico notoriamente conservador
como Wilson Martins no tenha se constrangido com o assunto,
fazendo parecer justificaveis, em sua resenha para o livro de Pallares-
Burke publicada no Jornal do Brasil, conclusdes em que a homofobia é
expressa sem nenhum constrangimento: “Pode-se pensar que, com o
correr dos tempos, 0 homossexualismo ganhou em legitimidade o que
perdeu em dignidade” (16 dez. 2005). Opinido da qual, tenho certeza,
Pallares-Burke ndo compartilha.

Enfim, se ndo ha dvida de que o livro tem o mérito de tocar em
pontos ainda considerados delicados e polémicos, a necessidade de
atingir ou nio constranger um certo publico acaba tendoum pregoque
— domeu ponto devista— parece bastante caro. Vale lembrar que cri-
ticos literarios e filésofos mais ou menos recentes, como a norte-ame-
ricana Eve Sedgwick em Between men: English literature and male homoso-
cialdesire (1985) e o francés Jacques Derridaem Politicas da amizade, vem
sugerindo de diferentes maneiras que o discurso da amizade na tradi-
co filoséfica e literaria do Ocidente, com sua separacio entre o corpo



e espirito, e a separagio entre eros e filia dela decorrente, esta precisa-
mente na origem de todo sexismo, assim como de toda homofobia. E

(4] Desenvolvo esse argumento em eundo hesitaria em acrescentar: na origem também de todo racismo*.
“Sugar daddy: Gilberto Freyre and

the white man’s love for blacks”. In:

The masters and the slaves: Plantation RACISMO

relations and mestizaje in American ima-

ginaries. Palgrave MacMillan, 2005,

PP-1933. Segundo Pallares-Burke, antes de se tornar autor de Casa-grande &
senzala, Freyre teria que sucumbir, para depois se distanciar, daquilo
que ela chama de “paradigma racista” — que ele teria aceito, quando
nio defendido, pelo menos até cerca de 1926. E compreensivel que, ao
tratar desse outro tematdo delicado, aautora tenha que ter o maior cui-
dado possivel paranio machucarsensibilidades. Masaqui também ha
um preco: parece que a historiadora, ao tentar preservaraobrado “me-
lhor” Freyre, situa 0 momento em que ele teria expresso simpatias
pelo racismo cientifico e pela eugenia como um “desvio” necessario,
“hesitacdes” de um autor (compreendido em toda sua soberania) ou
obstaculos finalmente ultrapassados. Ou seja, conforme a autora,
seria quase impossivel que o autor ndo se tivesse contaminado com as
idéias racistas de sua época, o que faz o desvio até certo ponto justifi-
cavel. Ao contrario da analise de suas outras leituras e filiacdes (ou
influéncias, que seja), aqui temos um Freyre passivo, incapaz de filtrar
ou transformar as idéias da época — como se ndo houvesse a possibi-
lidade de identificacio verdadeira.

Ou seja, parece que Pallares-Burke acaba atenuando algumas de
suas descobertas mais originais, assim como suas principais contri-
bui¢des paraumaverdadeira reinterpreta¢io daobrade Freyree parao
debate em torno das relacdes raciais no Brasil. E como se, para prote-
ger a interpreta¢do mais candnica de Casa-grande & senzala, ela tivesse
que (teleologicamente) interpretar como um “desvio” aquilo que con-
tradiz a opinido formada sobre a obra-prima de Freyre. No entanto,
esta tudo ali: os pontos de vista eugenistas, sua condenacio da mesti-
cagem e até sua condescendéncia com a Ku Klux Klan. Mesmo se ate-
nuada por uma das teses centrais da historiadora: “E como se o jovem
Freyre tivesse de conhecer e admirar o racismo numa de suas formas
mais extremadas para que, finalmente, pudesse selivrardele” (p.279).
Para Pallares-Burke, Freyre teria que abandonar essas idéias “com
todas as suas demais ramificagdes” (p.286) e passar poruma “conver-
sdo definitiva” (p.309) por volta de 1926, quando enfim teria encon-
trado seu “novo paradigma”, ou seja, a verdadeira vocacio. Ao ver esse
momento como uma ‘conversio” que quase ndo teria deixado marcas,
a historiadora deixa de lado o que ha de mais importante na obra frey-
riana — ndo somente para a interpreta¢io das obras candnicas do
autor, mas sobretudo paraa compreensio das obscuras formas adqui-
ridas pelo racismo e pelo racialismo no Brasil.
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Muitos criticos tem se esforcado em separar um Freyre primeiro,
“melhor”, de um Freyre posterior e muitas vezes indefensavel, que
teria sido amigo de Salazar e simpatico a ditadura militar no Brasil.
Com a obra de Pallares-Burke, somos obrigados a considerar este
outro Freyre, anterior ao primeiro e bom autor de Casa-grande & sen-
zala, talvez ainda mais problematico e constrangedor que o tltimo. O
livro da historiadora nos oferece a oportunidade de compreender
melhor (e talvez longe de qualquer “equilibrio” possivel) os aspectos
mais contraditdrios, assim como o que hi deverdadeiramente antagé-
nico nas nog¢des de mestigagem e democracia social. Nao é o caso de prote-
ger ou condenar Gilberto Freyre, 0o homem. O que nos interessa agora
é compreender como, a partir de um certo campo intelectual, se desen-
volveu um certo discurso sobre a mistura de racas no Brasil como
esséncia da nacionalidade brasileira. O livro de Pallares-Burke é uma
contribui¢do enorme e um avanco nesse processo — sem davida com-
plexo e delicado. E acredito que ja comeca a mudar a dire¢do dos estu-
dos freyrianos. Aguardemos agora pela anunciada biografia de Enri-
que Larreta e Guillermo Giucci, que sem davida deve acrescentar
novos elementos a esse debate estimulante e urgente.
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