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RESUMO

O artigo analisa como individuos residentes no Rio de
Janeiro e em S3o Paulo mobilizam seus vinculos mais proximos para obter auxilios cotidianos e empregos e para
enfrentar crises de satde. Utilizando dados de survey realizado em 2008, dé& continuidade a investigacdo anterior
sobre redes pessoais em S3o Paulo. O artigo analisa as principais caracteristicas, dinimicas e condicionantes, das
redes egocentradas, mostrando fortes regularidades baseadas no ciclo de vida e nas diferencas entre grupos sociais.
Apesar disso, os resultados indicam intensa heterogeneidade no interior de cada grupo, organizada, tanto para
pobres quanto para ndo pobres, pela homofilia e pelo localismo das redes, com fortes consequéncias para a reprodu-
cdo das desigualdades sociais.

PALAVRAS-CHAVE: Redes pessoars; redes egocentradas; apoio social;

desigualdade.

ABSTRACT

This article analyzes egocentered networks of social support
in Rio de Janeiro and S3o Paulo using data from a survey carried out in 2008. Following the results of a previous
research about personal networks in S3o Paulo, we investigate the main characteristics, dynamics and conditioning
factors of the networks, evidencing strong regularities along the life cycle and between social groups. Regardless of
those regularities, the results indicate intense relational heterogeneity inside each social group, organized both among
the poor and the non-poor by the homophily and localism of the networks, generating strong consequences for the
reproduction of social inequalities.

KEYWORDS: Personal networ/es; egocentered networ]es; soctal support;

inequalities.

Os padrdes de relagio em que se inserem os indivi-
duos tém sido associados, na literatura internacional e brasileira, aos
mais variados fendmenos. O presente artigo visa contribuir para o en-
tendimento da importancia das redes na sociabilidade cotidiana dos
individuos, analisando as redes de apoio social no cotidiano, na busca
de emprego e em crises de saude no Rio de Janeiro e em S3o Paulo em

[i] Como nio foram encontradas periodorecente’. Osresultados sio originarios desurvey realizado pelo
if ignificati . .

diferengas significativas entre as re Centro de Estudos da Metrépole (CEM-Cebrap) e pelo 1UPER] (atual

des egocentradas de apoio social nas

duas cidades, a maior parte das anali- IESP-UER]) em 2008, com 1744 pessoas nas duas cidades. A amostra

! hs . . N )
ses agrupa as duas,salvo quando ha foidesenhada pararepresentaro conjuntoda populacio, mas também

indica¢des contrarias.

08 409% mais pobres de cada cidade.
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O artigo da continuidade a uma agenda de pesquisa preocupada
emexplorar o papel das redes de relacdes sociais nas condi¢des de vida
em metrépoles, particularmente entre os mais pobres?, seguindo de-
bates presentes na literatura internacional’. Em pesquisa anteriors,
analisamos as redes pessoais de 209 individuos em situagdo de po-
breza em sete diferentes locais na metropole de Sdo Paulo, replicando
posteriormente a pesquisa para outras 153 redes em Salvadors. Traba-
lhando com as redes totais dos individuos, o estudo mostrou a cen-
tralidade das redes na mediacio do acesso a bens e servicos obtidos
em mercados e fora deles, como acesso a emprego, inclusive de me-
lhor qualidade (emprego com carteira assinada), obtencdo de apoios
e auxilios sociais, presen¢a de maior ou menor precariedade social e
obtencdo de rendimentos monetarios.

O presenteartigo testade formaestatisticamente representativa os
principais elementos encontrados anteriormente, assim comodiscute
os principais condicionantes das redes, cruzando suas caracteristicas
com atributos dos individuos, como idade, sexo, renda, escolaridade
e status migratério.

O artigo é organizado em trés secdes, além desta introdugio e da
conclusdo. Na préxima secio, resenhamos brevemente a literatura
sobre redes egocentradas. Em seguida, apresentamos a metodologia
da pesquisa e as principais caracteristicas e dindmicas que cercam as
redes, indicando a existéncia de padrdes claros referentes ao ciclo de
vida dos individuos e aos grupos sociais aos quais pertencem. Apesar
disso, as redes apresentam grande heterogeneidade, inclusive no in-
terior de cada grupo social. A terceira seio explora essa heterogenei-
dade desenvolvendo uma tipologia das redes, claramente associadas &
presenca de localismo e homofilia, confirmando as hipéteses iniciais
da pesquisa.

REDES SOCIAIS E SUAS CARACTERISTICAS

Esta se¢io apresenta elementos conceituais importantes, princi-
palmente entre redes pessoais e redes egocentradas, sem pretender
resenharaliteratura do tema®. As redes egocentradas representam um
recorte analitico das redes pessoais dos individuos. O seu estudo nido
parte de consideracdes ontoldgicas individualistas sobre os padrdes
de relacdo, mas de uma restri¢do produzida pelo método das redes de
sociabilidade mais amplas. Conceitualmente, portanto, redes egocen-
tradas sdo redes pessoais, mas centradas no ego e com distancia méxi-
ma de um passo a partir dele.

O estudo de redes pessoais parte do conjunto de contatos de um
dado individuo em sua sociabilidade, incluindo vinculos diretos e in-
diretos (os amigos e 0s amigos dos amigos, por exemplo), utilizando
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geradores de nomes e técnicas de bola de neve?. Aaplicagio de tais mé-
todos permite levantar redes grandes e que circunscrevem situagdes
sociais inteiras. Entretanto, as ferramentas e o método empregados
tornam extremamente dificil a aplicacdo desse tipo de pesquisa para
grandes grupos populacionais, mesmo através de técnicas de amos-
tragem. Por essa razdo, esse tipo de investigacio leva a desenhos de
pesquisa baseados em estudos de caso com escolha intencional, se-
guidos de saturagio das situacdes existentes paraaanalise davariacio
dos resultados. Como em todos os casos de aplicacdo desse tipo de
desenho, aprendemos muito sobre os detalhes das situacdes e sobre
os efeitos dacombinacio dos elementos envolvidos, mas a capacidade
de generalizacdo dos padrdes encontrados é menor.

Diferentemente, as redes egocentradas podem ser obtidas a par-
tir de surveys, gerando resultados estatisticamente significativos para
grandes popula¢des. Nesse caso, os entrevistados sdo instados a listar
os seus contatos imediatos para dadaajuda, resolugdo de problemaou
situagdo social, mas sem que se descubra como esses contatos se des-
dobram em outros, localizados mais distantes do ego. Pesquisas por
amostragem regulares podem incluir esse tipo de informacio, possi-
bilitando inclusive a realizacdo de painéis sobre os contatos presentes
em dada sociedade, como no caso do General Social Survey norte-ameri-
cano, realizado regularmente desde 19728

A despeito da relevincia das redes egocentradas em diversas
comparagdes internacionais?, estamos de acordo com a critica que
Lonkillar endereca a essas pesquisas: “Esses surveys ndo incluem
dados sobre as interconexdes entre os alters e, nesse sentido, nio
permitem a analise da estrutura das redes pessoais”. Dado que
uma parte importante dos elementos materiais e imateriais circula
nas redes a distdncias maiores que um passo, o estudo das redes
egocentradas desconsidera informacdes sobre muitas dimensdes
sociais, embora permita maior generalidade nos resultados. Além
disso, esse tipo de dado permite entender melhor padrdes de ajudae
reciprocidade em momentos de necessidade que podem ocorrer de
forma ndo mediada, por meio de vinculos diretos. Assim, resultados
obtidos através de redes egocentradas e aqueles obtidos através de
redes pessoais ndo sdo diretamente comparaveis,embora certas ten-
déncias possam ser testadas.

Uma parte significativa dos elementos disponiveis paraanalise diz
respeito a atributos dos individuos presentes nas redes, além do seu
tamanho, sendo a homofilia uma das dimensdes mais importantes.
Homofilia é a caracteristica de uma relacio que descreve a coincidén-
cia de atributos entre os individuos. Nesse sentido, existem muitos
tipos de homofilia, tantos quantos forem os atributos considerados,
por exemplo: relagio homofilica de sexo é relagio de pessoas do mes-
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mo sexo e relagio racial homofilica é entre pessoas que se reconhecem
como pertencendo @ mesma raca”. A homofilia é considerada impor-
tante, pois relacdes entre individuos com atributos diferentes tendem
a veicular mais frequentemente informacio e recursos materiais e
imateriais nio redundantes'.

Em termos especificos, podemos calcular o grau de homofilia
presente em uma rede com relagdo a certo atributo a partir da infor-
macado de cadadiade, considerando a propor¢do das relacdes presen-
tes nessa rede que envolve diades com atributos iguais. No entanto,
naausénciadeinformagdes especificas sobre os varios atributos dos
individuos que compdem uma rede, podemos presumir as caracte-
risticas gerais de homofilia de uma rede utilizando outras informa-
¢des que estdo usualmente associadas & presenca de atributos simi-
lares nas diades, como a presenca de parentes e vizinhos — vinculos
que muitas vezes tendem a ter caracteristicas proximas as do ego —,
ou o localismo. O localismo diz respeito & propor¢do da rede que
habita préximo ao ego, sugerindo maior ou menor circulagio geo-
grafica, assim como o pertencimento a esferas de sociabilidade
geograficamente distantes ou proximas.

Outra dimensdo importante no entendimento das redes sociais
é a multiplicidade. Isso ocorre quando uma pessoa é citada por um
ego como participando de mais de uma de suas redes e/ou esferas de
sociabilidade. Qual o sentido social dessa multiplicidade? Pesquisas
anteriores j4 mostraram que o comportamento relacional maltiplo
pode trazer vantagens para os individuos, pois facilita a obtencdo de
informacdes, recursos e apoios de ambientes relacionais distintos ao
reduzira homofilia de seus vinculos®. Entretanto, a multiplicidade em
redes egocentradas obtidas porsurvey ndo diz respeito auma maior cir-
culacdo social do ego, mas as pessoas que participam de suas redes rea-
lizando multiplas tarefas, auxiliando em diferentes situacdes de ajuda
cotidiana. Nesse caso, portanto, a presenca de multiplicidade tende a
aumentar a redundéncia dos contatos de um dado ego e aponta para
uma maior unificacio (ou menor especializacio) de suas redes temé-
ticas. A existéncia de multiplicidade nesse artigo, portanto, esta asso-
ciada a graus mais elevados de homofilia e acesso mais restrito a redes
diferentes que possam veicular novas informaces e recursos, embora
nenhuma das dimensdes das redes deva ser consideradaisoladamente.

Na literatura internacional que aborda comparativamente as redes
egocentradas em areas urbanas, uma importante referéncia é o estudo
de Fischer e Shavit'4. A partir de surveys realizados na Califérnia, EUA,
nos anos 1970, e em Haifa, Israel, nos anos 1980, os autores demons-
traram que as redes egocentradas encontradas nas duas regides néo
diferem muito. Contudo, os israelenses apresentam, em média, redes
mais densas, mais baseadas em parentesco e mais duradouras do que
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as norte-americanas. Grossetti’s replicou oestudoem Toulouse, Fran-
ca, encontrando similaridades na densidade média das redes. Estas
foram explicadas a partir de uma suposta estabilidade das estruturas
relacionais em paises industrializados, levando Grossetti a concluir
que as redes nio sdo muito sensiveis a varia¢des de contexto. O autor
também discutiu o papel do “capital relacional” no refor¢o de varios
tipos de desigualdades, uma vez que encontrou em Toulouse diferen-
cas nas estruturas das redes — considerando tamanho, densidade e
homofilia— de acordo com diferentes grupos educacionais. Esses re-
sultados foram confirmados tanto pela pesquisa sobre redes pessoais
em S3o Paulo quanto pelas redes egocentradas discutidas nesteartigo.

Outra analise interessante, desta vez baseada em redes pessoais
totais, é 0 estudo de Lonkila,’s que analisou lacos sociais no ambiente
de trabalho como fonte de apoio social, entre trabalhadores russos e
finlandeses, comparando os resultados com os obtidos por Ruan para
a China?. Baseado em redes pessoais obtidas em Helsinque em 2003
e Sdo Petersburgo em 2000, 0 autor descobriu que o passado socia-
lista é ainda visivel no papel central que colegas de trabalho desempe-
nham nas redes de apoio social na China e na Russia, diferentemente
da Finlandia. O autor viu uma combinacio complexa de tradi¢des e
experiéncias soviéticas pos-soviéticas, no caso da Russia, sublinhan-
do, contudo, que “os aspectos econdmicos por si sé dificilmente po-
deriam explicar as diferencas observadas™®.

De maneira similar, Lee, Ruan e Lai¥ contrastaram as influéncias so-
cialistae capitalista sobre redes egocentradas de apoio social em Pequim
e Hong Kong, ambas sociedades urbanas modernas com patriménio
cultural similar, mas com diferentes estruturas econdmicas e sociais. Os
autores encontraram grandes semelhangas nas redes egocentradas de
Pequim e Hong Kong, explicadas pela cultura chinesa em comum. Eles
também destacaram os parentes proximos comoamais importante fon-
te de apoio social nas duas cidades. Uma diferenca importante entre as
cidades ¢ a relevincia muito maior da renda em Hong Kong do que em
Pequim: pessoas de baixa renda em Hong Kong muito provavelmente
ndo tém ninguém a quem recorrer para apoio social, a0 contrario do ob-
servado em Pequim. Como veremos, a renda é também uma clivagem
importante para explicar as redes pessoais e egocentradas no Brasil.

Bastani destacou outra dimensdo importante nas redes de apoio so-
cial — a familia2°. Ao analisar redes pessoais de classe média na Teerd
pés-revolugio islamica, Bastani mostra que homens e mulheres tém
redes pessoais muito similares no que se refere ao tamanho e a porcen-
tagem de parentes na rede, mas que diferem substancialmente na com-
posi¢io por sexo. Como observado em outros estudos — e também no
caso das redes em Sdo Paulo —, pessoas mais educadas tém redes maio-
res. Diferentemente de outros estudos, no entanto, os idosos tém redes
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maiores, 0 que é explicado por Bastani como um efeito da estrutura da
familia iraniana e pela maior permanéncia de filhos e irmdos nas redes,
ndo importando sua idade. Varias dessas dindmicas sdo explicadas pelo
contexto social iraniano pds-revolucionario:devido as “restri¢des socio-
econdmicas impostas pela sociedade em geral, familia e parentesco sdo
locais de encontro onde a socializacdo dos jovens e do casamento sio
facilitadas”. Além disso, de maneira similar ao que temos encontrado [21] Bastani, op. cit., p.371.
nas cidades brasileiras, os lacos familiares sdo muito importantes paraa
alocagio de recursos e para varios tipos de apoio social ao longo da vida
doindividuo.Arelevancia dafamilia é também explicada pela populacio
jovem e pela elevada taxa de fertilidade do Ira.
A Gnica pesquisa sobre cidades brasileiras realizada anterior-
mente sobre redes egocentradas abordava especificamente as di-
mensdes da homofilia e do localismo entre os habitantes da favela
Céu de Estrelas, no Recife22. Os autores encontraram elevada ho- [22] Fontes, Breno e Eichner, Klaus.
“Aformacio de capital social em uma

mofilia, tanto de sexo quanto de idade e escolaridade, em especial

comunidade de baixa renda”. Re-
entre os individuos com idade e escolaridade mais altas. A pesquisa des — Revista Hispana para ol andlisis

. . . . .. T o
indicou ainda um elevado localismo e forte presenca de vizinhos e de Redes sociales, vol. 7, ° 2, 2004,
pp- 1-33, e Fontes, Breno. “Sobre a

parentes nas redes dos individuos. sustentabilidade das associacdes
voluntarias em uma comunidade de

Deforma geral,aliteraturaindica que as melhores situages sociais b renda T soul ol 15,1
estdo associadas a menores graus de homofilia. Essa associacio se ex- 1,2003, pp.159-89.

plica tanto porque heterofilia gera maior acesso a diversas dimensdes

sociais quanto porque aqueles em piores condicdes sociais tendem a

dispor de menos recursos para produzir e manter relacdes mais he-

terofilicas — manter vinculos tem custos, dos mais variados tipos,

emocionais e financeiros, por exemplo. A causalidade entre tipos de

sociabilidade/ redes e condi¢Ges sociais é maltipla, pois ao longo de

suas trajetdrias de vida os individuos constroem tanto suas redes

quanto seus atributos de forma lenta, paulatina e na maioria das vezes

ndo intencional. O nexo entre esses dois planos é dado por diferentes

mecanismos relacionais®. Redes e atributos sdo fortemente impacta- [23] Marques, Eduardo. “Mecanis-

mos relacionais”. Revista Brasileira de

dos por mecanismos que envolvem recursos econémicos, processos ooreacons
Ciéncias Sociais, vol. 22, n° 64,2007,
educacionaise migratdrios, a geograﬁa urbanaea segregagao e os acl- pp.157-61.
mulos de vantagens e desvantagens nas trajetérias de vida+. :
[24] Marques, op. cit., 2010.
Agrande maioria desses mecanismos é circulare tende a ser cumu-
lativa socialmente, impactando mais negativamente os individuos na
razio direta de sua pobreza. Em decorréncia da a¢do conjunta desses
mecanismos, individuos mais pobres tendem a ter redes com maior
homofilia, mais locais e mais recentes do que individuos néo pobres.
Como os dados daquela pesquisa ndo eram representativos para o
conjunto da sociedade, ou mesmo para os individuos em situacdo de
pobreza, este artigo procura confirmar os resultados em condi¢des de
representatividade estatistica, mesmo considerando as diferencas en-

tre redes egocentradas e redes pessoais.
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REDES EGOCENTRADAS DE APOIO SOCIAL

O survey de 2008 realizado no Rio de Janeiro e em Sio Paulo
produziu uma ampla gama de informacdes sobre condicdes gerais
de vida e de acesso a diversas politicas ptblicas. Foram entrevis-
tadas 1.744 pessoas em pesquisa domiciliar, sendo 801 em Sio
Paulo e 943 no Rio de Janeiro, todas chefes ou conjuges do chefe
do domicilio. A amostragem da pesquisa foi desenhada para ser
representativa do conjunto da popula¢do, mas também dos 409%
mais pobres de cada cidade, levando em conta as duas diferentes
distribui¢des de renda.

Dentre os entrevistados, 459% eram homens e 559% mulheres. As
idades variaram entre 16 e 90 anos, embora a maioria dos entrevis-
tados tivesse entre 30 e 50 anos (46%) e entre 21 e 30 anos (20%).
Pouco mais da metade dos entrevistados (559%) tinha renda familiar
mensaligual ouinferioraR$ 950 (emvaloresdejunhode 2008 com
base na PNAD 2006) — esse era o corte de renda que aproximada-
mente separava 0s 409% mais pobres nas duas cidades — e 43% era
natural de estado da federacio diferente daquele de moradia.

Nesteartigo sao explorados apenas os resultados relativos as redes
egocentradas de apoio social. Foram incluidas perguntas sobre as “re-
lagdes que vocé mantém com pessoas proximas — como amigos, pa-
rentes, vizinhos, colegas de trabalho — e sobre como vocés se ajudam
em algumas situa¢des”. Os entrevistados foram instados a responder
sobre relacdes ligadas a ajudas:

B nodiaadia,emprestando mantimentos ou ferramentas, cuidan-

dode seus filhos, etc.;

B dando dicas de emprego, informacdes sobre vagas, recomen-

dacdes ou emprestando dinheiro, no caso de perda de emprego;

B auxiliando em problema grave de satide em sua familia, ou em

situacdo de morte ou gravidez, transportando para hospital,
marcando consultas ou ajudando financeiramente.

Para cada uma dessas perguntas, os entrevistados podiam res-
ponder até dez nomes, indicando atributos desses contatos: a)
tipo da relacio (parente, amigo, vizinho, colega de trabalho, igre-
ja ou associacdo, conhecido ou ex-patrdo); b) se mora ou no no
mesmo bairro.

Caracteristicas gerais das redes
As redes egocentradas de apoio sdo obviamente muito menores do
que as redes totais, pelo proprio método de coleta das informacdes. En-

quanto as redes pessoais levantadas em S3o Paulo apresentavam médias
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de 53 nds para os individuos pobres e 94 nds para individuos de classe
média, no casodas redes egocentradas deapoioosindividuoslistaramem
média 5,2 pessoas, sendo que em média 1,2 pessoa foi incluida em mais
de umarede, sugerindo 3,9 individuos como relagio de apoio direto para
cada entrevistado. A rede de apoio no caso de satde tende a ser a maior,
com 2,3 nds em média, seguida pela de cotidiano com 1,8 pessoa e a de
emprego com 1,2 nd. Os tamanhos das trés redes de ajuda sio altamente
correlacionados entre si, embora haja variacdes: individuos com grande
rede de apoio em uma das situacdes tendem a ter redes grandes também
nos demais tipos deajuda.Issoindicaqueasociabilidadeeosatributosde
cada individuo sdo os principais influenciadores das redes, e ndo a espe-
cificidade das ajudas. As redes de apoio social tendem a ser muito locais:
869 dos individuos sdo do préprio bairro, sendo a rede de ajudas no co-
tidiano amaislocal (939) e a de emprego a menoslocal (809%).

Ahomofilia de sexo (propor¢do de pessoas em uma dada rede que
¢ do mesmo sexo do ego) é de 599, em média, mas é maior entre as
mulheres (659%, contra 539 no caso das redes de homens), repetindo
resultado ja obtido no caso das redes pessoais em Sdo Paulo. O loca-
lismo das redes de homens e mulheres é praticamente idéntico, mas
as redes de emprego dos homens tendem a ser um pouco mais locais
do que as das mulheres.

Aindaem termos médios, as redes eram compostas principalmen-
te de parentes (57%), seguidos de vizinhos (249) e de amigos (13%),
indicando concentragdo em vinculos homofilicos. Colegas e patrdes
aparecem em patamar muito inferior, com 29. Essa participacdo, en-
tretanto, varia muito entre as trés redes de apoio. A composicio das
redes egocentradas para solucio de questdes de satde é concentrada
em parentes (72%), seguidos porvizinhos (119%), colegas (69) e ami-
g0s (49 ). As redes para ajuda cotidiana s3o baseadas em parentes e
vizinhos (399 € 369%), com 0s amigos representando 89%. As redes
mobilizadas para obtencio de emprego tém uma distribui¢io muito
mais equanime, com parentes e amigos contribuindo com 249 e 219%,
respectivamente, e vizinhos, patrdes e colegas em um patamar mais
baixo — 109, 4% e 3%, respectivamente.

Informacdes referentes a obtengio de fato do emprego confirmam
essas distribuicdes e, embora 299 dos entrevistados sustentem ter
conseguido o emprego atual sozinhos, 27% dos entrevistados afirma-
ram que o obtiveram porintermédio de amigos, 169 por parentes, 6%
por conhecidos e 49 porvizinhos. Concursos, ex-patrdes, agéncias de
empregos e antincios variados respondiam a menos de 49%. O papel
das relagdes sociais é, portanto, evidente. Resultados similares foram
obtidos nasredes pessoaisem Sio Paulo,onde 669 dos entrevistados [25] Guimardes, Nadya. 4 procura
de trabalho. Institui¢ées do mercado

obtiveram seu emprego por meio de redes, assim como em Guima- :
e redes. Belo Horizonte: Argumen-

rdes>s, que encontrou um percentual ainda mais elevado de obtengio tun, 2000.

72 REDES DE APOIO SOCIAL NO RIO DE JANEIRO E EM SAO PAULO BEDUARDO MARQUES E RENATA BICHIR



de empregos através de redes, 809% entre os individuos que procura-
vam emprego em agéncias.

Mas como as redes variam segundo atributos sociais? O restante
destasecdo exploraaassociacio entre as redes egocentradas, atributos
e processos sociais.

Ciclo de vida

Comecemos a anélise pelo ciclo de vida ilustrado pelo Grafico 1,a
seguir. Na verdade, trata-se de um exercicio analitico, visto que ndo
temos as redes dos individuos ao longo de suas vidas, mas as redes de
individuos diversos em diferentes pontos do ciclo de vida.

A composicao dessas trés curvas (linha pontilhada) nos dé o total
de vinculos, que aumenta até 0s 40 anos para cair lentamente até os
60 eintensamente a partir de entdo. O total de vinculos tnicos (linha
continuapreta) tendeaseelevaraté os30 anos, seestabilizaraté os 60,
para cair intensamente a partir de entdo. Em ambos os casos os dados
indicam a expansio das redes com a entrada na vida adulta e a sua
retragio com o envelhecimento, padrdo que é condizente com a litera-

[26] Bidart, Caire e Lavenu, Daniel. tura que associa tamanho das redes e ciclo de vida®¢. A diferenca entre
ll]f;:‘zlv“:z°2§2‘;’;§:‘szr}:’f$ essas duas curvas indica a presenca de vinculos multiplos, ou seja, o
2005, pp.35976. fato de que um mesmo individuo é mobilizado para ajudar em mais
de uma situagio social. Como podemos ver, a diferenca entre as duas
curvas comegaalta, mas se reduz paulatinamente em todas as faixas de
idades. Isso indica que o ciclo de vida acarreta uma especializacio das

redes, aumentando gradativa mas continuamente a fragmentacéo das

GRAFICO |
Tamanho das redes por faixa etaria, Rio de Janeiro e Sdo Paulo

6,0

sol T -

4,0 e

3,0
— = — o —pm m— = R R T —

2,0 __—:“: — SAR . —
SR S — >~
—————————— - _ TTT———

1,0 =

até 20 21a30 31a40 41a50 51a60 61a70 71 anos
anos anos anos anos anos anos ou mais
— ¢— cotidiano  _____ emprego
= A= salde - = = = totalvinculos

(incluindo repetidos)

total de vinculos Unicos

Fonte: Elaboragdo prépria a partir de Cem/Iuperj, 2008.
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redes (ou rompendo a sua unificacdo). Se na juventude isso é contra-
balancado pelaelevagio daatividade relacional,com o envelhecimento
levaaum recolhimento relacional.

As trés outras curvas do grafico referem-se as redes tematicas. A
rede de satide se mantém relativamente constante em todas as faixas,
com apenas uma pequena elevagio préxima entre 0s 50 e 60 anos e
uma leve queda depois dos 70 anos. A rede de emprego aumenta até
0s 40 anos acompanhando a entrada dos individuos no mercado de
trabalho, para depois declinar. Vale notar como a redugio das redes
de emprego ocorre precocemente, inclusive considerando as idades
tipicas médias das aposentadorias no pais. O mesmo tipo de diné-
mica ocorre com a rede do cotidiano, mas a queda ocorre com menor
intensidade e se inicia depois dos 60 anos. Observam-se, portanto, a
trajetéria de insercdo social crescente e mais ampla na transi¢io paraa
fase adulta, e a de crescente isolamento no caso dos mais velhos.

Essa interpretagio é reforcada pela dindmica do localismo. As redes
dejovens com menos de 20 anos tendem a ser substancialmente locais
(emmédia, 919 dosindividuos presentes narede dosjovens residem no
mesmo bairro), mas a presenca de individuos de fora do bairro aumenta
a partir dos 20 anos e o localismo cai lentamente ao longo do ciclo da
vida, chegando a 849 nas pessoas com 71 anos ou mais. Vale ressaltar
que essaqueda é explicada principalmente pela queda das redes de coti-
diano e de emprego, que passam de 989 para 889% e de 869 para779%,
respectivamente, entre o inicio e o fim do ciclo.

Mas como muda a composi¢ao relativa das redes ao longo das fai-
xas etarias? A literatura sugere que a presenca elevada de familiares e
vizinhos, assim como redes mais locais e com mais alta multiplici-
dade, tende a ter padrdes de vinculo mais homofilicos. O Gréfico 2, a
seguir, apresenta essa informacéo.

Como podemos ver, a presenca de parentes nas redes é sempre ele-
vada, mas é maior nas primeiras idades, caindo & medida que o indi-
viduo entra na maturidade, e se elevando novamente a partir dos 60
anos. Os vinculos com amigos crescem relativamente até os 50 anos
deidade, para caira partir de entdo. E os vinculos comvizinhos, que se
mantém relativamente constantes até os 50 anos, crescem até 0s 60
anos (contrabalangando em parte a queda dos amigos), mas voltama
cair apds essa idade. A combinacio dos movimentos das trés curvas
reforca as dindmicas ja destacadas — amadurecimento, com a redu-
cdodafamiliae o crescimento do papel dos amigos, e envelhecimento,
com aredugdo dos amigos e dos vizinhos e o retorno da familia. Isso é
coincidente com o descrito pelaliteratura?7, assim como com as diné- [27] Como em Bidart e Lavenu, op.
micas observadas nas redes pessoais em So Paulo. cit e Blokland, op.cit.

Todos esses resultados tendem ser similares para o Rio de Janeiro
e para Sio Paulo.
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GRAFICO0 2

Composigao das redes por idade, Rio de Janeiro e Sao Paulo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de Cem/Iuperj, 2008.

Renda e escolaridade

Alémdessas dinimicas gerais, no entanto, grupos sociais distintos
tendem a ter redes diferentes. De fato, as redes de individuos com ren-
das familiares mensais inferiores a R$ 950 tém em média 3,7 vinculos
contra 4,2 vinculos dos individuos com rendas mais altas, especial-
mente pelo menor tamanho das redes de apoio para emprego e saude.
Adistribuicio da escolaridade segue a mesma tendéncia.

Umvresultado similaréencontrado seabrimos as faixas derenda,em-
bora com algumas nuances, como se pode ver no Grafico 3. O tamanho
das trés redes de apoio tende a aumentar entre as faixas de renda muito
baixa e média, mas entre as rendas mais elevadas o tamanho das redes e
os vinculos tnicos, apenas os vinculos Gnicos, caem levemente. A prin-
cipal tendéncia com relagio aos vinculos mltiplos é de manutengio,
com pequenaredugio na faixade renda mais elevada. O comportamento
dessas curvas pode indicar dois processos sociais distintos mas combi-
nados.Porumlado,a constituicio ea manutencio devinculos envolvem

(28] Marques, op. cit. custos emocionais, operacionais e financeiros?s, e por isso individuos
muito pobres tém mais dificuldade de manter redes de apoio maiores.
Poroutro lado, entre as Gltimas faixas de renda, uma parcela substancial
debens e servi¢os é obtida de forma mercantilizada, nio dependendo da
constituicao e manutencdo de redes de apoio extensas. Isso é reforcado
pela pequena importancia relativa das ajudas cotidianas, assim como
pela queda, nas rendas mais altas, do peso relativo da vizinhanga, como
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veremos mais adiante. A rede de apoio que tende a variar menos entre
grupos de renda ¢ a relacionada & saude, reforcando a estabilidade ob-
servada anteriormente. Embora para os grupos de maior rendimento os
servicos de satide em si tendam a ser obtidos através do mercado, uma
série de auxilios mobilizados em crises de satide é prestada porapoio so-
cialem todos os grupos,comolevarouacompanhardoentes aos servicos
de satide ou ajudé-los posteriormente, em casa.

Os grupos sociais também variam substancialmente no que diz res-
peito ao localismo de suas redes. Como se pode ver no Grafico 4,0 loca-
lismo sobe levemente nas primeiras faixas de renda (o que talvez se deva
apenas a variagio amostral, considerando o tamanho dos grupos), mas
a partir dai decresce continuamente. Esse decréscimo tem maior inten-
sidade nas redes de emprego, que apresentam os mais baixos niveis de
localismo dentre todas as redes. As redes de cotidiano, ao contrario, sio
sem davida alguma as mais locais para todos os grupos, o que é condi-
zente inclusive com o tipo de auxilio prestado, geralmente portaa porta.
Nesse caso também severificaumaelevagionoiniciodas faixas de rendi-
mento (que pode se dever dvariacdo amostral) e depois uma queda, mas
de proporcdes muito inferiores a das demais curvas. No caso da satde,
aqueda se acentua a partir das faixas intermediarias de rendimentos, o
que talvez se deva a mercantilizacdo das ajudas nas faixas mais elevadas.
Resultados muito similares s3o obtidos com escolaridade, indicando
que grupos sociais mais bem posicionados tendem a ter redes menos
locais, resultado ja encontrado para as redes pessoais em Sio Paulo.

O Grafico 5 explora as diferencas de composicéo das redes por
faixas de rendimento, comparando as duas faixas de renda polares?o. [20] As faixas intermediarias de ren-
Como podemos ver, a participagio de parentes nas redes de apoio é da dﬁira:f omitidas o seguirem o

padrio das apresentadas.

elevada em ambas as faixas, embora seja um pouco menor acima de
trés salarios minimos. A presenca de vizinhos acompanha a tendéncia
e declina com a renda. A participacio dos amigos, ao contrario, cresce
bastante com a renda. Como sabemos, é possivel sustentar a menor
homofilia e o menorlocalismo das relacdes de amizade, quando com-
paradas com a familia e a vizinhanca. Assim, esses dados reforcam a
mais ampla integracdo relacional de grupos sociais mais bem posicio-
nados, mesmo para redes egocentradas de ajuda, repetindo os resulta-
dos das redes pessoais de Sdo Paulo. Resultados similares sdo obtidos
comaescolaridade, assim como desagregando as cidades.

Aassociacioentre as caracteristicas das redes e a maior ou menor
integragio social é comprovada pelos processos de migracéo. Entre
osmigrantes,eos migrantes nordestinosem particular, asredesten-
dem a ser menores, tanto nos vinculos totais quanto considerando
apenasvinculos Gnicos.Isso é explicado por migrantes terem meno-
res redes do cotidiano e do emprego, além de contarem com menor
presenca de vinculos multiplos, sugerindo redes de ajuda mais seg-
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GRAFICO 3
Tamanho das redes por renda familiar mensal per capita, Rio de Janeiro e Sdo Paulo
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GRAFICO 4
Localismo nas redes por renda familiar mensal per capita, Rio de Janeiro e Sao Paulo
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Fonte: Elaboracdo prépria a partir de Cem/Iuperj, 2008.

mentadas. Suas redes sio mais centradas em vizinhos e a presenca
de patrdes é maior (embora também apresentem pequenadimensao
absoluta). Os dados nio mostraram efeitos significativos do tempo
de migracdo, sugerindo pequena importancia para os processos de
assimila¢io dos migrantes.

Por fim, ndo ha diferencas significativas por sexo.As mulheres tém
redes de cotidiano e de satde maiores do que os homens, mas nio ha
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GRAFICO 5
Composicao relativa das redes por rendimento familiar mensal per capita,
Rio de Janeiro e Sao Paulo30
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Fonte: Elaboragio propria a partir de Cem/Iuperj, 2008.

diferencas significativas nos totais, tanto incluindovinculos repetidos
quanto considerando apenas vinculos Gnicos. As redes masculinas,
por outro lado, tendem a ter mais amigos, menos vizinhos e menos
patrdes (apesar da pequena propor¢io destes). Ndo ha diferencas sen-
siveis referentes a sexo quantoaolocalismo. Essarelativaindiferencia-
¢aojahaviasidoencontrada nas redes pessoais estudadas em Sio Pau-
lo e em estudos com dados do Social General Survey norte-americano3.

TIPOS DE REDES EGOCENTRADAS E ATRIBUTOS INDIVIDUAIS

Por fim, considerando a grande variabilidade encontrada, decidi-
mos classificar as redes, de modo a explorar conjuntamente todas as
dimensdes discutidas. Essa estratégia explicita como as redes variam
e quais as principais clivagens que as diferenciam.

A partir das evidéncias apresentadas anteriormente com relagio a
variacdo entre as redes de pobres e ndo pobres (renda familiar média
inferior e superior a R$ 950, respectivamente), decidimos proceder
a uma classificacdo por anélise de agrupamentos para cada um dos
dois grupos32. A anélise de agrupamentos considerou nove variaveis
das redes de cada um dos entrevistados: total de vinculos, total de
vinculos Gnicos, multiplicidade, propor¢des de parentes, vizinhos e
amigos, além do localismo médio. O universo daanalise incluiu1.630
casos, sendo 816 ndo pobres, 814 pobres e 114 desconsiderados por
apresentar problemas com alguma das variaveis. A analise resultou
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[30] As informacdes do survey tam-
bém incluiam a presenca de colegas
(dotrabalho, deigrejas e associacdes)
e ex-patrdes, mas a sua presenca re-
lativa foi omitida dos graficos por ser
em geral muito baixa (sempre inferio-

resa2,5%).

[31] Moore, op.cit.

[32] Deformaasimplificaraapresen-
tagdo, nos referimos a pobres e nao
pobres como “grupos sociais”, embo-
ra evidentemente fossem necessarias
muitas outras especificacdes para
delimitar grupos no sentido da estru-
tura social. Trata-se apenas de uma
forma rapida de distinguir esses dois
grupos na descri¢io e na analise dos

tipos de redes.



em quatro grupos para individuos pobres e cinco para ndo pobres». A

[33] Todas essas analises foram rea-

lizadas no software Spss versio 13.0, classificacdo foi realizada separadamente para cada grupo para permi-
utizando o algorito K means. tir a obtencéo de resultados especificos por grupo. A observacio dos
indicadores por tipo derede, entretanto, sugeriu que a maior parte dos
tipos de redes aparece tanto entre pobres quanto entre ndo pobres,
enquanto apenas um tipo é especifico dos nao pobres. Esse resultado
émuitoimportante, pois sugere que 0s MeSMOS principios organizam
internamente cada grupo, apesar de as redes e os atributos apresenta-
rem obviamente valores absolutos diferentes.

Os tipos deredes sdo descritos a seguir, indicando a suaincidéncia
por grupo social. Uma tabela ao final do artigo apresenta os indicado-
res médios por tipo.

Redes grandes, com amigos e baixo localismo

Esse tipo de rede esta presente apenas entre os individuos ndo
pobres (67 casos). Sdo redes com tamanho muito grande (6,1 nds),
principalmente pela presenca de redes maiores na satde (3,2 ns, as
maiores redes de sade, em média) e no emprego (2,2 nds, as maiores
dentreostipos),e multiplicidade média(1,0). Observa-se elevada pre-
senga relativa de amigos (289 ) e baixa presenca de vizinhos (129 ).
Essetipo derede tem as menores propor¢des de individuos do préprio
bairro, em especial no emprego — apenas 169 — e na saide — 389%.
Os individuos com essas redes tém a mais elevada renda per capita
médiaentre os analisados (R$ 1.413),assim como a melhor escolarida-

[34] Vale destacar que os rendimen- de*. Aidade média no grupo é de 44 anos e as mulheres se encontram
tos reportados como caracteristicas

< <t ! sobrerrepresentadas nesse tipo de rede.
dos grupos sdo rendas familiares mé-

dias mensais per capita, enquanto o

limiar de diferenciacio encre pobres Redes grandes a médias, com amigos e elevado localismo
e ndo pobres (R$ 950) diz respeito a

renda familiar média mensal utiliza-
da como corte dos 409% mais pobresa

N Esse tipo de rede se encontra tanto entre individuos pobres (148 ca-
partlr a 20060.

s0s) quanto entre ndo pobres (170 casos). O tamanho das redes é grande
(4,9 nds), mas inferior a0 do tipo anterior e a multiplicidade é similar
dotipoanterior(cercade1,0). Vale reportar que esse tipo apresentaredes
deemprego muito grandes entre pobres e ndo pobres:1,9 né. A participa-
¢do relativa mais importante é dos amigos — cerca de 479% das redes de
pobresendo pobres classificados neste tipo sdo compostos desse tipode
vinculo, percentual maiselevado entre todos os tipos —, sendoa presen-
cade parentes (349%) e de vizinhos (149% ) muito inferior as suas médias
no conjunto dos entrevistados. O localismo é elevado, variando entre
839% € 959% dos vinculos. Os individuos com esse tipo de rede apresen-
tam a mais baixaidade média (39 anos entre os pobres e 40 entre 0s ndo
pobres).Tanto comrelacdo arendacomoaescolaridade, essetipoderede
delimitaindividuos médios nointeriorde cada grupo social. Os homens

NOVOS ESTUDOS 90 HJULHO 2011 I 79



seencontram sobrerrepresentados nesse tipo de rede, tanto entre os po-
bres quanto entre os nio pobres.

Redes médias a pequenas, principalmente de ajuda cotidiana,
com vizinhos e localismo

Esse tipo de rede também se mostra presente entre pobres (212
casos) e ndo pobres (213 casos). O tipo retine redes entre médias
(as dos ndo pobres, com média de 4,2 nds) e entre médias e peque-
nas (as dos pobres, com média de 3,8 nés), com multiplicidade muito
elevada (as mais elevadas entre os casos estudados, 1,5 e 1,3 para po-
bres e ndo pobres, respectivamente). O tamanho das redes é explicado
principalmente pelas grandes redes de cotidiano (as maiores dentre as
estudadas,com 2,1 2,2 nds para pobres e ndo pobres, respectivamen-
te). O tipo de participante mais presente sdo os vizinhos, com entre
689% e 65% dos vinculos, enquanto os parentes estdo presentes com
26% e 289%, respectivamente, 0 que corresponde a quase a metade da
proporcio média nos casos estudados. O localismo, por fim, é bastan-
te elevado em termos médios, variando entre 81% e 989%. As pessoas
com esse tipo de rede tém rendas baixas — de R$ 213 e R$ 870 entre
pobres e ndo pobres,assim como idades médias relativamente altas —
entre 45 e 49 anos, dentre pobres e ndo pobres. A escolaridade entre
os pobres é a mais baixa dentre todos os desse grupo, sendo a segunda
pior dentre os ndo pobres.

Redes pequenas, principalmente de saiide,
com parentes e localismo

Esse tipo de rede egocentrada novamente se faz presente tanto en-
tre pobres (371 casos) quanto entre n3o pobres (341 casos). Trata-se
dotipo de rede mais frequente. O tamanho é pequeno — 3,6 nds entre
os pobres e 4 nds entre 0os ndo pobres — e amultiplicidade é alta—1,2
nd. Apesar de pequenas, essas redes incluem as maiores redes de sat-
de, em média, a0 mesmo tempo que as redes de emprego e cotidiano
estdo,a0 contrario,dentre as menores. Essas redes sdo baseadas quase
exclusivamente em parentes — 869% para ndo pobres e 859% para po-
bres—, sendoamigos evizinhos pouco presentes (39 e 49 de amigos
€89 e79% devizinhos).Olocalismo é o mais alto dentre todos os tipos
de redes, variando entre 929 e 99 9% entre tipos de redes de apoio. Os
rendimentos médios desse tipo s30 os mais baixos, tanto entre pobres
quanto entre ndo pobres. O mesmo se verifica com a escolaridade, su-
gerindo que quem tem esse tipo de rede tem situacdo social relativa-
mente pior, independente do grupo social. Isso refor¢a a associagdo
entre as piores condicdes sociais, elevada homofilia e localismo.
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Redes pequenas, com parentes, e baixo localismo

Esse tipo de rede caracteriza 83 casos entre os pobres e 46 entre
0s ndo pobres. Retine redes pequenas — 3,7 nds entre os pobres e 2,6
entre os nao pobres, em especial pelas pequenas redes de emprego e
cotidiano. As redes apresentam baixa multiplicidade (1 n6 entre os
pobres e 0,5 entre 0s ndo pobres, em média) e alta presenca de paren-
tes,embora inferiora do tipo anterior — 799 entre ndo pobres e 869
entre pobres. Mas a principal diferenga com o grupo anterior esta no
localismo, que nesse caso ¢ baixo, variando de 179 para o emprego
entre os nio pobres (e 199% entre os pobres) a 649% para o cotidiano
entre 0s pobres (e 509 entre 0s ndo pobres), todos muito inferiores as
médias dos casos estudados. Os individuos com redes desse tipo tém
renda médiade R$ 248 entre os pobres e R$ 955 entre os ndo pobres,a
renda média mais elevada dentre os pobres e a segunda mais altaentre
os ndo pobres. As distribui¢des de escolaridade também séo relativa-
mente altas (a melhor dentre os pobres).

A Tabela 1 sintetiza as informacdes anteriores, reordenando os
tipos ndo mais em ordem decrescente de tamanho, mas em ordem
decrescente de rendimento familiar per capita médio. Esse procedi-
mentoexplicitaos elementos que organizamavariabilidade das redes,
tanto para pobres quanto para ndo pobres.

Como podemos ver, as melhores condi¢des sociais referentes a
renda, escolaridade e emprego estdo associadas a baixo localismo.
Emambos os casos também estdo sub-representadosvizinhos, sen-
do que entre os ndo pobres estdo sobrerrepresentados os amigos
e entre os pobres os parentes. Nesse ultimo caso, a alta presenca
relativa de parentes pode se dever ao pequeno tamanho das redes. O
tamanho das redes, entretanto, parece nio fazer muita diferencaem
si. As piores condi¢des, no entanto, estdo associadas a localismo e
predominancia de vizinhos, elementos associados potencialmente
a maior homofilia.

Os individuos com melhores condi¢des, tanto entre pobres quan-
to entre ndo pobres, dispdem de todos os tipos de redes de apoio, mas,
se nos dirigimos as piores condicdes, quase desaparecem as redes de
apoio para emprego (tanto causa quanto consequéncia das piores
condigdes). A rede de apoio de satide parece ser o tipo de rede de apoio
minima, presente mesmo nas piores situagdes,e que acaba por sobres-
sairentre os individuos com piores condicdes de renda e escolaridade,
tanto pobres quanto nio pobres.

Pode-se imaginar que essaassociagio entre redes e atributos tende
a produzir circularidades negativas que certamente contribuem para
reproduzir as desigualdades sociais e a pobreza, mesmo entre os mais
pobres, confirmando resultados das redes pessoais em Sao Paulo.
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TABELA |
Tipos de redes e atributos médios dos individuos

Entre os néo pobres Entre os pobres
Redes % el % is d
com carteira, com mais do
Renda pc % oo AR Renda pc ’ X %
(RS) curso superior funcionario piblico (RS) que Ensino desempregados
ou proprietario Fundamental |
Grandes com amigos 1.414 27 57 - - -
e baixo localismo
Pequenas com parentes 955 20 59 248 56 23
e baixo localismo
Grande/média com amigos 874 17 40 230 48 28
e localismo
Meédias/pequenas no 870 16 42 213 47 30
cotidiano com vizinhos
e localismo
Pequenas na satide com 700 11 45 202 44 34
parentes e localismo

Fonte: Elaboragio propria a partir de Cem/Iuperj, 2008
CONCLUSAO

Os resultados indicaram que, embora as redes egocentradas de
apoio social tendam a ser muito menores e menos complexas do que
as redes pessoais totais, elas variam segundo os mesmos principios.
As redes tendem a crescer até a idade adulta e a diminuir durante a
velhice, em especial as redes de apoio para obtencéo de emprego.
Quanto a composi¢io, as redes de jovens e de idosos tendem a apre-
sentar maior presenga relativa de parentes. Por outro lado, a presenca
devizinhose, principalmente de amigos, cai apds 0s 60 anos deidade.
Pode-se dizer, portanto, que tanto jovens quanto idosos apresentam
redes com graus mais elevados de homofilia. Essa dindmica etaria, en-
tretanto, se superpde a outras. Uma das mais importantes est ligada
a diferentes grupos sociais, pois mecanismos relacionais facilitam a
construcdo e a manutencao devinculos no caso de grupos sociais mais
bem posicionados. De forma geral, quando comparadas com as redes
deindividuos de menorrenda,as redes de pessoas de maior renda ten-
dem a ser maiores, menos locais e mais baseadas em amigos, em pre-
juizo dafamiliae dosvizinhos. Esses resultados confirmam homofilia
mais elevada entre individuos mais pobres, 0 que certamente gera im-
portantes consequéncias referentes a reprodugao das desigualdades.

Atipologia desenvolvida confirmou a existéncia de intensa heteroge-
neidade interna a cada grupo social. Entretanto, os resultados demons-
traram a existéncia de tipos similares de redes entre pobres e ndo pobres,
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apesar das evidentes diferencas de atributos sociais, o que sugere a ope-
ra¢io dos mesmos mecanismos relacionais entre pobres e ndo pobres.
No interior de cada grupo, os individuos mais bem posicionados social-
mente tendem a contar com redes potencialmente menos homofilicas,
menos locais e menos baseadas emvizinhos e em familiares, assim como
emapoios cotidianos. Essaassociagio entre homofiliae piores condi¢des
sociais contribui provavelmente para circularidades, perpetuando as de-
sigualdades de oportunidades relacionais e de atributos sociais.
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Indicadores médios por tipos de redes, Rio de Janeiro e Sao Paulo

Renda familiar mensal superior a R$ 950

Total de

i i , , o o o 0 boms 0 bons 0 bns

Redes vinculos nt?s.no nos para | nds ’para ’nt_)s % A _ .A % I_Ja.lrro % bairro | % h:furro
Ginicos cotidiano | emprego | saude |multiplos | parentes | amigos | vizinhos |cotidiano| emprego | saidde
Grandes com amigos 6,1 1,8 2,2 3,2 1,0 52 28 12 70 16 38
e baixo localismo
Grande/média com 4,9 1,8 1,9 2,3 1,1 33 47 14 94 85 93
amigos e localismo
Médias/pequenas no 4,2 2,2 1,2 2,1 1,3 28 5 65 98 88 83
cotidiano com vizinhos
e localismo
Pequenas na saade com 4,0 1,6 1,1 2,5 1,2 85 4 7 98 92 95
parentes e localismo
Pequenas com parentes 2,6 0,7 0,7 1,7 0,5 79 9 4 50 17 34
e baixo localismo
Total 4,3 1,8 13 2,4 11 57 15 24 93 78 84
Renda familiar mensal igual ou inferior a RS 950

Grande/média com 4,9 1,8 1,9 2,2 1,0 34 48 14 95 83 89
amigos e localismo
Meédias/pequenas no 3,8 2,1 1,1 2,0 1,5 26 3 68 97 88 81
cotidiano com vizinhos
e localismo
Pequenas na satide com 3,7 1,7 0,9 2,1 1,0 72 7 17 64 19 25
parentes e localismo
Pequenas com parentes 3,6 1,6 0,9 2,3 1,2 86 3 8 99 95 97
e baixo localismo
Total 3,9 1,8 1,1 2,2 1,2 59 12 26 94 83 84

Fonte: Elaboragdo prépria a partir de Cem/Iuperj, 2008.
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