O perigo da (re)escravizacao:
disputas judiciais de manutencao da
liberdade na Mariana setecentista

The Threat of Reenslavement: Legal Battles to Maintain
Freedom in Seventeenth-Century Mariana, Brazil

REsumo

Neste artigo examinam-se algumas das
agoes civeis de manutencao da liberdade
produzidas em Mariana (Minas Gerais)
durante o periodo colonial. Para evitar a
redugdo ao cativeiro, individuos amea-
cados recorreram a justica. Os autores
dos processos optaram por alcangar
uma escritura publica que atestasse seu
estatuto juridico de alforriado (ou livre),
ou obter outros instrumentos capazes
de resguardar a liberdade que ja usufru-
fam. Na arena publica de embates eles
mobilizaram vérias estratégias. Ciente
disso, busca-se relacionar as informa-
¢des acerca das ameagas a liberdade e os
modos como ela pode ser defendida em
juizo para abordar aspectos das relagoes
escravistas até agora pouco explorados.
Em especial, observa-se como as dife-
rentes formas de obtencdo da liberdade

influenciavam a experiéncia pos-escra-
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ABSTRACT

This article examines civil lawsuits
brought to maintain the freedom of for-
mer slaves in Mariana, a town in the
Captaincy of Minas Gerais, during
Brazil’s colonial period. To avoid reduc-
tion to slavery, threatened individuals
took their matters to court. The authors
of the lawsuits chose to obtain a public
deed that certified their legal status as
freed people (alforriados), or other ins-
truments capable of safeguarding the
freedom they already enjoyed. In the
public sphere, they employed several
strategies to achieve their goals. Given
that, we strive to relate information
about threats to freedom and the way by
which it was possible to defend it in
court, in order to understand aspects of
slavery hitherto unexplored. It is of par-
ticular concern how the different ways
to obtain freedom influenced the post-
-emancipation stage and how these di-
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viddo e como tais diferencas eram signi- fferences proved relevant to the expe-
ficativas para os egressos do cativeiro. rience of former slaves.

Palavras-chave: alforria; manutencio da Keywords: manumission; maintenance
liberdade; justica. of freedom; Court of Law.

Era o inicio da ocupagdo das Minas Gerais quando, em 1705, Pedro Alves
Nunes libertou Maria de Araujo. Na ocasido, sua carta de alforria foi escrita
pelo paroco e assinada “perante muitas testemunhas por nio haver, naquele
tempo, notario publico” nas proximidades. Anos mais tarde, em 2 de abril de
1721, Maria buscou provar no juizo da Vila do Carmo (futura cidade de Maria-
na)? “que era forra ha[via] 16 anos”.’ Ela pretendia, com isso, que o juiz
ordindrio proferisse sentenca que a declarasse liberta e mandasse “passar seu
Instrumento”, ou seja, uma “escritura publica e auténtica com a qual se
prova[va] a verdade” (Bluteau, 1728, v.4, p.155). Portanto, Maria ja vivia na
posse de sua liberdade, cujo dominio fora atestado em um escrito particular e,
ainda assim, recorreu a justi¢a para produzir um novo titulo, este ultimo emi-
tido em instancia publica, o que lhe conferiria maior credibilidade.

De dificil compreensdo a primeira vista, percebe-se logo que posse e do-
minio néo se confundiam. Segundo Pascoal José de Melo Freire, a posse era a
faculdade de desfrutar da coisa, enquanto o dominio era a faculdade de deter
a coisa com titulo. Para completar tal interpretagéo, o jurisconsulto portugués,
um dos mais renomados no final do século XVIII, afirmou que “aquela con-
siste mais no fato”, isto é, “a posse s6 se adquire com o nosso 4nimo”; ja o
dominio pode ser transferido como se faz aos herdeiros, pois nasce do direito
e ndo do fato (Freire, 1967). Sendo assim, cabe sublinhar as correspondéncias
entre dominio da liberdade e estatuto juridico, sua posse e a condi¢do social.
Como o estado legal de um individuo era declarado num documento escrito
— titulo ou instrumento —, este constituia o atestado do dominio da liberdade
pelo liberto ou livre de cor. Assim eram as cartas ou escrituras de alforria, os
assentos de batismo, as verbas de testamentos, as sentencgas de acdes judiciais
etc. Diferentemente, a condic¢do social — ou 0 modo de vida de um forro e seus
filhos - estava relacionada ao usufruto da liberdade e ao jeito como se apre-
sentavam publicamente para assim serem reconhecidos, ou como se dizia na
época, para que assim fossem “tidos, havidos e reputados”. Por isso, Maria de
Aratjo enfatizou que “vivia na posse da liberdade” a vista de todos e que tal
modo de vida estava fundamentado no dominio que lhe fora conferido por
uma carta de alforria. Ao relacionar uma coisa a outra, sua vivéncia como
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alforriada a emissdo desse papel particular, ela passou a requerer uma escritura
publica que lhe servisse de novo titulo de liberdade.

Reconhecendo o 6nus da sua iniciativa, fica uma curiosidade: o que a teria
motivado? Nada foi explicitado nos autos, mas parece que se tratava de uma
medida de protecio para firmar seu direito e, com isso, manter-se em liberda-
de. Talvez Maria de Aradjo tivesse perdido sua alforria e ndo quisesse
permanecer sem titulo, considerando a fragilidade de tal situagdo. Tal infor-
magdo, contudo, ndo consta nos autos. O unico indicio de transformagio da
sua rotina encontrado é o fato de se ter retirado da freguesia de Bento
Rodrigues, onde havia morado desde que fora alforriada, e mudado, com Alves
Nunes, para a Vila de Sabara. Certamente, o ajuizamento de sua agio civel
estava relacionado a esse deslocamento que caracterizava um fator de risco
para os libertos, ainda mais quando aliado & permanéncia na casa e companhia
do patrono. Ao manter tal vinculo, estando numa localidade em que era com-
pletamente desconhecida, é provavel que Maria tenha percebido a necessidade
de produzir um titulo publico capaz de ratificar (ou substituir) a antiga carta
particular de alforria, a fim de frustrar possiveis ameagas de reescravizagio.

Nas duas ultimas décadas, esse tipo de preocupagéo e agéncia dos libertos
passou a chamar a atenc¢io dos especialistas em escraviddo no Brasil e a inte-
grar a pauta dos debates acerca da experiéncia dos alforriados. Além da
viabilidade da ascensio econdmica hd muito ressaltada (Faria, 2000; Oliveira,
1988), os historiadores tém lancado luz sobre os casos em que ndo s6 a subsis-
téncia, mas a propria manutencio da liberdade esteve em risco (Russell-Wood,
2005; Lara, 2007). Cada vez mais, a instabilidade caracteristica dos anos de
trabalho forcado e dos periodos de negociagdo da alforria comega a ser vista
como algo que também marcou a fase seguinte — a de luta pela conservagao da
liberdade conquistada.

Impossivel ndo admitir que tal instabilidade influenciasse as escolhas dos
egressos do cativeiro. E o receio que sentiam se justificava diante da pratica
efetiva de redugio ao cativeiro, o que nos ajuda a entender a iniciativa de Maria
de Aratjo ao buscar a intermediagdo judicial para produzir um titulo de liber-
dade inconteste. Evitar a reescravizacio estava na ordem do dia. Em vista disso,
o classico dualismo entre escravidio e liberdade comega a ser repensado. No
lugar de uma rigida oposigdo, sobressaem as possiveis zonas de intersecdes e
uma linha ténue que ndo mais admite a afirmagido de que o estatuto juridico
de um liberto ou livre de cor fosse inalterado, ou que a reescravizagdo fosse
uma excegao.
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Em pesquisas recentes, Grinberg ressaltou que o trinsito entre a escravi-
dao e a liberdade ocorria nos dois sentidos, isto é, tanto um escravo poderia
ser manumitido quanto os libertos, de fato, eram puxados de volta ao cativeiro
(Grinberg, 2006). Chalhoub, por sua vez, dedicou-se a examinar o que chamou
de “precariedade estrutural da liberdade”, destacando as dificuldades de ho-
mens e mulheres manterem-se no estado livre, dado o costume de conceder
alforrias condicionais (cujas obrigagdes limitavam o usufruto da liberdade),
de revoga-las e de vender como escravos os que eram livres de cor. Para esse
autor, a liberdade transformou-se numa experiéncia ainda mais arriscada apos
a lei de 7 de novembro de 1831, que proibiu a entrada no pais de escravos
africanos, procedentes do comércio atldntico. A manutenc¢io do tréfico, em
desrespeito a legislagdo, tornou ilegal grande parte da escravaria, flexibilizando
os critérios de prova da propriedade escrava e, consequentemente, criando
uma atmosfera de inseguranca e condi¢oes favoraveis a usurpagao da liberdade
dos sujeitos de cor da sociedade brasileira (Chalhoub, 2012).

Tomadas em conjunto, essas novas abordagens trouxeram contribuicoes
significativas ao tratar dos constrangimentos e da efetividade das praticas de
reescraviza¢io dos alforriados e de escravizacao ilegal dos livres. No entanto,
suas analises continuam restringindo o sentido de tais ocorréncias a um con-
texto especifico: o de crise do sistema escravista. Para outras conjunturas,
quando a escravidiao seguia como elemento incontestavelmente estruturador
da sociedade, os estudos precisam avangar, e este artigo visa contribuir com
tal empreitada. Ao longo do século XVIII e nas duas primeiras décadas do
século XIX, a vida dos egressos do cativeiro foi marcada por frequentes amea-
cas de retorno ao cativeiro em Mariana, importante centro escravista no
interior da América portuguesa.

Os acordos de libertagao ndo garantiam a permanéncia de seus beneficia-
dos em estado livre.* Mas parece que a existéncia e o grau de confiabilidade de
um titulo de liberdade poderiam proporcionar maiores ou menores chances
de um forro se opor as intimida¢des do patrono, seus herdeiros e terceiros. Dai
sua importancia, como de inicio aponta a histéria de Maria de Araujo. Para
muitos de seus contemporaneos, a emissdo e a guarda, bem como a ocultagio
e a falta desse documento, constituiram questdes cruciais, inclusive para os
coartados que ja desfrutavam de autonomia e tinham satisfeito o valor de seu
corte.” O que acontecia quando um forro que detinha carta de alforria regis-
trada em cartdrio descobria que estava sendo cagado por capities do mato, a
ordem do seu ex-senhor? Ou quando uma coartada, ao invés de receber titulo
de liberdade, era ameagada de reescravizagio depois de ter vivido fora do
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dominio senhorial por muitos anos? Ou quando uma mulher, filha de escrava,
apos ser tratada como livre pelo pai, ficava sabendo que estivera na iminéncia
de ser vendida e teve sua alforria negociada por outros familiares? Como ve-
remos adiante, nessas situa¢des de vulnerabilidade, afirmar o dominio da
liberdade ou garantir ao menos a permanéncia do seu usufruto por outros
meios constituiam alternativas reivindicadas no Juizo Geral da cidade de
Mariana.

Nesse tribunal, dezenas de ag¢des civeis foram autuadas por libertos e co-
artados (que ja viviam em liberdade) e sofreram ameagas de redugdo ao
cativeiro. Recorreram a instincia publica “para que ndo fossem mais pertur-
bados”. Todos queriam, portanto, neutralizar os riscos de retomada do
dominio senhorial. Em vista dessas caracteristicas comuns, tais litigios sdo aqui
designados como agdes civeis de manutengio da liberdade. O medo da volta ao
cativeiro foi o que motivou a busca pela mediag¢io publica como uma medida
preventiva, capaz de fazer frente as inten¢des e tentativas de reescravizagio,
quando esta aparecia no horizonte como um terrivel prentncio. No juizo ma-
rianense, além da existéncia ou ndo do titulo de liberdade, outras garantias e
fatores de risco tiveram destaque na escolha dos recursos mobilizados em de-
fesa dos interesses dos litigantes. Com seus defensores, eles souberam acionar
e manipular os instrumentos entdo disponiveis para reivindicar o que consi-
deravam ser seu direito: continuar em liberdade. Resta-nos agora compreender
suas experiéncias a luz de suas estratégias.

Ha muito tempo, o uso de agbes civeis como fonte para a histdria da es-
craviddo tem permitido que nos aproximemos dos escravizados e alforriados,
desvelando-se suas identidades, desejos, valores e projetos de vida.
Continuando nesse percurso, considero mais proveitoso, em termos metodo-
légicos, que as versdes de um conflito que tanto nos chama a atengdo sejam
analisadas de maneira dialética aos tipos processuais, aos dispositivos legais e
argumentos juridicos invocados pelos litigantes. Paralelamente ao esforgo de
reunir, selecionar e destacar as informagoes registradas em diversas partes dos
autos (petigdes, itens justificativos, libelos, contrariedades e inquirigoes de tes-
temunhas), faz-se necessario compreender como elas se associam aos
procedimentos estabelecidos ou solicitados pelos agentes da justica (em des-
pachos dos juizes, audiéncias publicas, cotas, arrazoados dos advogados,
embargos etc.). Esse é o desafio posto aos historiadores, possivel de ser enfren-
tado quando se estabelece um didlogo com o Direito. Ao aceita-lo, pretendo
aqui relacionar as informagdes acerca das ameagas a liberdade e os modos
como ela pode ser defendida na justica, a fim de abordar aspectos das relagdes
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escravistas até agora pouco explorados. Em especial, observarei como as dife-
rentes formas de obtencdo da liberdade influenciavam a experiéncia
pos-escravidao, e como tais diferencas eram significativas para os egressos do
cativeiro. Passemos entdo aos casos.

A MANUTENQAO DA LIBERDADE COM OU SEM O T{TULO DE ALFORRIA

Depois de negociar sua liberdade, dando em troca um moleque e dinheiro,
Francisco Ferreira da Costa recebeu sua carta de alforria em 1753. Estando
com o documento em mios, ele tratou de obter o reconhecimento de sua letra
e sinais em margo de 1756 e, logo depois, em julho daquele mesmo ano, o
crioulo fez o seu registro em cartorio. Portanto, ele cuidou de firmar a validade
de um escrito particular e de assegurar sua perenidade ao lan¢a-lo no livro de
notas do tabelido publico da cidade de Mariana, podendo solicitar a emissio
de uma cdépia em caso de perda, furto ou destruigdo da alforria original. Nao
obstante tantos cuidados, Francisco ainda sentiu necessidade de, em 1758,
constituir prova de sua liberdade e reconhecé-la judicialmente para produzir
uma escritura publica. Por isso moveu uma justificagdo.® Assim como Maria
de Aragjo, personagem ja conhecida do leitor, ele queria que o juiz o declarasse
“isento de cativeiro” e lhe desse “seu instrumento em forma auténtica para seu
titulo”. Acreditava que dessa maneira conseguiria que “nenhum capitao do
mato, nem feitores de [Dona Maria Alves da Cunha, sua patrona], nem outra
pessoa alguma” o perturbasse.

Para se manter na posse da liberdade e impor maior barreira a ameaca de
redugdo ao cativeiro, Francisco Ferreira da Costa recorreu a justiga para pro-
duzir um novo titulo, dessa vez, uma escritura publica. Com esse outro
documento em maos, esperava poder voltar a “andar por onde lhe parece[sse],
tratando da sua vida sem ninguém o inquietar”. E mais: ele lancou méo desse
recurso também para impedir sua reescravizagio por ordem e forga senhorial.
Agora, para puxd-lo de volta ao cativeiro, Dona Maria Alves da Cunha preci-
saria mover agdo civel, na qual o crioulo deveria ser “ouvido e convencido” de
que perdera seu direito a liberdade. Tal reivindica¢io pode ser entendida como
uma tentativa de Francisco ampliar a sua margem de protegéo. Ele pretendia
garantir o usufruto da liberdade e repassar a sua ex-senhora a obrigagdo de
disputar judicialmente o seu dominio. Em outras palavras, qualquer pendenga
em torno do estatuto juridico do crioulo e, consequentemente, da sua reescra-
vizagdo s poderia ser tratada como matéria de outro litigio que deveria ser
proposto por Dona Maria, a quem caberia o énus da prova.
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Tendo o mesmo propdsito, Anténio Rodrigues havia movido uma justi-
ficagdo em julho de 1752.7 Foi seu advogado, o Dr. Paulo de Souza Magalhies,
quem afirmou que esse tipo de agdo ndo era um “meio de tirar direito de quem
tem”, ficando reservada a parte contraria a possibilidade de requerer judicial-
mente o retorno daquele jovem ao seu poder. Mas enquanto nio obtivesse
sentenca favoravel a reescravizagdo, Antonio deveria ser mantido em liberdade,
tal como se achava havia 4 anos, estando resguardado da pratica violenta de
reducio ao cativeiro. Foi assim que ele procurou se defender ao tomar conhe-
cimento de que o sargento-mor Rodrigo da Rocha e Souza “o quer[ia] cativar
achando em busca dele para o levar para a sua casa para se servir de[le] como
escravo”. Vale aqui destacar que o rapaz estava em situagdo mais vulnerdvel
do que Francisco, porque ndo detinha nenhuma prova documental do seu
estatuto juridico para exibir em juizo. Ele contou que fora manumitido me-
diante pagamento ofertado pelo padrinho, e que havia perdido a alforria
quando crianga, por “ndo ter quem [a] guardasse”. Talvez por isso ndo tenha
solicitado a emissdo de uma escritura publica de liberdade. Antonio tdo so-
mente queria que, depois de provado o fato de viver em liberdade, fosse
mandado que “ninguém entend[esse] com [ele] Justificante, [nem] oficiais de
justica nem capitdes do mato”.

Anos mais tarde, em janeiro de 1772, foi a vez de Josefa Maria recorrer ao
tribunal marianense para também conseguir que o juiz “manda[sse] que qual-
quer oficial de justica cit[asse] ao Suplicado [Antdnio Carvalho da Silva] para
que nio intend[esse] com [ela] Suplicante”.® Tendo noticia de que era procu-
rada para ser levada de volta & casa e companhia senhorial, a preta Mina
acionou a justica antes que acabasse reescravizada. Na peticdo que deu inicio
ao processo, ela reivindicou que néo fosse reduzida ao cativeiro “sem primeiro
[ser] convencida por senten¢a”, ou seja, sem que esse ato fosse autorizado em
juizo. Ela havia sido coartada pela sogra de Carvalho da Silva e, como tal,
“esta[va] na sua liberdade, tratando de sua vida” e nesse estado desejava ser
mantida, opondo-se a vontade do parente de sua falecida senhora. Para sus-
tentar o pleito e afastar a suspeita de que fosse escrava fugida, Josefa Maria
anexou aos autos uma certiddo da verba do testamento em que fora coartada.
Dessa maneira esperava reforgar seu pedido de protegéo, para que em liberda-
de pudesse “mostrar ter satisfeito o seu coartamento”.

Naquele momento, nenhum recibo foi exibido, o que suscita a hipotese
de que ela nio os detinha. Em razdo disso, é provavel que Josefa Maria ndo
tenha podido reclamar a produgéo de instrumento que atestasse o seu dominio
daliberdade. Tal como Antdnio Rodrigues (que nio possuia prova documental
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de que era liberto), o que Josefa Maria objetivava era alcangar um mandado de
citagdo. O que importava nesses dois casos era convencer o juiz de que um
liberto sem alforria e uma cortada sem recibos da quita¢do do corte deviam ser
mantidos na posse da liberdade, enquanto houvesse duvidas em rela¢éo aos
seus estatutos juridicos. Para eles, bastava uma ordem do magistrado para que
um oficial de justica desse ciéncia a parte adversaria de que ndo poderia coagi-
-los. Além, é claro, da ressalva de que a decisdo de os puxar de volta ao cativeiro
s poderia ser tomada no tribunal e nio a for¢a, por ordem senhorial e empe-
nho de um capitido do mato.

Noutro processo, Manuel Rodrigues apresentou provas de que ja havia
liquidado o preco de sua coartagio para continuar usufruindo da liberdade tal
como fazia desde o inicio do corte e, diferentemente de Josefa Maria, buscou
produzir pela via judicial sua escritura de alforria, mas o que ele obteve foi um
mandado de manutengdo.’ Nao obstante o resultado, até certo ponto a historia
se repete: ao ser “vexado” pelas “terriveis ameagas” feitas pelo herdeiro da
outorgante do corte, Manuel resistiu. Para se livrar das inquietagdes, ele pediu
ao governador da capitania que, em vista dos documentos anexados a seu re-
querimento, incumbisse ao juiz de fora de Mariana o deferimento rapido da
demanda. Apresentou seu papel de corte (produzido em 16 de setembro de
1797) e, em seguida, os 18 recibos de pagamento (registrados em diferentes
datas entre 1800 e 1806), cuja soma excedia em 16 oitavas e 25 vinténs o im-
porte de 100 oitavas de ouro, prego estabelecido no seu acordo de libertagéo.

Diante do exposto, o magistrado foi incumbido de deferir “breve e suma-
riamente” a causa, o que cumpriu aos 8 dias do més de maio de 1806 ao autuar
uma a¢do de notificagdo em que o réu foi citado para que executasse aquilo que
fora solicitado pelo autor: a emissdo e entrega da alforria. Em resposta, Jodo
Nogueira de Carvalho continuou se recusando a passar o titulo, declarou serem
falsos alguns daqueles recibos e ilegitimos os demais herdeiros a quem o coartado
havia efetuado parte dos pagamentos. Ao apontar a insatisfacdo da coartagio, o
réu buscou sustentar que “enquanto pend[ia] a obriga¢do ou solugio das 100
oitavas, pend[ia] a alforria ou liberdade do sobredito Manuel Rodrigues”. Em
outras palavras, ele colocava em duvida a satisfagdo do corte e, consequentemen-
te, a mudanga do estatuto juridico do crioulo e a condi¢ao de ele continuar
vivendo como liberto. A obje¢do do herdeiro em passar a alforria foi retrucada
pelo advogado do “pretinho” ao reiterar “que o corte [tinha] a predi¢do de ser-lhe
passado carta de liberdade, pago o pre¢o” como estava. Dessa forma, o defensor
de Manuel Rodrigues se recusava a debater acerca da quitagdo do corte e decor-
rente mudanga do estatuto juridico. Ele apenas reforcou a necessidade de o

72 Revista Brasileira de Historia, vol. 38, n°79 « pp. 65-85



O perigo da (re)escravizagdo: disputas judiciais de manutengao da liberdade

crioulo ter em seu poder um escrito de alforria, visto que o papel de corte como
seus recibos e conta final nio lhe serviram para escapar das intimida¢des que o
“traz[iam] atropelado e inquieto”.

A seu favor, o Dr. Manuel Pedro Gomes julgou conveniente que Manuel
fosse “manutenido na posse de sua liberdade”. Essa decisdo assegurava a con-
servac¢do do usufruto da liberdade, mas ndo o seu dominio, visto que néo foi
ordenada a emissdo da alforria requerida. Ao invés disso, o juiz resguardou o
direito de o réu litigar por meio de outra agio civel, “ou a redugdo a escravidao
... ou o resto do preco que diz lhe dever, ou porque o Suplicante [Manuel
Rodrigues] pagasse a quem nao devesse, ou porque sejam falsos alguns dos
recibos”. Dito de outra forma, o magistrado néo arbitrou sobre o estatuto ju-
ridico de Manuel Rodrigues, até porque, conforme ja mencionado, o crioulo
nao se dispos a disputa-lo. Como alternativa, o Dr. Gomes lhe proporcionou
um instrumento legal para que ele vivesse em liberdade durante o tempo em
que seu titulo de liberdade - e, portanto, a defini¢do do seu estatuto juridico
- fosse alvo de desentendimentos e disputas.

A necessidade de afastar o risco pronunciado do retorno ao dominio se-
nhorial nio deixa duvida de que acordos de libertagdo resultantes de um
pagamento a prazo, assim como alforrias pagas a vista, poderiam ser despre-
zados ou contestados. Fosse por aproveitar da fragilidade de um escrito
particular de libertagdo, ou porque este fora perdido, por vontade ou discor-
déncia quanto as condi¢des de quitagdo por parentes dos falecidos senhores,
o fato é que cartas de alforria (menosprezando seu registro em cartério), cer-
tidoes de verba testamentdria com a concessio da coartacio, papéis de corte e
recibos das parcelas quitadas (incluindo os que foram passados pelo outorgan-
te e seus familiares) nio afastavam seus beneficiados de embaragos e ameacas
de reescravizagdo. Contudo, a esses diferentes papéis dava-se grande impor-
tancia.' Eles serviram para tais individuos buscarem protecio judicial, da qual
resultava a produgdo de novos documentos que os mantinham afastados do
cativeiro, mesmo quando nédo se tomava uma decisio definitiva a respeito
do estatuto juridico.

Em defesa da liberdade entdo usufruida, Francisco Ferreira da Costa so-
licitou a emissdo de um novo titulo de liberdade, dessa vez, uma escritura
publica; Antonio Rodrigues e Josefa Maria, que viviam na posse da liberdade
sem provas do seu dominio, optaram por obter um mandado de citagdo; en-
quanto Manuel Rodrigues, ao apresentar os recibos do pagamento da
coartagdo, pediu a entrega de sua alforria e conseguiu um mandado de manu-
tengdo depois que teve tal quitacdo questionada. Para além das hipdteses ja
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elencadas, impossivel definir com exatiddo o que determinou as diferentes
reivindicagdes que fizeram. De todo modo, da analise conjunta dos processos
tem-se a confirmacéo da relevincia dada a produgéo e porte de todo e qualquer
documento que fizesse frente as ameacas de reescraviza¢do. Mais interessante
ainda é constatar que os egressos do cativeiro puderam se servir até mesmo de
mandados de citagdo e mandados de manuten¢io na falta de um titulo de li-
berdade e diante da dificuldade de requerer ou disputar sua produgio.

Viver sem um registro de alforria que atestasse o dominio da liberdade
parece ter sido algo bem mais corriqueiro do que costumamos conjeturar.
Partindo dessa impressdo, sobressai a ideia de que a libertagdo lancada em li-
vros de notas e testamentos restringia-se a uma parcela dos que sairam do
cativeiro. Como informam os processos ajuizados por Antoénio Rodrigues e
Josefa Maria, alguns dos sujeitos “tidos, havidos e reputados” por libertos e coar-
tados poderiam ficar longos periodos sem titulo de liberdade, e nao é absurdo
supor que muitos nunca obtiveram tal documento. Talvez esse tenha sido o
destino do supracitado Manuel Rodrigues que, no lugar da alforria almejada,
obteve um mandado de manutencio da liberdade. Usufruindo dessa condigéo,
é possivel que tenha desistido de reivindicar o reconhecimento do seu estatuto
de forro. Para chegar a essa decisio, ele deve ter considerado os riscos que
corria por ndo possuir carta ou escritura de alforria, bem como articulado
estratégias para firmar seu lugar social de liberto e sobreviver sem precisar, por
exemplo, se afastar do local onde era reconhecido como tal. Diante da novida-
de que nos traz tal percep¢do, importa aqui enfatizar que a obten¢io de um
mandado de manutengio de posse da liberdade em juizo mostrou-se uma al-
ternativa vidvel para Manuel e até desejavel por alguns de seus contemporaneos,
como foi para Jacinta Vieira da Costa.

Por ratificar, de uma parte, a fragilidade dos acordos de libertacdo e, de
outra, a possibilidade dos que se sentiam ameagados de valer-se de um recurso
legal a fim de continuar vivendo em liberdade sem titulo de alforria, esse caso
também merece ser aqui examinado. Devo logo destacar que Jacinta ja havia
sido reescravizada, e foi para ser posta em liberdade que ela recorreu a justica
pela primeira vez. Em despacho, o juiz de fora proferiu que a crioula “nao
dev(ia], sem ser ordinariamente convencida, sofrer o cativeiro em poder” de
Manuel Vieira da Costa. A soltura de Jacinta foi rapidamente ordenada em 4
de novembro, apds o magistrado ter apreciado o contetdo da suplica por ela
encaminhada ao governador, com provas documentais anexas: um papel de
corte e varios recibos das parcelas quitadas ao pai de Vieira da Costa (o qual
havia concedido o corte), a sua vitva e ao sobredito filho e herdeiro. Por meio
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da intervencéo do juiz encarregado — que recebeu a reclamacio por parte do
governador e averiguou a situagdo — Jacinta conseguiu voltar a liberdade.
Poucos dias depois, em 14 de novembro de 1811, ela fez nova reivindica¢ao
em juizo. Desta vez, a crioula fiandeira reivindicou que fossem autuados aquele
requerimento e mais papéis referentes ao episddio anterior, visando, com isso,
obter um mandado de manutengdo, porque “tem[ia] ser ainda perturbada na
posse da sua liberdade”."!

Vé-se claramente que a restituigdo da liberdade nao significou para ela a
garantia de sua manutencio nesse estado. Ciente do risco que continuava
a correr, Jacinta ndo hesitou e logo reivindicou a emissdo daquele mandado
para que, junto a seus filhos (gerados depois de coartada), “se conserv[assem]
em posse de suas liberdades sem mais perturbagdo alguma”. E provével que
assim tenha agido por instru¢do de um advogado, mas também é possivel que
a crioula conhecesse o caréter e a serventia do mandado de manuteng¢do por
ter convivido com outros sujeitos que dele se valiam ou por ter noticia deles.
Convencida de uma forma ou de outra, ela também quis e, de fato, pdde des-
frutar dessa medida de seguranga, enquanto a reescravizagdo nio fosse
arbitrada em uma acéo civel movida por Vieira da Costa. Sem a autuagéo e
desfecho desse outro litigio, Jacinta e seus filhos teriam vivido em liberdade
mesmo sem conseguir um titulo de alforria. Isso torna a histéria da crioula que
escapou da reescravizagdo ainda mais impressionante. Sua experiéncia e, su-
postamente, a de outros conhecidos lhe ensinaram sobre a importancia dos
documentos que trazia consigo - o escrito e recibos do seu corte —, bem como
sobre a necessidade de produzir outros que lhe permitissem melhor resistir a
ameaca de ser puxada de volta ao cativeiro - um mandado de manutengio.

Quando era a liberdade que estava em jogo, valia toda e qualquer preven-
¢do. Novamente destaco que na arena publica de embates existia a
probabilidade de se obter um mandado de manutencdo de posse da liberdade
que parecia suscitar maior prote¢io se comparada ao mandado de citagdo.
Enquanto esta determinagdo escrita do juiz garantia que certa pessoa fosse
intimada pelo oficial de justiga para ndo causar constrangimentos ao individuo
que a solicitou, o primeiro poderia ser apresentado sempre que necessario, com
o objetivo especifico de impedir, sob a pena cominada, as apreensdes (entre
outros meios de redugio ao cativeiro). Tenho indicios de que a emissdo deste
ultimo se sobrepos aquele no inicio do século XIX. Entre os autos investigados,
datam de 1806 os primeiros vereditos que determinaram a emissio do man-
dado de manutencédo de posse da liberdade. Depois disso, tal medida passou a
ser reivindicada pelos proprios autores dos processos, e ndo encontrei mais
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pedidos de produgdo dos mandados de citagdo. Dessa variagdo destacam-se as
diferentes opgdes daqueles que ndo queriam ser reduzidos ao cativeiro.

C4 estd um exemplo de que “o Direito proporciona aos sujeitos diversos
instrumentos que podem ser por eles mobilizados em suas disputas materiais
cotidianas” (Paes, 2016, p.355). No periodo em anélise, coube aos envolvidos
nas agdes que trataram da manutengéo da liberdade (incluindo os advogados
e magistrados) a escolha do instrumento que demandavam obter em sentenga,
mediante a avaliagdo da sua eficiéncia, das especificidades do caso, da recepti-
vidade do pleito por parte do juiz e das suas chances de vitoria. A essa escolha
aliava-se outra essencial: a interposicdo de diferentes tipos processuais. Embora
fosse reconhecido que a posse da liberdade resultava em algum direito para os
possuidores — mesmo quando nédo se provava o dominio —, sua defesa nio
constituia um procedimento juridico especifico, tal como ocorrerd mais tarde,
a partir de 1840 (Paes, 2016, p.347). No tribunal marianense, de 1720 a 1819,
essa matéria foi tratada em agdes de justificagdo e notificacdo, a exemplo dos
casos acima mencionados. Nio obstante os ritos variados, enquanto a¢des su-
marias, todas se distinguiam de uma praxe ordindria e, por isso, eram
consideradas agdes especiais, produzidas com o objetivo de debater casos que
ndo precisavam ser meticulosamente averiguados ou que deviam obter uma
rapida resolucdo, reduzindo-se também o seu custo.'? O inicio de uma delas,
em detrimento das demais, era deferido pelo juiz ao apreciar a razdo alegada
pelo autor, sua qualidade e o “estilo” daquele tribunal.’®

Sabendo disso, constituia importante estratégia juridica a possibilidade
de os autores (informados por seus defensores) optarem por mover um pro-
cesso sumario qualquer, tendo a perspectiva de sua aceitagio. E ndo por acaso
a atuagido de um rito especial para tratar da posse da liberdade no juizo maria-
nense costumou passar, primeiro, pela aprovagido e determinagdo do
governador das Minas Gerais. Ao alegar a iminéncia da reescravizagdo e a
miséria em que se encontravam, libertos e coartados pediram a ajuda dessa
autoridade e, com sua intervencdo extraordindria, tais suplicantes conseguiam
impor, a seu favor, a vontade de ter sua contenda julgada sumariamente. Dessa
forma, pode-se dizer que eles ndo s6 usavam os instrumentos que tinham a
disposi¢io, como os manipulavam, ampliando o seu uso e transformando, aos
poucos, a praxe juridica antes que ela fosse estabelecida em obras de juriscon-
sultos ou determinada por lei. Ao menos em parte, as estratégias dos sujeitos
envolvidos nesse tipo de disputa contribuiram para moldar uma forma pro-
cessual que se tornou usual tempos depois, em um contexto histoérico mais
favoravel - de crise da escravidio e de reforma do Direito brasileiro.
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Ainda durante o periodo colonial, as agdes interpostas pelos ameagados
de reescravizagdo impactavam, em alguma medida, as relagdes entre egressos
do cativeiro e ex-senhores. Conforme ja aludido, ser “manutenido na posse de
sua liberdade” significava ter preservado o direito de desfrutar dessa condi¢ao,
apesar da incerteza sobre o seu dominio. O acionamento da justica perante
tentativas de redugio ao cativeiro visava impedir que essa pratica se desse a for¢a
e por ordem senhorial. E mais: objetivava deixar o 6nus de disputar a defini¢do
do seu estatuto juridico a seus perseguidores. Consequentemente, parte dos
autores das a¢des civeis de manutencdo da liberdade renunciava a conquista
de um documento que atestasse o seu dominio. Quais as implicagoes disso?
Vivia-se em liberdade sem titulo e, o que é mais impressionante, contrariando
a vontade senhorial. Se a privacdo de uma alforria aumentava o risco de rees-
cravizagdo para alguns — em especial, para os que foram coartados e libertos
em arranjos domésticos -, sua inexisténcia ndo inviabilizava o usufruto da li-
berdade por outros, ainda mais quando se obtinha em juizo um mandado de
citagdo ou de manutenc¢do. Assim resguardados, seus beneficiados podiam
fixar alguma distancia de seus inimigos, ou até pressionar uma conciliagdo no
ambito privado. Por ora, em vista de todas as possibilidades, creio nao haver
exagero em afirmar que a vida de muitos egressos do cativeiro foi repleta de
desafios e, por vezes, mais complexa do que poderia representar o contetido
langado no titulo de liberdade, caso houvesse um.

A DEFINI(}AO DO ESTATUTO JURIDICO PARA
A MANUTEN(;AO DA LIBERDADE

A carta de alforria de Ana Antdnia, por exemplo, ndo revela os detalhes
da sua relagdo conflituosa com o pai patrono, da qual resultou a destrui¢io do
seu primeiro papel de libertagdo. Ja o segundo titulo s6 foi alcangado depois
que ela recorreu ao tribunal da cidade de Mariana. Vendo-se em apuros e te-
mendo ser reescravizada, ela pediu que nessa instancia publica fosse declarada
liberta desde a idade de 8 anos. Para tanto, Ana Antdnia promoveu uma agao
de manutencio de posse da liberdade amparada no reconhecimento do seu
dominio. Diferentemente dos casos examinados na se¢do anterior, em uma
acdo de praxe ordinaria ela disputou a defini¢do do seu estatuto juridico para
alcangar, por essa via, a alforria que lhe garantisse o direito de continuar des-
frutando de tal condicéo.
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Era muito jovem quando iniciou um libelo civel, em 27 de agosto de
1810." Morava na casa de um ex-vizinho, mas receava ser levada de volta ao
dominio de seu pai patrono. Ana Ant6nia contou que sua mée era uma escrava
que ainda vivia em casa de Eusébio Rodrigues Tavares, mas ela, desde o seu
nascimento, fora por ele reconhecida como sua filha. Tanto que “foi geralmen-
te tida e havida por forra, vivendo na companhia [do pai], prestando-lhe
servicos domésticos no interior da sua casa e, tendo mais de oito anos de idade,
lhe mereceu que ele passasse sua carta de liberdade com testemunhas que com
ele assinaram”. Feito isso, Rodrigues Tavares guardou em seu poder a alforria
e continuou tratando Ana Antdnia como sua filha e liberta, segundo ela, de-
dicando-lhe “muito afeto e distin¢do”. O cotidiano da menina s6 mudou
quando tinha cerca de 12 anos: nessa ocasido, “o réu tomou 6dio da autora,
comegou a tratd-la mal, obrando o excesso de dar-lhe pancadas”. Foi entdo que
“seu pai e seu patrono” rasgou e queimou a carta de alforria. Em seguida, mo-
tivada pelos conselhos que recebera, ela o deixou e foi morar em outra
residéncia para escapar da violéncia que sofria diariamente.

Rodrigues Tavares, ao responder o processo, negou a paternidade e a
concessio da liberdade. Retorquiu o que considerou “imposturas falsas” afir-
mando que o nome “filha” era reflexo da “brandura” e “simplicidade” do seu
coragdo, pois para “inchar os deveres de bom senhor”, costumava chamar to-
dos os seus escravos menores por filhos, seguindo os ensinamentos da doutrina
cristd. Quanto a libertacéo, esta ndo passou de uma promessa, pois ele somente
havia emitido uma “clareza condicional de que lhe [daria] por sua morte a li-
berdade, se ela [Ana Antdnia] procedesse bem, se vivesse honestamente com
bom procedimento, vida regular, e servisse a [ele] com toda a fidelidade en-
quanto fosse vivo” e nada cumpriu a parda, acrescentou Rodrigues Tavares.
Imprudente, ela se “desonestou” ao parir um filho e fugir de casa para conti-
nuar a viver “uma vida inteiramente estragada”. Por isso, “perdeu a clareza
todo o seu vigor” e Rodrigues Tavares logo a destruiu “para nao ficar por sua
morte servindo de objeto de duvidas e disputas”.

As versdes opostas foram confirmadas pelas testemunhas. Da parte do réu
afirmou-se ser costume entre os “pais de familia” chamar e tratar por filhos as
crias de seus escravos. Em todos os depoimentos foi mencionado que o senhor
havia passado uma “clareza condicional” a sua escrava, Ana Antdnia, e que ela
havia faltado com tais condi¢des ao viver desonestamente, parir um filho e se
retirar da companhia do seu benfeitor. Por outro lado, as testemunhas da au-
tora reafirmaram que ela foi tratada pelo pai patrono “com afeto e distingdo
de filha”, tanto que comia a mesa, com os filhos legitimos de Rodrigues
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Tavares, com os quais era muito semelhante sua fisionomia. Porém, informa-
ram que a harmonia familiar foi quebrada por uma grande confusio: o “trato
ilicito” entre Ana Antonia e seu cunhado, casado com uma de suas irmas (filha
legitima de Rodrigues Tavares), do qual nascera um menino. Assim, inespe-
radamente, o motivo dos maus-tratos sofridos pela parda ao entrar na
puberdade foi revelado em trés das quatro inquiri¢oes tomadas em seu favor.

E facil imaginar que tais declara¢des causaram maior estardalhaco no
ambito domeéstico dos litigantes, ampliando a intensidade com que eram sen-
tidas as “desordens” decorrentes da relacio entre a filha bastarda e o marido
da irma. Diante da exposi¢do de tamanha mazela, restava ao patriarca impedir
que a noticia de seu drama familiar se espalhasse pela sede de Mariana, para
que ali o desgoverno da sua casa ndo se tornasse de conhecimento “publico e
notdrio”. Depois de publicadas as inquiri¢des, ele desistiu de sustentar sua
defesa. Pensando num modo rapido de pér fim ao pleito, Rodrigues Tavares
resolveu escrever uma nova carta de alforria na qual reconheceu a relagdo de
parentesco e se calou sobre as descomposturas e desordens familiares, num
possivel esfor¢o de manté-las sob seu tinico e exclusivo controle. Meses depois,
a alforria foi registrada em cartorio, como forma de evitar sua destruigdo em
caso de futuro desentendimento. E provével que a parda tenha percebido a
fragilidade de uma carta particular de alforria e quisesse entdo ampliar sua
margem de prote¢do. Mantendo tal intengao, em seguida ela solicitou e con-
seguiu que a alforria fosse anexada aos autos e ratificada pelo juiz de fora em
sua sentenga final.

Além da transcri¢do da carta lancada nas notas do tabelido publico, Ana
Antdnia poderia se servir da copia da sentenca. Agora niao lhe faltaria docu-
mento para comprovar seu estatuto juridico de liberta e conservar tal
“reputacdo”. Ndo obstante o éxito de sua empreitada, ndo poderia me furtar
de destacar a alegacio de seu curador de que bastava provar ser filha do seu
senhor para que Ana Antdnia vivesse em liberdade, ndo como alforriada, mas
sim como livre. De acordo com o Dr. Joaquim José da Silva Brandao, “provada
esta qualidade o é igualmente a de pessoa livre”. No entanto, o versado em leis
admitiu que atestar a filiacdo era uma dificil tarefa e, de mais a mais, com sua
experiéncia naquele tribunal, ele devia prever o quédo custoso, se ndo imprati-
cavel seria sustentar, naquele tempo, uma a¢do de manutencéo da liberdade
com base nesse argumento. Ao avaliar as chances de sucesso e considerar o
fato de Ana Antonia ser “tida, havida e reputada” por forra desde crianca,
tendo ja desfrutado de uma carta de alforria, sua aposta foi confirmar tal forma
de dominio a fim de preservar a posse da liberdade. Para Ana Antdnia, talvez
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isso fosse o que mais valesse a pena, mas desse pensamento ndo compartilhava
Sebastiana Josefa da Silva de Almeida, filha de Joana com o sargento-mor Luis
de Barros Freyre."®

Também fruto do concubinato entre uma escrava e seu senhor, ela fora
reconhecida como filha ilegitima e mulher livre. Desde seu nascimento, em 5
de janeiro de 1717, Sebastiana Josefa ndo havia desempenhado atividade servil,
nunca tinha ido “a fonte, nem ao mato, nem ao rio, nem [feito] outro algum
servico de escrava”. A ela e a suas irmas, Maria Pedrosa de Freitas e Ana
Thomésia, também filhas ilegitimas do sargento-mor Freyre com a escrava
Joana, era dado “todo o bom tratamento”: com a esposa e as filhas legitimas
dele, ficavam “cosendo no estrado”, iam a missa “ou a outra qualquer fungio,
a que saissem fora” da morada. Nessas ocasides, Sebastiana Josefa usava “man-
to de seda, e os mais vestidos como outra qualquer filha” do sargento-mor.

Ricamente trajada e bem estimada, a parda viveu por mais de duas déca-
das na freguesia de Guarapiranga. Passado esse tempo, entretanto, sua
experiéncia transformou-se bruscamente. Em 22 de maio de 1739, seu pai
manifestou a intenc¢do de vendé-la como escrava, pois adquirira “certa paixdo”
contra ela. Embora nido haja nenhum indicio que justifique a mudanga de
tratamento, é certo que para evitar sua reducio ao cativeiro, a seu favor inter-
cederam Rodrigo Gomes de Oliveira e Pedro Gomes de Azevedo, homens
brancos, casados com aquelas suas irmas, Maria Pedrosa e Ana Thomadsia,
respectivamente. Eles “se obrigaram a 275$000 réis como prego da sua liber-
dade”. Portanto, em troca do pagamento dessa quantia, a qual se
comprometeram a quitar mediante emissio de dois créditos, obtiveram a carta
de alforria de Sebastiana Josefa, outorgada pelo sargento-mor e por sua esposa.
Nessa ocasido, a parda morava na casa de Ana Thomasia e, talvez por conta
disso, so tenha sabido do acordo 2 anos depois.

Surpreendentemente, ao tomar conhecimento do ocorrido, ela logo se
opOs a validade do seu titulo de liberdade. Em maio de 1741, Sebastiana Josefa
iniciou um libelo civel e, nessa batalha juridica, contou novamente com o apoio
de seus cunhados e com as instrucdes de um advogado. O Doutor Reverendo
José de Andrade e Moraes fez uma extensa interveng¢io nos autos do processo.
Estava preocupado em esclarecer a razdo que levou Sebastiana Josefa a ques-
tionar judicialmente a autoridade do sargento-mor Freyre. Alegou que a
competéncia dessa a¢do se baseava no fato de ser a parda uma mulher livre,
conforme sua condi¢do de nascimento, em vista da qual rejeitava a liberdade
que lhe fora concedida mais tarde, por meio de um papel de manumisséo.
Partindo da méxima de que o parto seguia o ventre, o advogado argumentou
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que “o réu andou concubinado com a dita mae da autora dez ou doze anos, em
cujo tempo a teve em sua casa, sendo ja escrava do mesmo réu com estimagao
de sua concubina, e por tal tida e havida publicamente” e “conforme o direito,
toda a escrava que dorme com seu senhor sendo sua concubina, fica liberta e
forra, e como tal gera livres e ingénuos os filhos”. Por esse motivo, “livre e ingé-
nua” nasceu Sebastiana Josefa, a quem o senhor prontamente reconheceu “por
sua filha, e por tal a confessou muitas vezes publicamente”.

Relutante em aceitar a alforria, o que ela desejava era ser reconhecida judi-
cialmente como antes havia sido aceita pela vizinhanga e em seu nucleo familiar.
Para tanto, seu defensor asseverou que “a dita [alforria] se devl[ia] julgar de ne-
nhum efeito e validade como desnecessdria para a liberdade que a autora ja tinha,
ndo pelo referido titulo, [mas sim pela] boa-fé, paciéncia e consenso dos réus e
pela criagdo [que deram a] autora”. E nisso insistiu, declarando, enfaticamente,
que Sebastiana Josefa “ndo quer|[ia] usar da liberdade que [tinha] pela dita carta
de alforria e sim pela legitima posse porque a gozou vinte e dois anos, quatro
meses, e dezessete dias”. Tal escolha impressiona porque o documento que as-
segurava o dominio da liberdade foi preterido em prol da defesa da “legitima
posse”. Ao preferir sustentar a posse como a origem do direito a liberdade, re-
conhecia-se que tal fundamento, naquela época, poderia lhe conferir algum
beneficio na luta pela restituicio do estatuto de mulher livre.

Ainda sobre o caso de Sebastiana Josefa, cabe frisar que dele apreende-se
uma clara distin¢do entre o fato de ela ser alforriada ou nascida de ventre livre
- e é essa distin¢do que justifica seu litigio, visto que a parda ndo estava mais
na iminéncia de ser reduzida ao cativeiro. Mesmo que o gozo da liberdade fosse
facultado em ambas as situagoes, ser uma mulher liberta ndo era o mesmo que
ser livre ou ingénua. A diferenca que sobressai nas declaragoes registradas no
processo é a relagdo que se estabelece com a escraviddo: quando se ¢ alforriada,
nao se pode desconsiderar a experiéncia passada em cativeiro; ja uma mulher
livre nunca nele esteve e, portanto, a dominag¢io senhorial ndo constitui uma
marca em sua trajetdria de vida. Dai a importincia de afirmar nunca ter feito
servico de escrava, de ressaltar o bom tratamento recebido dentro e fora da
casa onde nasceu e foi criada, e a aparéncia requintada. Essa condigéo foi re-
petidamente mencionada nas intervencoes do advogado da parda e parece ter
influenciado sua existéncia em liberdade.

A impressdo podde ser confirmada com a afirma¢io do préprio Dr.
Andrade e Moraes, que logo cuidou de ressaltar o que era esperado com a
anulacdo da alforria: “sendo [julgada] invélida, e de nenhum efeito, também
se deve[ria] julgar a autora isenta de toda a sujeigio de liberta, e os réus sem o
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jus de patronos nela” (grifo meu). Portanto, da sentenca favoravel a legitimi-
dade do estatuto de mulher livre decorreria o fim da relagdo de patronagem,
ou seja, lago de dependéncia que mantinha um ex-escravo vinculado ao indi-
viduo que lhe concedera a alforria. Em resumo, o empenho em mover esse
processo devia-se, em parte, a distingao de status entre ser liberta e ser livre de
cor (ainda mais sendo parda e filha ilegitima de um senhor branco) e, de resto,
a admissdo de que essa diferencga representava maior ou menor chance de se
autogovernar e, consequentemente, maior ou menor probabilidade de ser re-
conduzia ao cativeiro. Em outras palavras, a vida em liberdade - numa e noutra
situagdo - seria marcada por distintas expectativas e experiéncias e disso sa-
biam as personagens aqui apresentadas, e foi partindo dessa percepgio, aliada
ao conhecimento especializado dos seus defensores, que elas tracaram suas
estratégias juridicas.

CONSIDERAGOES FINAIS

Em defesa da liberdade ja usufruida, africanos e seus descendentes pude-
ram recorrer a justi¢a no interior da América portuguesa. Dessa reac¢io fica
evidente ndo s6 a vulnerabilidade da liberdade, como também a possibilidade
de se impor limites a vontade e autoridade patronal, ainda durante o periodo
colonial. Na arena publica de embates, os litigantes esperavam restaurar e rea-
firmar o equilibrio das hierarquias, definindo o lugar social ocupado por cada
um, conforme a perspectiva dos que acionaram o tribunal da cidade de
Mariana, ao longo do Setecentos e nas primeiras décadas do Oitocentos. Por
parte dos forros, coartados e livres de cor, essa iniciativa serviu para conservar
sua posse da liberdade. Com tal intencéo, mais frequentemente repassaram aos
adversarios o 6nus de disputar seu estatuto juridico, isto é, de definir se aqueles
tinham ou néo o dominio da liberdade ou haviam perdido tal direito, devendo,
por isso, voltar a servir como escravos. Vez ou outra, os proprios ameagados
de reducéo ao cativeiro quiseram ter seu estatuto juridico firmado ou ratificado
num instrumento produzido ao final dos autos, para sustentar, dessa maneira,
a manutenc¢do da liberdade.

Essas eram escolhas feitas em situa¢des adversas e levadas a cabo ao avaliar
o grau de intimidac¢do sofrida e as chances de escapar. Percebe-se por meio
delas que os autores dos litigios conheciam bem as diferengas entre uma carta
de alforria, uma escritura registrada em cartorio e outra resultante de um jul-
gamento, assim como sabiam que um mandado de manutengao nio servia de
titulo de liberdade, mas garantia seu usufruto. Eles compreendiam também as
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diferencas de viver em liberdade por ter sido coartado, por ter sido alforriado
ou recebido o tratamento de filha e mulher ingénua. Por conseguinte, suas
experiéncias no pos-escraviddo estavam associadas ao modo como desfruta-
vam da liberdade, e este aos documentos que ja detinham ou queriam alcangar
para continuar em estado livre. Aprenderam que um coartado que tinha a
quitagdo do seu prego contestado, como era o caso de Manuel Rodrigues, po-
deria ter seu autogoverno preservado por uma determinagao do juiz; estavam
cientes de que numa situa¢do menos vulneravel se encontrava, por exemplo,
Francisco Ferreira da Costa, um liberto que possuia uma carta de alforria re-
gistrada em cartdrio e que queria, ainda assim, outro instrumento publico
capaz de reforcar tal dominio; entendiam o fato de Sebastiana Josefa refutar
uma carta de alforria por pretender gozar de maior autonomia, rompendo os
lagos de patronagem, ao confirmar em juizo seu estatuto de mulher livre.

Se hoje tais diferencas parecem pequenas, elas eram muito significativas
para os que se encontravam numa “zona nebulosa” de aproximagao entre es-
craviddo e liberdade, pois dela esperavam se afastar para viver com maior
estabilidade. Dessa constatagdo também salta aos olhos, a esta altura com
maior nitidez, a complexidade das apropria¢des das categorias sociais.
Reagindo as limitagdes que lhes eram impostas, alguns apostaram na manu-
tencio da condigdo de “tidos, havidos e reputados”, investiram na visibilidade
de sua condigéo social, enquanto outros dela partiram para obter uma de-
claragio do estatuto juridico em juizo. Em comum, todos esperavam, de uma
forma ou outra, manter-se fora do cativeiro. Para eles, a justi¢a pareceu
uma alternativa viavel e, mesmo quando nela ndo encontravam a prote¢io
desejada, é possivel que dela tenham se utilizado como meio de pressionar a
obtencdo de uma solugdo no ambito privado para que, enfim, nio fossem mais
perturbados.
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NOTAS

! A pesquisa que resultou neste artigo contou com financiamento da Fapesp (processo
2008/50329-0).

2 A Vila do Ribeirao do Carmo foi fundada em 1711 e elevada a categoria de cidade em
1745, quando se tornou a sede do bispado.

3 Arquivo Historico da Casa Setecentista de Mariana — 2° Oficio, Justificagdes, Codice 165,
Auto 3907.

* A redugdo ao cativeiro como consequéncia da revogagio da alforria é o aspecto mais co-
nhecido das experiéncias de reescravizagio. Essa possibilidade estava prevista nas Ordena-
¢oes Filipinas, Livro 4, Titulo 63 — Das doagdes e alforria que se podem revogar por causa da
ingratiddo. Quanto a necessidade de ajuizar uma agdo de redugio ao cativeiro surgem mui-
tas duvidas, sendo sua obrigatoriedade firmada apenas na década de 1840.

* Coartagdo ¢ um acordo de liberdade que prevé o pagamento a prazo. Sua concessdo e as
condi¢des do ajuste — o numero de parcelas, o tempo para quitagao, a autorizagao para sair
da companhia do senhor, o territério que o coartado poderia percorrer em busca de traba-
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lho etc. — eram frequentemente registradas em um escrito particular, isto é, um papel de
corte que costumava ficar em poder do coartado.

¢ AHCSM - 2° Oficio, Justificagdo, Codice 142, Auto 2904.

7 AHCSM - 2° Oficio, Justificagdes, Codice 146, Auto 3088.

8 AHCSM - 2° Oficio, A¢oes Civeis, Codice 611, Auto 23552.
® AHCSM - 2° Oficio, Notificagdes, Codice 178, Auto 4409.

12 Isso é o que Rebecca Scott e Jean Hébrard demonstram a partir da experiéncia de Rosa-
lie, uma africana da Senegdmbia que vivia em Saint-Domingue (depois Haiti) e migrou
com sua familia, em busca de reftigio, no inicio do século XIX. Mesmo sendo emancipada,
ela fez questao de obter uma carta de alforria antes de chegar a Cuba e, estando nesse terri-
tério onde o sistema escravista continuva pujante, esfor¢ou-se para validar tal titulo de li-
berdade a fim de permanecer fora do cativeiro. Por diferentes razdes, todos os documentos
que alcangou eram frégeis em termos legais, mas foram por ela empenhados como “provas
de liberdade”. Sobre essa historia de conquista e defesa do estado livre, ver SCOTT; HE-
BRARD, 2014.

" AHCSM - 1° Oficio, Agdes Civeis, Cddice 468, Auto 10374. Autuar o seu primeiro reque-
rimento remetido ao governador, seu despacho, bem como o do juiz de fora do juizo de
Mariana, seu papel de corte e recibos das parcelas quitadas significava reunir todos esses
documentos e produzir uma pega circunstanciada e auténtica do ato judicial de sua soltura.

2 Comparativamente, a despesa somada ao final da agdo ordindria movida por Ana Anto-
nia (que serd examinada adiante) foi de 19$167 réis, ao passo que a justificagdo de Francis-
co Ferreira da Costa custou 2$690 réis, e essa se destaca como a mais dispendiosa entre as
acOes sumarias aqui analisadas.

* De acordo com a explicagdo de HESPANHA (2006, p.21-24), o que se praticava num
juizo assentava-se tanto em interpretagdes e apropriagdes de leis positivas quanto na elabo-
ragdo de normas e procedimentos costumeiros. Tais eram os elementos que formatavam o
“estilo” de determinado foro, o qual se distinguia dos demais, ainda que todos fizessem
parte do Império portugués.

4 AHCSM - 2° Oficio, Justificagdes, Codice 145, Auto 3011. O libelo civel apresentava
uma ordem processual ordinaria.

1> AHCSM - 2° Oficio, Agdes Civeis, Cddice 284, Auto 6936.
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