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RESUMO

O objetivo do trabalho foi avaliar a eficiéncia de diferentes vo-
lumes de calda e tipo de bico no controle quimico de Thrips tabaci
em cebola. Dois experimentos foram conduzidos na EPAGRI, Esta-
¢do Experimental de Ituporanga, SC, no periodo de agosto a dezem-
bro de 1996 e 1997. Os tratamentos com bico leque e respectivos
niveis de vazdo foram XR 110 015 VS® - 236 L/ha, XR 110 02 VS®
-316 L/ha, XR 110 03 VS® - 472 L/ha, XR 110 04 VS® - 632 L/ha,
XR 110 05 VS® - 788 L/ha, TJ 60 110 02 VS® - 316 L/ha, TJ 60 110
04 VS® - 632 L/ha; com bico cone foram Conejet TSVS® - 236 L/ha,
Conejet TXVK 18® - 472 L/ha, Conejet TXVK 26® - 632 L/ha, D6
Difusor V5® - 600 L/ha, além da testemunha, sem tratamento. O
delineamento experimental utilizado foi blocos ao acaso com qua-
tro repeti¢des. O tamanho de parcela foi de 2,8 m x 3,0 m. O inseti-
cida usado foi clorpirifos 0,72 g. i.a./ha. A amostragem de ninfas de
T. tabaci foi realizada no campo em cinco plantas escolhidas ao aca-
so em cada parcela. A redugdo populacional de tripes foi semelhan-
te entre os diferentes volumes de calda e tipos de bico utilizados.
Portanto, os bicos cone e leque aplicando volumes de calda entre
236 a 788 L/ha, apresentaram a mesma eficiéncia no controle de 7.
tabaci em cebola.

Palavras- chave: Allium cepa, tripes, controle quimico, bicos,
volumes.

ABSTRACT

Efficiency of different nozzle types and volume of the
insecticide solution in the control of thrips in onions.

The objective of this work was to evaluate the efficiency of
different nozzle types and volume of the insecticide solution in
controlling thrips (Thrips tabaci) in onions. The work was carried
out from August to December, 1996 and 1997. The treatments
consisted of different nozzle types (fan and cone) and different flow
rates. Fan nozzles were XR 110 015 VS® - 236 L/ha, XR 110 02
VS®-316 L/ha, XR 110 03 VS®-472 L/ha, XR 110 04 VS®-632 L/
ha, XR 110 05 VS® - 788 L/ha, TJ 60 110 02 VS® - 316 L/ha, TJ 60
110 04 VS - 632 L/ha; and cone nozzles were Conejet TSVS® - 236
L/ha, Conejet TXVK 18% - 472 L/ha, Conejet TXVK 26® - 632 L/
ha, D6 Difusor V5® - 600 L/ha. Besides these treatments there was
an untreated check. The experimental design was of randomized
complete blocks with four replications. The insecticide used was
chlorpyrifos 0.72 g.a.i./ha. The evaluation of the number of nimphs
of T. tabaci was made weekly in the field using five plants per plot.
The fan or cone nozzle applying 236 L/ha to 788 L/ha of the
insecticide solution (chlorpyrifos) gave similar thrips control.

Keywords: Allium cepa, thrips, chemical control, nozzles,
volumes.
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tripes, Thrips tabaci Lindeman, é
Oa principal praga da cultura da ce-
bola no Estado de Santa Catarina. Este
inseto alimenta-se principalmente das
folhas, causando danos na regido da bai-
nha. Para o seu controle os produtores
estdo utilizando tecnologia de aplicaggo
de agrotoxicos bastante diversificada
principalmente quanto ao volume de
calda de inseticidas, variando-se de
aproximadamente 200 L/ha com pulve-
rizador costal a 800 L/ha com pulveri-
zadores tratorizados, utilizando tanto
bicos tipo leque quanto cone. Nos tra-
balhos experimentais de controle quimi-
co de tripes em cebola, os volumes de
calda também apresentam variagdes:
Lorca (1958) utilizou 760 L/ha; Sharma
& Srivastava (1965) 371 a 494 L/ha;
Howland & Wilcox (1966) 110 L/ha,
com pulverizador de alta pressdo e 550
L/ha, com pulverizador manual; Raheja
(1973) 110 L/ha; Mote (1976) 500, 600
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e 800 L/ha; Rossiter & Geisemann
(1976) utilizaram no primeiro ano 1685
L/ha, reduzindo para 1120 L/ha no ano
seguinte; Mayer et al . (1987) 151 L/ha;
Saini et al. (1989) 746 L/ha. Segundo
Rossiter (1980) citado por Sato (1989)
os inseticidas devem ser aplicados com
uma quantidade de agua suficiente para
molhar toda a planta, preferencialmen-
te, esta quantidade ndo deve ser inferior
a 600 L/ha, para atingir as ninfas que
ficam alojadas na parte interna das fo-
lhas. Em seus trabalhos, Sato (1989)
utilizou o volume de 500 L/ha. Gongal-
ves & Guimaraes (1995), para tentar
atingir os insetos alojados na parte in-
terna das folhas, utilizaram aproxima-
damente 600 L/ha, recomendando bicos
leque 80.03 ou 110.04, pois apresenta-
ram controle eficaz em experimentos
realizados na EPAGRI, Estagdo Expe-
rimental de Ituporanga, SC. Em relaggo
ao tipo de bico, Guedes et al . (1982) e

Cavalcante ef al. (1986) também utili-
zaram bicos leque e obtiveram redugao
populacional significativa de 7. tabaci.

O objetivo deste trabalho foi deter-
minar o volume de calda e o tipo de bico
adequado para o controle quimico de
tripes na cultura da cebola, para as con-
digdes do Alto Vale do Itajai, SC.

MATERIAL E METODOS

Dois experimentos foram conduzi-
dos na Estagdo Experimental de
Ituporanga, EPAGRI (latitude 27°, 22”
S, longitude 49°, 35 W), no periodo de
agosto a dezembro de 1996 ¢ 1997. Os
transplantes foram realizados em 12/08
(1996) e 26/08 (1997), ¢ a colheita em
04/12 (1996) e 15/12 (1997). Utilizou-
se mudas de cebola da cultivar Crioula,
em parcelas de 2,8 m x 3,0 m, com
espagamento de 40 cm x 7,5 cm,
totalizando 280 plantas por parcela. A

141



P.A.S. Gongalves & L.A.Palladini

Tabela 1. Namero médio de ninfas de Thrips tabaci Lind. por planta (N) e percentagem de eficiéncia (%EF*), em cebola cultivar Crioula,
para diferentes bicos e volumes de calda de inseticidas. Ituporanga, EPAGRI, 1996.

Datas de avaliacao

14/10

Tratamentos (prévia) 17/10 25/10 31/10 07/11 13/11 21/11

N N %EF* N %EF* N %EF* N %EF* N %EF* N %EF*
XR.110.015 VS - 236 L/ha 154 a 12,7a 345 11,0ab 526 69ab 69,7 163ab 521 255ab 49,7 85ab 76,7
XR.110.02 VS - 316 L/ha 146a 10,7a 449 64 b 724 34 b 851 134 b 606 285ab 438 92ab 748
XR.110.03 VS - 472 L/ha 14,1 a 102a 474 95ab 591 41 b 80 76 b 777 203 b 600 83ab 773
XR.110.04 VS - 632 L/ha 20,0a 92a 526 90ab 612 41 b 820 17,8ab 47,7 23,7ab 533 42 b 885
XR.110.05 VS - 788 L/ha 183a 145a 253 89ab 616 49 b 785 73 b 785 216ab 574 66ab 819
TJ60 110.02 VS - 316 L/ha 166a 94a 516 61 b 737 77ab 662 169ab 503 180 b 645 55 b 849
TJ60 110.04 VS - 632 L/ha 16,0a 86a 557 89ab 616 61ab 733 147ab 56,8 292ab 424 7.8ab 78,6
CONEJET TXVS 8 - 236 L/ha 74a 92a 526 119ab 48,7 7,1ab 689 151ab 556 34,1ab 32,7 12,2ab 66,6
CONEJET TXVK 18 -472L/ha 12,3a 9,2a 52,6 16,0ab 31,0 70ab 693 169ab 503 264ab 479 10,9ab 70,1
CONEJET TXVK 26 - 632 L/ha 14,7 a 126a 351 119ab 487 46 b 798 136 b 60,0 338ab 333 7,5ab 795
D6 DIFUSOR V5 - 600 L/ha 10,5a 92a 526 82ab 647 49 b 785 103 b 69,7 234ab 539 54 b 852
Testemunha 12,1 a 194a - 23,2a - 22,8a - 34,0a - 50,7 a - 36,5a -
C.V. (%) 19,1 26,7 20,7 27,2 13,9 10,8 32,7

OBS: Médias seguidas da mesma letra nas colunas ndo diferem entre si pelo teste de Tukey (P<0,05).
* Porcentagem de eficiéncia corrigida pela formula de Abbott (1925).

condugdo da cultura seguiu o proposto
por EMPASC/ACARESC (1991). O de-
lineamento experimental foi blocos ao
acaso com 12 tratamentos e quatro re-
peticdes. As aplica¢des foram realiza-
das com pulverizador manual em pres-
sdo constante com CO,, a trés bares. Os
bicos e os volumes de calda utilizados
foram: tipo leque, 1 - XR 110 015 VSa -
236 L/ha; 2 - XR 110 02 VSa - 316 L/
ha; 3 - XR 110 03 VSa - 472 L/ha; 4 -
XR 110 04 VSa - 632 L/ha; 5 - XR 110
05 VSa - 788 L/ha; 6 - TJ60 110 02 VSa
- 316 L/ha; 7 - TJ60 110 04 VSa - 632
L/ha; tipo cone, 8 - Conejet TXVS - 84
- 236 L/ha; 9 - Conejet TXVK - 184 -
472 L/ha; 10 - Conejet TXVK264 - 632
L/ha; 11 - D6 Difusor V54 - 600 L/ha;
12 - Testemunha sem tratamento. O in-
seticida usado foi clorpirifés na dosa-
gem de 0,72 g.i.a./ha. Os tratamentos
foram realizados nas seguintes datas 16/
10, 24/10, 30/10, 06/11, 12/11 e 20/11
para o primeiro ensaio, em 1996 e 28/
10, 11/11, 24/11 e 03/12 para o segundo
ensaio, no ano de 1997.

O numero de ninfas de tripes foi de-
terminado no campo em todas as folhas,
com lupa manual 75 mm, aproximada-
mente 24 horas apds as pulverizagdes.
Para o calculo da eficiéncia do inseticida
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utilizou-se a formula de Abbott (1925).

A produtividade foi avaliada em 60
bulbos por parcela, previamente deter-
minados, selecionando-se dentre estes
apenas aqueles com padrdo comercial,
ou seja com didmetro acima de 4 cm.

Na analise dos dados o nimero mé-
dio de ninfas de tripes foi transformado
em log x + 0,5 ¢ a produtividade em t/
ha. Os resultados foram submetidos a
analise de varidncia e as médias com-
paradas pelo teste de Tukey a 5% de
probabilidade.

RESULTADOS E DISCUSSAO

As avaliagdes prévias do nimero de
ninfas de tripes, para os anos de 1996 ¢
1997, ndo apresentaram diferengas es-
tatisticas, indicando uniformidade na
distribui¢@o de ninfas em todas as par-
celas experimentais. Apds a primeira
pulverizagao, verificou-se que a densi-
dade populacional do inseto permane-
ceu semelhante em todos os tratamen-
tos, nos dois ensaios (Tabelas 1 e 2), a
excegdo do tratamento XR.110.04 VS -
632 L/ha que apresentou menor nime-
ro de ninfas no segundo ensaio, quando
comparado a testemunha (Tabela 2).
Com as pulverizagdes subsequentes 0s

bicos XR, TJ, CONEJET e D6, nos di-
ferentes volumes, obtiveram niveis de
controle ndo diferindo estatisticamente
entre si, nos dois anos de avaliac¢do (Ta-
belas 1 e 2). Portanto, os bicos leque e
cone aplicando volumes de calda entre
236 a 788 L/ha, apresentaram a mesma
eficiéncia para o controle quimico de
tripes em cebola. Estes resultados dife-
rem da recomendagdo de Darcadia
(1980) citado por Sato (1989) e Gon-
calves e Guimaraes (1995), que reco-
mendaram volumes de calda acima de
600 L/ha, para o controle de tripes em ce-
bola. Mayeux & Wene (1950) utilizando
inseticidas clorados (atualmente com seu
uso proibido), concluiram que aplicagdes
liquidas a baixo volume, tanto para equi-
pamentos terrestre quanto aéreo foram tdo
eficientes quanto as formulagdes po. De
acordo com Carman (1975) no controle
de acaros e tripes deve-se considerar que
estes ndo necessitam ser atingidos direta-
mente pelas gotas, pois durante os seus
intensos movimentos eles entrardo em
contanto com o produto, possibilitando
assim, a reducdo de volumes de calda nos
tratamentos.

A aplicagdo sucessiva de inseticidas
no controle de tripes, ndo provocou re-
dugdes populacionais significativas em

Hortic. bras., v. 18, n. 2, jul. 2000.



Eficiéncia de diferentes bicos e volumes de calda no controle de tripes em cebola.

Tabela 2. Numero médio de ninfas de Thrips tabaci Lind. por planta (N) e percentagem de eficiéncia (%EF*), em cebola cultivar Crioula,
para diferentes bicos e volumes de calda de inseticidas. Ituporanga, EPAGRI, 1997.

Datas de avaliagao

Tratamentos (§r7t5{\1li(:a) 31/10 12/11 25/11 04/12

N N %EF* N %EF* N %EF* N %EF*
XR.110.015 VS - 236 L/ha 34,5a 3,8ab 66,1 148 b 55,4 94 b 75,1 10,7 ab 422
XR.110.02 VS - 316 L/ha 27,8 a 4,7 ab 58,0 159 b 521 104 b 725 86ab 535
XR.110.03 VS - 472 L/ha 20,2 a 4,3 ab 61,6 176ab 47,0 66 b 825 33 b 822
XR.110.04 VS - 632 L/ha 21,2a 24 b 786 148 b 554 111 b 706 69ab 627
XR.110.05 VS - 788 L/ha 29,3 a 49ab 56,3 155ab 53,3 50 b 86,8 45ab 757
TJ60 110.02 VS - 316 L/ha 31,6a 6,0 ab 46,4 160 b 51,8 149ab 60,6 6,0ab 67,6
TJ60 110.04 VS - 632 L/ha 33,5a 7,0ab 375 162ab 51,2 50 b 868 40 b 784
CONEJET TXVS 8 - 236 L/ha 22,7 a 6,3 ab 438 21,8ab 343 105 b 722 89ab 519
CONEJET TXVK 18 - 472 L/ha 239a 7,4 ab 339 212ab 36,1 114ab 698 52ab 719
CONEJET TXVK2 6 - 632 L/ha 26,2 a 6,7 ab 40,2 153ab 53,9 85 b 775 50ab 730
D6 DIFUSOR V5 - 600 L/ha 19,7 a 5,7 ab 49,1 21,6ab 34,9 84 b 77,8 53ab 714
Testemunha 26,6a 11,2a - 33,2 a - 37,8 a - 18,5 a -
C.V. (%) 11,2 31,1 10,6 22,9 32,2

OBS: Médias seguidas da mesma letra nas colunas ndo diferem entre si pelo teste de Tukey (P<0,05).
* Porcentagem de eficiéncia corrigida pela formula de Abbott (1925).

Tabela 3. Produtividade comercial média e peso comercial médio de bulbos de cebola,

cultivar Crioula. Ituporanga, EPAGRI, 1996 ¢ 1997.

Produtividade

Peso médio de

Tratamentos (t/ha) bulbos (g)
1996 1997 1996 1997
XR.110.015 VS - 236 L/ha 93a 16,9a 58, 7a 61,1ab
XR.110.02 VS - 316 L/ha 1000a 17,4a 60,0a 60,3 ab
XR.110.03 VS - 472 L/ha 99a 16,0a 636a 60,1ab
XR.110.04 VS - 632 L/ha 120a 16,1a 59,2a 60,5ab
XR.110.05 VS - 788 L/ha 90a 18,8a 585a 63,7a
TJ60 110.02 VS - 316 L/ha 109a 146a 602a 570 b
TJ60 110.04 VS - 632 L/ha 95a 16,1a 60,0a 576 b
CONEJET TXVS 8 - 236 LI/ha 11,8a 17,83a 628a 62,2ab
CONEJET TXVK 18 - 472 L/ha 11,7a 16,83a 619a 59,5 ab
CONEJET TXVK 26 - 632 L/ha 110a 17,7a 60,1a 61,9ab
D6 DIFUSOR V5 - 600 L/ha 10,1a 175a 609a 60,0ab
Testemunha 79a 17,1a 56,4a 59,8ab
C.V. (%) 23,6 10,1 7,0 51

OBS: Médias seguidas da mesma letra nas colunas nao diferem entre si pelo teste de Tukey

(P<0,05).

relagdo a testemunha (Tabelas 1 e 2). O
controle quimico foi dificultado prova-
velmente devido as condicoes climati-
cas observadas nos meses de outubro e
novembro em Ituporanga (SC), (altas
temperaturas e baixas precipitagdes)
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serem favoraveis ao rapido desenvolvi-
mento populacional do inseto (Gongal-
ves, 1997 b). Além disso, “pode” estar
ocorrendo resisténcia do inseto, com
aplicacdo exagerada de inseticidas pe-
los agricultores da regido do Alto Vale

do Itajai, SC, exercendo uma pressdo de
selecdo sobre a praga. Lewis, 1973, ob-
servou que 7. tabaci apresentou resis-
téncia aos clorados no passado, portan-
to ndo deve ser descartada a possibili-
dade que o mesmo esteja ocorrendo com
piretréides e fosforados.

Os tratamentos com volume reduzi-
do de calda proporcionam diversas van-
tagens para o produtor, como menor
custo de aplicagdo pela diminui¢do do
tempo gasto no deslocamento para abas-
tecimento, no tempo para o tratamento
da area, na circulagdo do equipamento
dentro da area, possibilidade de redu-
¢do do nimero de equipamentos, ¢ pela
disponibilidade do trator para outras ati-
vidades na propriedade, além de redu-
zir a depreciagdo do conjunto trator pul-
verizador e consequentemente o custo
de produgio.

A produtividade média e o peso
médio de bulbos comerciais (acima de
4 cm de didmetro) ndo apresentaram
diferengas estatisticamente significati-
vas entre os diferentes tratamentos qui-
micos em relagdo a testemunha (Tabela
3). Resultados semelhantes foram obti-
dos por Gongalves (1996) que ndo ob-
servou aumento de produtividade para
a cultura da cebola, com o uso de con-
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trole quimico para tripes. Lorini &
Ferreto (1991) também ndo obtiveram
diferengas de produtividade em cebola
usando intervalos de aplicagdo de inse-
ticida a 3, 7, 14 e 21 dias. Em trabalhos
realizados no Brasil com nivel de dano
econdmico de tripes em cebola tem-se
observado que a planta pode tolerar ni-
veis populacionais entre 15 a 25 tripes/
planta (Domiciano et al. 1993); 15
ninfas/planta antes de bulbificar e 30
apos essa fase (Gongalves, 1997a); e seis
tripes/folha (Doria ef al. 1998) sem pre-
juizos a produtividade. Portanto, apesar
da presenca da praga ¢ possivel obter
produgdo de bulbos com padrido comer-
cial e, nem sempre, o controle quimico
aumenta a produtividade da cultura. Esta
questdo tem sido discutida com
extensionistas e agricultores da regido
do Alto Vale do Itajai, SC, no sentido
de reduzir o uso de inseticidas ou até
mesmo suprimi-lo num contexto de
produgdo orgéanica da cultura.
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