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O traco de género na morfossintaxe do portugués

The gender feature in the morphosyntax of Portuguese
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RESUMO:

Neste artigo, intenta-se definir género como um traco sintdtico. E
assumido na literatura linguistica que género ndo possui papel na
sintaxe, sendo apenas relevante para as interfaces. O artigo discute
propostas correntes sobre a manifestagdo formal e funcional de género
nos nomes, objetivando descrever seu comportamento e possiveis
consequéncias para a sintaxe de linguas como o portugués brasileiro, que
apresenta especificidades na concorddncia deste trago. Assim, género
natural/biologico e arbitrario possuem a mesma natureza sintdtica. Este
argumento traz consigo importantes discussoes acerca de como este
processo determina a distribui¢do e a interpreta¢do semdantica dessas
estruturas. Tal complexidade pode ser explicada através da propria
computagdo de género.
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ABSTRACT

In this paper we intend to define gender as a syntactic feature.
1t is assumed in the linguistic literature that gender has no role in the
syntax and is only relevant to the interfaces. This paper will discuss
current proposals on the formal and functional gender manifestation in
nouns, aiming to describe their behavior and possible consequences for

(cc This content is licensed under a Creative Commons Attribution License, which permits unrestricted use and distribution,
provided the original author and source are credited.

D.E.L.T.A., 34.2, 2018 (635-660)



A“”A

34.2
2018

636

Danniel Carvalho

the syntax in a language such as Brazilian Portuguese, which presents
some specificities for this feature agreement. Thus, natural/biological
and arbitrary gender have the same syntactic nature. However, this
argument brings along important discussion on how this process
determine the distribution and the semantic interpretation of such
structure. This complexity, nonetheless, can be interpreted by means of
computation of gender.

Key-words. Gender. Grammatical feature. Morphosyntax. D syntax.

1. Introducao

Género tem sido considerado “um tema tradicional na linguistica™
(Unterbeck; Rissanen 2000:ix), ¢ Matasovi¢ (2004:13) chama-o de “a unica
categoria gramatical que sempre evoca paixao”. Corbett (1991:1) afirma que
género “€ a mais enigmatica das categorias gramaticais”. Consequentemente,
ha uma literatura significativa sobre género nos estudos sociolinguisticos (cf.:
Lucchesi 2000, 2009, Karim 2004, Aguilera; Navarro 2009, Bismarck Lopes
2014, para o portugués; Hellinger; Bumann 2001, para uma grande variedade
de outras linguas), nos estudos de aquisi¢ao e processamento de género (cf.:
Franceschina 2005, Correia; Name 2003), nos estudos da tipologia dos sistemas
de género (cf.: Corbett 1991), e nos estudos diacronicos sobre desenvolvimento
e perda dos sistemas de género (cf.: Matasovi¢ 2004).

Entretanto, a literatura sobre os aspectos morfossintaticos de género ¢
bem menos extensa. Ha incontestavelmente varios estudos sobre a distribui¢ao
de género nas diversas linguas, como aponta Corbett (1991, capitulos 2 e 3),
mas algumas das questdes mais basicas para uma analise morfossintatica da
atribui¢ao de género continuam controversas. Dentre elas, destacamos: (i) em
que lugar na estrutura hierarquica género estd localizado? (ii) como ¢ feita a
atribuicdo morfossintatica de género? (iii) género € lexicalmente listado em um
nome? (iv) ha uma projecdo desta categoria que se combina com o nome para
atribuir género?

Para dar inicio a discussdo aqui proposta, sera assumida, neste artigo, a
seguinte defini¢do de género adaptada de Kramer (2015):

(1) Defini¢do de género?
Género ¢ a distribuicdo dos nomes em duas ou mais classes, como
refletido na concordancia morfolodgica nos determinantes, adjetivos,
verbos e outras categorias sintaticas.

1. “[A] time-honored subject of linguistics” no original.
2. Para uma discussdo das consequéncias desta definicdo de género, ver Carvalho (2016a). Para
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A literatura dos estudos morfossintaticos sobre género tende a simplificar a
relacdo entre género natural/bioldgico (género baseado apenas em propriedades
semanticas, masculino/feminino, animado/inanimado) e género arbitrario
(Kramer 2009), ou seja, género atribuido sem referéncia a uma propriedade
semantica. A distribuicdo do género arbitrario varia nas linguas naturais.
Por exemplo, a palavra “manha” apresenta diferentes géneros em portugués
(feminino), francés (masculino) e russo (neutro).?

(2) a. Portugués b. Francés c. Russo
manha.F matin.m YTPO.N

Nao hé nada no significado de “manha” que requeira um género particular
nessas linguas. Nesse caso, género ¢ atribuido arbitrariamente. Entretanto,
existem outros nomes cujos significados determinam de fato seus géneros nas
linguas. “Pai”, por exemplo, ¢ masculino nas trés linguas mencionadas acima,
pois nomes que referem a entidades masculinas sdo (geralmente) masculinos
em todas essas linguas.

(3) a. Portugués b. Francés c¢. Russo
pai.m pere.M oTeI.M

A atribui¢do de género, portanto, opera em duas dimensdes: género
atribuido de acordo com algumas propriedades naturais/semanticas do mundo
real; ou género atribuido arbitrariamente. Em francés, por exemplo, a morfologia
de género ¢ usada para indicar género biologico (natural) e género arbitrario,
como ilustrado abaixo:

(4) Masculino Feminino
a. Género natural un gargon une fille
“um garoto” “uma garota”
b. Género natural un serveu une serveuse
“um garcon” “uma garconete”
c. Género gramatical  un livre une table
“um livro” “uma mesa”

Em inglés, por outro lado, género ¢ restrito a género bioldgico, sendo ele
inerente, como em (5a), ou morfologico, como em (5b,c).

(5) Masculino Feminino
a. a boy “um garoto” a girl “uma garota”
b. an actor “um ator” an actress “‘uma atriz”
C. a waiter ‘“um gargon” a waitress ‘“‘uma gargonete”

uma discussdo sobre género estabelecer uma perspectivizacdo do nome, ver Carvalho, Brito e Farias
(2017).

3. Os exemplos do russo em (2) e (3) foram retirados de Corbett (1991:34-35)

34.2
2018

637



A“”A

34.2
2018

638

Danniel Carvalho

Em muitas linguas, género ¢ atribuido somente a partir das propriedades
naturais do nome (por exemplo, dieri e mangarayi (Kramer 2009), tamil (Arden
1942, Asher 1985)). Entretanto, nem todas as abordagens morfossintaticas de
género tratam gé€nero natural como algo central em suas analises. Muitas, na
verdade, deixam-no de lado, ou convertem-no, via de regra, através de alguma
regra em um tipo de traco comum ao género arbitrario. Isso talvez ocorra porque
a relagdo morfossintatica entre género arbitrario e natural tem sido abordada
em linguas cujos sistemas de género sdo baseados em género arbitrario (por
exemplo, espanhol, italiano e grego). Isso torna obscuro como os dois tipos
de género sdo expressos através de um mesmo recurso morfossintatico, e €
ainda mais obscuro se usam o mesmo conjunto de tracos. Vale ressaltar, ainda,
a caréncia desse tipo de investigagdo no portugués brasileiro, o que contribui
para justificar a iniciativa deste trabalho. Quanto a relag@o entre classe e género,
Armelin (2015: 41), em estudo sobre a formagao de palavras avaliativas, aponta
que o portugués brasileiro, assim como as demais linguas romanicas, ¢ tido
como uma lingua com trés classes nominais, distribuidas em trés terminacdes
fonologicas (vogais tematicas): -a, -o, -e, ou um @ fonologico, € que, para além
destas classes nominais, o portugués brasileiro possui duas categorias de género:
masculino e feminino. Assim, pode-se encontrar nessa lingua coincidéncia
entre a marca de classe e de género. Mas, como aponta Armelin, nem sempre
essas marcas sdao coincidentes. Este fato leva a autora a diferenciar a marca
fonologica de classe da de género, o que tem reflexo na organizacao da estrutura
do nominal e, consequentemente, da sintaxe.

Ainda, reconhece-se o esfor¢o em descrever o comportamento sintatico-
semantico de nimero nas estruturas de nomes nus no portugués (cf.: Miiller
2000, 2002, Miiller; Oliveira 2004, Miiller; Doron 2012, Schimitt; Munn 1999,
2002, Pires de Oliveira; Rothstein 2011, entre muitos outros), mas poucos sao
os trabalhos voltados ao comportamento do trago de género em tais estruturas
(cf.: Foltran; Rodrigues 2013, Rodrigues; Foltran 2015).

Este artigo, portanto, ¢ uma tentativa de apresentar uma descri¢ao, dados
e alguma explicagdo para o melhor entendimento do comportamento sintatico
de género no portugués, apresentando suas regras e excecdes. Apresentarei
evidéncias, a partir de uma revisdo da literatura linguistica e da discussdao
de dados de diversas linguas, para assumir que género ¢ um traco sintatico a
partir do fato de que este trago participa nas relagcdes de concordancia que sao
estabelecidas na computacao sintatica (Chomsky 2000, 2001, Carstens 2000,
2010).

2. Um panorama de género no portugués

O portugués ¢ uma lingua de concordancia de género altamente rica e sua
morfologia ¢ bastante transparente. E uma lingua que, tradicionalmente, possui



O traco de género na morfossintaxe do portugués

dois valores para género, masculino e feminino, e abrange tanto seres animados
quanto inanimados. Género ¢ marcado em diversas categorias flexionais, que
incluem artigos definidos e indefinidos (o, @, os, as, um, uma, uns, umas),
adjetivos (bonito, bonita), quantificadores e outros pronomes indefinidos (todo,
toda), pronomes possessivos, demonstrativos e interrogativos (seu, sua, este,
esta, quanto, quanta), os dois primeiros numeros cardinais e todos os ordinais
(um, uma, dois, duas, trigésimo, trigésima), e semi-predicados (sozinho,
sozinha, mesmo, mesma).

Morfologicamente, os valores de género podem ser marcados através
dos morfemas —o e —a como distingdo entre os géneros masculino e feminino.
Segundo Kehdi (2003), a flexdo de género ¢ determinada através de —o/—a,
tendo o morfema —o as variantes @, como em peru/perua, € u semivocalico,
como em plebeu/plebeia. Segundo o autor, uma evidéncia do morfema —o
como marca de masculino no portugués ¢ a de que ele gera formas masculinas
quando no final de palavras femininas, como no contraste mulher/mulheraco.
Céamara Jr. (1970), por sua vez, assume uma distingdo marcado/ndo marcado
para género: o morfema @ para masculino, sendo esta a forma ndo marcada, e
—a para feminino, sendo esta ultima a forma marcada.

Segundo Correia e Name (2003:23),

[flor historical reasons?, most Nouns having the thematic
vowel —o are masculine whereas most Nouns having the
thematic vowel —a are feminine. Since the thematic vowel —a
has the same phonological form as the gender inflection —a,
an associative pattern can be identified between —o ending for
masculine Nouns and —a ending for feminine Nouns, regardless
of their morphological status.

Semanticamente, género ¢ associado a animacidade. A distribuicao de
género quanto a animacidade pode ser feita de trés formas: (i) lexicalmente,
como pode ser observado nos pares homem/mulher, boi/vaca, cachorro/cadela,
cabra/bode etc.; (ii) morfologicamente, a partir da adjuncdo do morfema —a
a base lexical® para o feminino, com ou sem supressdo da vogal tematica do
masculino, como em menin-o/menin-a, professor/professor-a; vitima e alguns
nomes de animais, como cobra, onga € jacaré, nao possuem forma flexionada
para género; (ii1) sintaticamente, com a marca de género expressa apenas no
determinante que acompanha o nome, como em o/a estudante.

A concordancia de género no portugués ¢ encontrada em uma variedade
de dominios, e pode ser realizada como uma concordancia local interna ao DP

4. Agradeco a um parecerista andnimo por indicar que essa pode ser uma generalizagdo sincronica,
visto que tais padrdes sdo identificaveis pelo falante e aplicados em palavras novas.

5. Assumo com Céamara Jr. (1970, 1972) que a forma ndo marcada corresponde ao masculino no
portugués.
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(concord)®, ou uma concordancia predicativa mais distante, marcada em ambos
predicados primario e secundario, como ilustrado em (6).

(6) a. Todas estas duas cartas.
b. Todos estes dois livros.

Quantificadores flutuantes demonstram a mesma morfologia de
concordancia obrigatoria de género que aquela interna aos DPs, como nos
predicados adjetivais e participiais primario e secundario, o que caracteriza
concordancia de género nao local. Tal concordancia ¢ ilustrada em (7).

(7) a. As cartas estavam todas lidas.
b. Os livros estavam todos lidos.

Apesar de género ser visto como um trago intrinseco do nome e de
concordancia obrigatoria em portugués, algumas restricdes no licenciamento
morfossintatico de género ndo sdo homogéneas entre diferentes variedades da
lingua. Alguns trabalhos, incluindo os de Lucchesi (2000, 2009), Karim (2004)
e Bismarck Lopes (2014), mostram que o comportamento da concordancia de
género nao ¢ completamente canonico em termos de aplicabilidade da regra
em variedades afro-brasileiras do portugués. Os exemplos em (8) e (9) sdo da
comunidade de Helvécia, localizada na zona rural do sul da Bahia, no nordeste
do Brasil.’

(8) [...] cada um tem um natureza.
(9) [...] opero no perna e tudo [...]

Entretanto, mesmo em variedades urbanas do portugués brasileiro, os
dados mostram que a concordancia de género nao ¢ uniforme. Concordancia
ndo canodnica de género em portugués brasileiro ¢ encontrada em construgdes
copulares, como observado por Foltran e Rodrigues (2013:269), e ilustrado em
(10) e (11).

(10) Maria bébada ¢é chato.
(11) Criangas ¢ divertido.

Como apontado por Carvalho (2013), dados como os de (10) e (11) sdo
uma evidéncia de que a regra de concordancia no portugués ndo ¢ categorica
e, muito provavelmente, seu licenciamento depende da relagdao de género com
outros tragos na gramatica dessa lingua, como numero e definitude.

6. Para uma discussdo sobre a distingdo entre concord e agreement, ver Bloomfield (1933), Green-
berg (1978) e, mais recentemente, Carstens (2000) e referéncias 14 contidas.

7. Os dados foram extraidos de Lucchesi (2000). Para mais detalhes sobre os padrdes de género nessa
variedade do portugués brasileiro, ver Carvalho (2011).
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3. A manifestacio do traco de género®

Da defini¢do de género feita em (1) e repetida abaixo, segundo Kramer
(2015), pode-se deduzir que: (i) deve haver pelo menos dois géneros, (ii) género
¢ restrito a nomes e (iii) géneros (subcategorias nominais) sao distintos uns dos
outros via padrdes de concordancia.

(1) Definicao de género
Género ¢ a distribui¢do dos nomes em duas ou mais classes, como
refletido na concordancia morfoldgica nos determinantes, adjetivos,
verbos e outras categorias sintaticas.

A partir de (i), infere-se que o minimo de dois géneros ¢ justificado pelo
fato de nomes poderem ser descritos como uma unica categoria, ndo havendo
necessidade de defini-los a partir de subclasses, devido a uniformidade de seu
comportamento morfossintatico (nomes concordam da mesma forma (cf.: Kramer
2015:65)). Para (ii), ¢ possivel identificar subclasses de verbos e adjetivos (e
outras categorias sintaticas) baseado em comportamentos linguisticos diversos
em certos contextos (ex.: uma subclasse de verbos tem um certo conjunto de
flexdes, predicativos adjetivais comportam-se de forma diferente de predicativos
nao adjetivais em sentengas copulares). Entretanto, para (iii), as diferengas de
género nao sdo manifestas em padroes de concordancia diferentes em outros
elementos porque nomes sdo normalmente a inica categoria em uma lingua que
controla concordancia (Cobertt 2006:13).

O contraste em (12) e (13) mostra que o sistema de concordancia ndo ¢é
suficiente para determinar um género particular em um nome de acordo com
seu padrao de concordancia:

(12) a. la petite vache Francés
a pequena vaca
b. le petit taureau
0 pequeno boi
(13) a. a kicsi tehén  Hingaro
a pequena vaca
b. a kicsi bika
0 pequeno boi (Kramer 2015:110-111)

Segundo Kramer, em huingaro, “vaca” e “boi” sdo palavras distintas e
carregam um componente significante de sexo bioldgico, mas, uma vez que nao

8. Versdes desta se¢do foram publicadas em Carvalho (2013, 2016a). Retomo essa discussao aqui,
com algumas alteracdes, por considera-la ao mesmo tempo uma revisao robusta e concisa de género
como traco gramatical e por ser essencial como base para a analise proposta nas secdes seguintes.
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ha padrdes de concordancia, a lingua é considerada como nao tendo um sistema
de género.

Linguas com sistema de classe tém um numero relativamente pequeno
de classes’. Linguas indo-europeias ¢ semiticas sdo exemplos de linguas que
possuem apenas um numero limitado de classes de género, normalmente entre
duas e trés classes, segundo Hellinger ¢ Bupmann (2001:5). Na sua maioria,
as linguas ndo apresentam necessariamente em seus nomes marcas de filiagao
de classe, havendo, entretanto, concordancia obrigatoria com outras classes de
palavras dentro e fora do sintagma nominal. E importante apontar o fato de a
filiagdo de classe ndo ser arbitraria quanto a referéncia animada, mesmo com
o chamado género arbitrario, como aponta Kramer (2015). Linguas desse tipo
sdo tradicionalmente chamadas de linguas com género gramatical'?, grupo que
inclui um grande numero de linguas, como o arabe, o portugués ¢ as demais
linguas romanicas, o tcheco, o dinamarqués, o holandés, o francés, o grego,
o hebraico, o hindi, o island€s, o noruegués, o polonés, o russo, entre muitas
outras.

Qualquer representacdo de género, seja como uma categoria morfologica,
semantica ou pragmatica, exige uma leitura apropriada dentro da computagdao
em qualquer das linguas acima mencionadas (cf.: Hellinger; BuBmann 2001).

Como género ¢ definido em (1) como um sistema de classes de concordancia,
este passa a ser o critério pelo qual tradicionalmente define-se a quantidade de
valores de género de uma lingua e a distribui¢do dos nomes pelos géneros.
Em italiano, no exemplo (14), donna ¢ apontado como feminino e uomo
como masculino, devido a marca de concordancia feminina e masculina que
engatilham, respectivamente, em seus artigos e adjetivos. Como ja apontado na
secdo anterior, a vogal final do nome ndo ¢ um indicador confiavel de género.
Por exemplo, mano, em (14d), apesar de apresentar vogal tematica —o que
caracteriza tradicionalmente o masculino também no italiano, ¢ na verdade
feminino, como sua marca concordancia demonstra. Entretanto, podemos
examinar qualquer alvo'' de concordancia e chegar a conclusdo de que o artigo
indefinido una e o adjetivo alta em (14a) sdo igualmente uma boa evidéncia

9. Hellinger e BuPmann (2001) apontam pouco mais de 20.

10. A expressdo linguas de género também ¢ usada para classificar tais linguas (cf.: Corbett 2013,
Kramer 2015).

11. E necessario estabelecer algumas defini¢des para o entendimento das relagdes de concordancia
acima. Corbett (2006:4) propde que concordancia envolve a seguinte condigao:

[w]e call the element which determines the agreement (say the subject
noun phrase) the controller. The element whose form is determined by
agreement is the target. The syntactic environment in which agreement
occurs (the clause for instance) is the domain of agreement. And when
we indicate in what respect there is agreement, we are referring to
agreement features.
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para o género feminino de donna uma vez que o artigo definido /a e o adjetivo
vecchia in (14¢) concordam com o nome no feminino.'?

(14) a. un-a donna alt-a
INDEF-F.SG mulher(F).sG alta-r.sG
“uma mulher alta”

b. un uomo alt-o
INDEF-M.SG homem(m).sG alto-M.sG
“um homem alto”

c. l-a donna vecchi-a
DEF-F.SG mulher(F).sG velha-F.sG
“a mulher velha”

d. l-a mano sinistr-a
def-r.sG mao(F).SG esquerda-F.SG

“a mao esquerda”

Audring (2014) aponta uma série de dimensdes nas quais a representacao
de género pode refletir uma categoria complexa nas linguas. Uma delas ¢ a
expressao formal de género na morfologia da lingua.

Tipicamente, o género de um nome nao € visivel propriamente no nome,
mas expresso via concordancia em outras palavras, tais como o artigo, o adjetivo,
o predicado, o participio e em varios pronomes.'?

Em algumas linguas, a concordancia ¢ tdo onipresente que praticamente
cada palavra na sentenga carrega marcacao de género. (15) ¢ um exemplo de
chichewa, uma lingua bantu da familia niger-congo, falada no leste da Africa
(Mchombo 2004: 87). Os niimeros 7, 1 € 9 indicam classes dos nomes.

(15) Ichi ndi chi-tsilu chi-méné kaluli a-na-chi-lémbéla  alata
7.DEF.SG ser 7-bobo 7-REL llebre 1-psT-7-escreverpara 9.CARTA
“Este ¢ o bobo para quem a lebre escreveu a carta”

Por outro lado, ha linguas com expressao de género extremamente esparsa.
A mais conhecida delas ¢ o inglé€s, em que género ¢ visivel apenas em pronomes
pessoais e possessivos. Em sintese, a concordancia pode ser restringida de
diversas formas. Uma ocorréncia comum ¢ o fato de ela interagir com outros
tracos apenas quando da realizacdo de certos valores destes tracos, como, por
exemplo, o fato de género sé ser expresso no singular em alemao, na terceira
pessoa no servo-croata e apenas no tempo passado no russo (cf.: Corbett 1991).
Um segundo fator restritivo € o sincretismo. Muitos alvos na concordancia nao
tém formas exclusivas para cada célula do paradigma. Isto reduz a probabilidade

12. Para uma discussao sobre sistemas de género que ndo se comportam como o italiano e o portu-
gués, o caso do romeno, ver Carvalho (2013, 2016a).

13. Corbett (1991:113) oferece exemplos de alvos menos usuais, como adposi¢des e complementi-
zadores.
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de que as marcas fornecam informagdes de género sem ambiguidade. Um fator
complicador final ¢ a forma das proprias marcas de concordancia.

Entretanto, assumo que toda essa complexidade de género exposta
acima ¢ gerada a partir de sua funcionalidade interna e ndo por seu reflexo
morfofonolégico. O reflexo morfofonoldgico de género se deve a sua
complexidade na computacdo, e ndo do modo inverso. Isto reitera a afirmagao
chomskyana de que os tragos que desempenham um papel na gramatica sao
fornecidos como um conjunto universal, comum a todas as linguas. Como
sera visto na se¢do seguinte, o papel de género na sintaxe afeta diretamente a
interpretagdo das sentengas nas interfaces.

Parte dessa assuncdo ¢ compartilhada por Kramer (2016). Neste trabalho,
a autora apresenta uma série de evidéncias para assumir que género € um trago
sintatico. Seu principal ponto de partida € o fato de que este trago participa nas
relacdes de concordancia e, seguindo Chomsky (2000, 2001), de que as relagdes
de concordancia sdo estabelecidas durante a derivagao sintatica.

Com base no que foi demonstrado até aqui, assumo com Kramer (2016)
que ndo existe uma projecao funcional responsavel pela sintaxe de género (algo
como GenP — cf.: Picallo 1991, Koopman 2003, de Belder; van Koppen 2015),
mas, diferentemente daquela autora, defendo que género ¢ um trago valorado
em D, devido a suas relagcdes com tragos contidos nesse nucleo. De acordo com
Kramer (2015, 2016), género ¢ um traco que pode ou ndo ser interpretavel na
gramatica a depender da sua posi¢ao/localizacdo. De acordo com a autora, um
nome tem uma representagao sintatica como em (16) abaixo.

(16) nP
/\
n VP
|
VHAMMER
(Kramer 2016:666)

Em (16), o nome ¢ decomposto em duas partes: uma raiz categorialmente
neutra e um nucleo categorial definidor, que pode ser um nominalizador, um
verbalizador ou um adjetivador, que torna a raiz uma categoria lexical plena
(Kramer 2016:5). De acordo com essa perspectiva, o traco de género nao esta
localizado apenas na raiz. Ao contrario, nesta perspectiva, raizes nao possuiriam
traco de género, uma vez que sdo consideradas, por questdes metodologicas,
categorialmente neutras (cf.: Acquaviva 2009).'* No modelo proposto por
Kramer (2015, 2016), género estaria localizado no nucleo categorial definidor
n em seu redor. Assim sendo, numa perspectiva de n para género, em uma
lingua com um sistema de género masculino/feminino, haveria um » feminino

14. Kramer (2016) refor¢a a ideia de que uma proposta de decomposi¢ao lexical, apesar de ampla-
mente divulgada pela Morfologia Distribuida, ndo ¢ exclusividade desse modelo teérico.
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(n[+rEM]) em um » masculino (n[-FEm]). Esta analise capturaria a complexidade
semantica de género. Kramer (2016) afirma que todo sistema de género
apresenta uma correlag@o entre sexo biologico e/ou animacidade e um ou mais
géneros. Ainda, em uma perspectiva de decomposigao lexical, o trago de género
pode ser interpretavel. Esta assun¢do parte da ideia de que nomes como verdade
em portugués, por exemplo, que sdo interpretados como feminino, mas nao
possuem um referente biologicamente feminino, sdo explicados através da ideia
de que tracos sintaticos variam em sua interpretagdo semantica (cf.: Chomsky
2000). Especificamente, cada género (masculino/feminino) possui uma versao
interpretavel e ndo interpretavel deste trago (algo como [+FEM] interpretavel e
ndo interpretavel na proposta da autora). Assim, raizes que fazem parte de um
nominal interpretado como animado combinam-se com um # com um trago de
género interpretavel, como VMAE. Mas, por outro lado, raizes que pertencem a
um nominal interpretado como inanimado combinam-se com um # com o trago
ndo interpretavel. Desta forma, estes nominais ndo serdo interpretados como
sendo feminino, mas engatilhardo a mesma concordancia que qualquer outro nP
com trago [+FEM].

Para ilustrar esse modelo, observemos o licenciamento de artista em
portugués em (17)."

17) a. nP
T = artista (f.)
n VP
[+FEM] |
VARTISTA
b. nP

g = artista (m.)
n VP
[+FEM] |
VARTISTA
(Kramer 2016: 668)

Artista ¢ um exemplo do que Kramer (2015) chama de nomes de género
variavel (variable-gender nouns). Assim, tais nomes seriam analisados como
tendo uma raiz VarTisTA licenciada ou por n[+FEM] ou por n[-FEM], ambos,
entretanto, com tragos de gé€nero interpretaveis. Assumirei parcialmente esta
proposta. Juntamente com Kramer (2015, 2016), assumo que o traco de género
pode ser interpretavel ou nao. Entretanto, diferentemente da autora, proponho
que as diferentes leituras semanticas deste trago sdo resultado de sua combinagao
com outros tragos disponiveis no inventario de tragos dos elementos nominais,

15. O exemplo de Kramer (2016) ¢ do espanhol, mas analisamos aqui como seu homonimo no por-
tugués, o que no interfere no que queremos ilustrar.
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como proposto por Béjar (2003) e Carvalho (2008). A leitura animada/humana
de uma expressao referencial, por exemplo, sera feita a partir da presenca/
auséncia de tragos como [animate] no inventario de tracos que compdem o
nome. Estas relagdes serao tratadas na secao 5.

4. O efeito sintatico de género

De acordo com Chomsky (1995), dentre outros, assume-se que a Gramatica
Universal fornece um conjunto universal de tracos. Um subconjunto desses
tracos € selecionado por uma lingua e acondicionado em alguns nds terminais
da sintaxe. De acordo com Alexiadou (2004:27), ha duas razdes para que certos
tragos sejam ativos sintaticamente. Primeiro, a presenca de contetido semantico
pode ser vista como uma propriedade relevante para determinar que tragos podem
ser representados em nods terminais sintaticos, e.g. Tempo e Aspecto. Segundo,
tracos que ndo sao relevantes para a interpretacdo semantica, tais como Caso
nos nomes, permanecem na computagao sintatica uma vez que eles engatilham
operagdes sintaticas especificas, tais como movimento e/ou Agree (Chomsky
2001). A realizacdo morfolégica de um dado trago, ainda de acordo com
Alexiadou, ndo traz consigo sua funcao sintatica/interpretativa. Mesmo tragos
que nao parecem relevantes para a sintaxe sao morfologicamente realizados, e
vice-versa: tragos que nao recebem realizacdo morfoldgica sdo sintaticamente
ativos, por exemplo, caso nos nomes no inglés. Alexiadou argumenta que tragos
que ndo sdo sintaticamente ativos nunca encabecem projegdes funcionais na
estrutura sintatica ou estao envolvidos em operagdes sintaticas nucleares, como
Agree. Género, portanto, segundo esta distingdo, ndo teria efeito sintatico, uma
vez que nao possuiria contetido semantico, nem fung¢ao sintatica.

Alexiadou faz, ainda, uma distingdo crucial entre Agree e concordancia,
sendo a primeira uma operagdo abstrata na computagdo sintatica, conforme
Chomsky (2001), enquanto a ultima refere-se a superficie, isto €, a propriedades
morfofonoldgicas do sistema flexional, e ndo esta acessivel sintaticamente.
Género, a partir desta definicdo, seria um caso de concordancia e nao de Agree.
Como ja sugerido anteriormente no presente trabalho, ao contrario do que
propoe Alexiadou, género mostra-se ativo para a computacdo sintdtica como
definido em Chomsky (2001), mesmo que este trago nao apresente uma projecao
funcional propria, mas, em vez disso, esta presente em uma projecao funcional
incontestavel, D. Assumo aqui que, apesar de género ndo afetar semanticamente
a sintaxe, como Tempo e Aspecto, este trago € relevante para certas operagdes
sintaticas, como Agree. Evidéncias disso sdo encontradas nas relagoes anaforicas
do portugués brasileiro que ilustram como predicados (adjetivais e verbais)
dependem de concordancia ¢ (sintatica e morfologica, mais especificamente de
numero e género) para serem licenciados.
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Em espanhol, por exemplo, ligagdo anafbrica requer obrigatoriamente
concordancia total (full agreement) do pronome, ou seja, todos os tragos
presentes no controlador precisam estar presentes no alvo (cf.: (18)), o que ndo
¢ verdadeiro em portugués (cf.: (19)).

(18) a. Consegui departamento y ya lo
conseguir-1.sG/pST apartamento e ja  cl3.s6.m
compré.
comprar-1sG/pST
‘Consegui apartamento € ja o comprei’

b. Consegui casa y vya la
conseguir-1.sG/pST casa e ja  cl3.sG.F

compre.
comprar-1sG/pST
‘Consegui casa € ja a comprei’

(19) a. Eu consegui apartamento ¢ ja *0/( comprei/comprei *ele.
b. Eu consegui casa e ja *a/@ comprei/comprei *ela.

Em portugués brasileiro, a leitura genérica de (19) desautoriza uma
recuperagdo anaforica do controlador, uma vez que ndo ha tragcos ¢ para
serem copiados. Se nossa hipotese estiver correta, cliticos anaforicos precisam
recuperar nao apenas os chamados conjuntos funcionais ¢ (como pessoa e
nimero), mas também género. Pelo contrario, tal retomada s6 é autorizada por
um pronome foneticamente nulo. O pronome anaférico realizado exige um
conjunto completo de tracos ¢, que podem ser encontrados em um determinante
finito, por exemplo.

(20) a. As cervejas sdao boas, mas nao posso bebé-las.
b. Umas cervejas sdo boas, mas nao posso bebé-las
c. *Cervejas sdo boas, mas nao posso bebé-las.
d. *Cerveja ¢ boa, mas ndo posso bebé-la.
e. *Cerveja ¢ bom, mas nao posso bebé-la.
f. *Cerveja ¢ bom, mas nao posso bebé-lo.
g. Cerveja é bom, mas nio posso beber @.'°

A sequéncia em (20) mostra que independentemente da marca de ¢ no NP
(incluindo género), na auséncia de um determinante, a retomada anaforica de
¢ ¢ bloqueada. (20a) engatilha concordancia morfolégica porque mostra marca
de ¢ em seu determinante, que pode ser indefinido, como mostra (20b). (20c-f)

16. Como apontou um parecerista andnimo, mesmo com o pronome demonstrativo isso, suposta-
mente forma do neutro no portugués, como estratégia de retomada anaférica do nome nu referente, o
dado em (i) causa, no minimo, estranhamento:

(i) ??Cerveja € bom, mas num t6 podendo beber isso.
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nao licenciam qualquer marca de @ em seus nominais, enquanto (20g) permite
marcacao neutra, i.e., ndo realiza nenhum tragco ¢ em seus nominais, apesar de
permitir recuperagao anaforica genérica. Mesmo internamente ao predicativo, a
concordancia ¢ nao ¢ licenciada quando da auséncia um determinante.

Ainda, mesmo com anaforas ndo cliticas, género e nimero, juntamente
com D (um determinante) tém um papel na sintaxe dessas estruturas. Assim,
referencialidade ¢ codificada através de tragos ¢ valorados, incluindo género.

(21) a. Bicicletas sdo um 6timo meio de transporte porque elas/@ nao
poluem.
b. Bicicleta ¢ um 6timo meio de transporte porque *ela/ele/@ nao
polui.

As mesmas restrigdes em (20-21) sdo encontradas em (22), uma vez que a
natureza (bioldgica ou arbitraria) de género € irrelevante para sua sintaxe:

(22) a. A crianga, diz que ela, /O, brinca de boneca.
b. Crianga, diz que "‘elai/j/Qi brinca de boneca.

Em (22), mesmo quando o pronome anafdrico possui um referente
diferente, sua realizagao ¢ bloqueada por efeito-D, i.e., 0s requerimentos de um
D ativo (um artigo, por exemplo, mesmo indefinido) na estrutura de DP. Mesmo
quantificadores nao sao autorizados para satisfazer tais requerimentos, ja que
ndo apresentam nenhum efeito de definitude:

(23) Toda/qualquer crianga, diz que ela,, /O, brinca de boneca

Observem que a natureza de género, isto €, se ¢ natural ou arbitrario, ndo
apresenta relevancia em suas relagdes sintaticas, como defende Duek (2014),
J& que os exemplos de (24) abaixo ndo apresentam distingdo quanto a natureza
deste traco para seu papel na computacdo. Mas, antes, género como uma
categoria gramatical parece impor restrigdes em sua computagao.

(24) a. Criangas ¢ divertido/*divertida.
a’. Criangas sdo divertidas
b. Cervejas ¢ bom/*boa
b’. *Cervejas sao boas
c. Mulher ¢ chato/*chata
d. Maria bébada ¢ chato/chata.

Em (24), a natureza do género do nome aparentemente interfere nos
padroes de concordancia. Em (24a), o plural nu animado crian¢as ndo suporta
um adjetivo feminino como seu predicado, a ndo ser que este apresente também
flexao de nimero'’. Entretanto, o sujeito de (24b) ¢ um plural nu inanimado e

17. Arazdo de o plural autorizar (24a,b) tem a ver com a combinagdo de tracos ¢ da estrutura predi-
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comporta-se da mesma forma que (24a) e (24c), com um sujeito humano, mas
ndo aceita predicado flexionado para numero. (24d), por sua vez, apresenta um
nome proprio na posi¢ao sujeito (Maria) que engatilha concordancia interna ao
NP e varia quanto ao engatilhamento de concordancia externa. A resposta para
esse aparente problema reside no fato de que nomes proprios sdo, na verdade,
determinados semantica e pragmaticamente, e, nesses casos, a aplicacdo das
regras de concordancia em (24d) faz com que a sentenga tenha uma leitura mais
especifica do que sem a aplicagdo da regra.

5. Concordancia relativizada de género

Os padroes propostos até aqui mostram que a distribui¢ao do traco de
género apresenta especificidades que uma analise tradicional ndo satisfaz. O
licenciamento de concordancia crucialmente depende da estrutura sintatica (cf.:
Chomsky 1995, 2001, Rezac 2003, Baker 2008). A concordancia de género,
portanto, apenas pode ser explicada se a estrutura do DP for determinada
primeiro. Para tentar explicar os padrdes de género delineados até aqui,
precisamos adotar uma estrutura para o DP do portugués brasileiro compativel
com a complexidade do comportamento morfossintatico de género nesta lingua.
Assumirei, portanto, a estrutura do DP proposta por Carvalho (2008, 2011,
2016b, 2017), que leva em conta sua composi¢ao de tragos.

Carvalho (2016b) propde que uma concordancia relativizada, isto €, a
possibilidade de concordancia entre pares sonda-alvo sem correspondéncia
total de tracos, ¢ o que permite a diversidade de padrdes de outputs no
portugués. Assim, para categoria género, nomes entrariam na sintaxe apenas
com [class], sendo D o locus da especificacdo desse no. Essa proposta tem
respaldo interlinguisticamente. No inglé€s, por exemplo, isso pode ser verificado
pela auséncia de qualquer marca de género em seus nominais, o que nao impede
a recuperagdo deste trago quando o nominal ¢ substituido por um pronome
especificado para género (cf.: (25)-(26)).

(25) The boat is old, but I
DEF.NEUT barcoNeEuT ¢é  velho.NEUT, mas eu
can’t sell her.

P0ss0.nao vender ACC.3.SG.FEM

(26) She s old.

Ela esta/é velho.NEUT

Essa constatagao tem suporte na proposta de Déchaine e Wiltschko (2002)
que assumem que os pronomes em (25)-(26) sdo categorias com diferentes

cativa e sera discutida na se¢do 5.
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sintaxes. Em (25), o pronome objeto se comporta como um pro-@P, enquanto
em (26), she se comporta com um pro-DP. A relevancia de uma divisdo em
camadas (ou tragos, em nossa analise) se da pelo fato de tais pronomes terem
sintaxes diferentes e poderem se comportar ora como Ds, ora como elementos
dependentes (¢s), o que pode ser verificado nos testes abaixo:

(27) The boat is old, but I can’t sell her_/*the her,,/*her boat,,
(28) She/*She boat,/*The she, is old.

A auséncia de um tragco D nos nominais em inglé€s impossibilita qualquer
retomada de possiveis tragos de concordancia dos nomes, como o fazem as
anaforas pronominais. A mesma restricdo ¢ encontrada no portugués. Dos
exemplos acima, também ¢ possivel concluir que a presenga de D, na forma de um
determinante ou de um pronome pessoal (que carrega tragos de determinantes)
licencia a concordancia.

(29) a. *Boat is old, but I can’t sell her..
b. *Boats are old, but I can’t sell them Inglés

(30) a. *Barco ¢ velho, mas nao posso vendé-lo.
b. *Barcos sao velhos, mas nao posso vendé-los. Portugués

A leitura genérica de (29)-(30) impossibilita a retomada por uma anafora,
uma vez que seus tragos nao podem ser copiados. Essa leitura se da pela auséncia
de qualquer marca de definitude nos referentes (cf.: (20)).

Assim, proponho que o trago D ¢ responsavel pelo engatilhamento da
concordancia ¢ no DP, isto é, ¢ D quem carrega os tragos ¢ interpretaveis do
DP. Conclusdes semelhantes sdo apresentadas na literatura linguistica (cf.:
Kucerova 2014, Ritter 1993, entre outros). Kucerova (2014), por exemplo,
em uma analise independente, chega a conclusdes semelhantes ao observar o
comportamento da marcagdo de género em dialetos do italiano. Adotando a
ideia de Feature Inheritance (Chomsky 2008), a autora assume que D é quem
introduz @ na derivagdo. Ja Ritter (1993: 795) propde que género ¢ uma instancia
de variagdo e ¢ gerado em Num — uma categoria funcional dissociada de N,
podendo ser anexado a N através de movimento de nticleo. A esséncia de ambas
as propostas € a mesma: género gramatical ndo ¢ um primitivo dos nomes, mas
sim um objeto de ordem funcional.

Isso leva-me a propor que N ndo possui tragcos ¢ valorados. Da mesma
forma que numero, género pode ou ndo ser marcado no predicado, dependendo
da presenca de um D especificado. Proponho, portanto, que género e nimero
possuem 0 mesmo comportamento. Dessa forma, o comportamento sintatico
de ambos os tragos ¢ idéntico. Adotando uma geometria de tragos, a relagdo
subconjunto/superconjunto (acarretamento nos termos de Carvalho (2008))'

18. Carvalho (2008) define acarretamento como em (i):
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seria responsavel pela valoracdo dos tragos. O licenciamento de D ¢ feito através
da valoracao do n6 dominante disponivel, [r]. Assim, ndo ha leitura, pelo sistema
articulatorio-perceptual, de tragos que ndo estejam ativos, nao havendo leitura
especifica/definida pelo sistema conceitual-intencional nos exemplos em (20) e
(24), por exemplo. A impossibilidade de valoragao deste traco € o que acarreta
a aparente concordancia fracassada (Wechsler 2013), o que ndo impede Agree
de ser bem-sucedido. Isso se d4 pelo fato de haver um n6 responsavel pela
representacdo de qualquer elemento referencial independentemente. Esse no ¢
chamado de [r] por Carvalho (2008) e domina os demais tracos ¢. A geometria de
tracos em (31) ¢ adaptada de Carvalho (2008) para as expressoes referenciais no
portugués brasileiro. Aqui, sugerimos a presenca dos tragos [animate] e [human]
como tragos distintivos no processo interpretativo dos nomes nesta lingua.'”” A
relacdo entre estes tracos obedece acarretamento (cf.: nota de rodapé 18).

(31) Geometria de tragos ¢

(]
/\
[7] [indv]
/\ /\
[prtc] D [#] [class]

N N | N
[spkr] [addr] [def] [spcf] [group] [fem] [anim]
|
[hum]

Essa generalizagdo ¢ capturada a partir da propria motivacao de Agree. De
acordo com Chomsky (2001:5), Agree seria 0 mecanismo computacional para
lidar com tragos nao interpretaveis (nao valorados):

[i]nterpretability of features is determined in the lexicon [...].
The natural principle is that uninterpretable features, and only
these, enter the derivation without values, and are distinguished
from interpretable features by virtue of this property. Their
values are determined by Agree, at which point the features
must be deleted from the narrow syntax [...] but left available
for the phonology (since they have phonetic effects).

Assumo, portanto, que a subespecificagdo de [@] € responsavel pela
concordancia relativizada. [®] ¢ o no raiz para a concordancia ¢. Sua total
subespecificacdo gera estruturas maximamente subespecificadas, i.e., que

(1) Acarretamento: dados dois elementos A e B respectivamente numa ordem hierarquica, a pre-
senca de B requer a presenga do outro elemento A.

19. Opto por manter os rotulos dos tragos da geometria de Harley e Ritter (2002) na lingua do texto
original, mesmo aqueles propostos por nés. Nao discutiremos aqui, por conta do espago e do escopo
do trabalho, a relevancia dos tracos [def] e [spcf] na sintaxe do portugués. Para uma discussao sobre
a relevancia sintatica destes tragos, cf.: Cerqueira (2015).
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podem ocorrer em qualquer posi¢do sintatica, seja ela A ou A. Os tragos da
notacao em (31) que sdo relevantes para nossa discussao sdao descritos abaixo

em (32):%°

[m]: representa a categoria pessoa. A presenca deste traco
corresponde ao requerimento de pessoa como categoria
dominante em uma hierarquia para ¢ (cf.: Noyer 1992).

[D]: A presenca deste trago identifica 0 nominal como sendo um
argumento, como defendem alguns autores. Este traco também
domina a projecdo que compreende tragos como [definite] e
[specific].

[specf]: denota um individuo particular (ou grupo de individuos).
Um DP que apresenta o trago [specific] ¢ interpretado como “um
individuo que € conhecido pelo falante”.

[def]: o trago [definite] define quando um DP se refere a algo
presente no universo discursivo.

[indv]: representa a distribuicdo de entidades no mundo de
acordo com suas propriedades discursivas independentes, tais
como classe e quantifica¢do.

[class]: esse no codifica género e outras informagdes de classe.
Nao ¢ determinante nas relacdes de concordancia. Sua presenga
indica que ha tragos morfossemanticos de classe na lingua.
[fem]: este trago determina a especificidade de classe relevante
para concordancia no portugués e € o Unico trago de classe legivel
nessa lingua.”! Entretanto, ele funciona mais como um valor de
trago do que um trago propriamente dito nos termos da teoria
chomskyana, e sua combinagdo com os tragos dominados por
[class] determina a interpretagcdo de género na lingua.

[anim]: este trago codifica informacdo de animacidade no

20. Os demais tragos presentes em (31) tem a seguinte leitura:

21.

(1) [prtc]: o traco [participant] caracteriza os participantes do processo discursivo (1* e 2°
pessoas). A auséncia deste trago e, consequentemente, dos tragos por ele dominados, caracteriza
a 3 pessoa, nos termos de Benveniste (1966), a ndo pessoa.

(ii) [spkr]: a presenga do trago [speaker] imediatamente dominado pelo trago [participant] define
o pronome como sendo o falante no processo discursivo (1* pessoa).

(iii) [addr]: [addressee] caracteriza o ouvinte no processo discursivo.

(iv) [#]: a presenca deste trago determina a quantificagdo do nominal. [#] sozinho caracteriza
uma leitura singular do nominal.

(v) [group]: a presenca do trago [group] ¢ determinada pela presenca de [indv[#]] e exige uma
leitura plural, i.e. a leitura de mais de um elemento.

Na notagdo de Harley e Ritter (2002), outros tragos sao dominados pelo no [class]. Entretanto,

esses tragos ndo sdo relevantes para a sintaxe dos nomes em portugués brasileiro, como apontado por
Carvalho (2008, 2011). Mesmo o trago [fem] parece ndo ser relevante para a sintaxe se adotarmos uma
teoria cuja concordancia so € licenciada para fins de merge (interno ou nio), o que ndo parece ser o
caso de género. Nas constru¢des que envolvem concordancia de género no portugués, tais estruturas
parecem ter fins apenas morfofonoldgicos, autorizando ou ndo a presenga de morfemas de género no
sistema articulatorio-perceptual.
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elemento referencial. Sua auséncia condiciona uma leitura
inanimada na lingua. Sua combina¢do com presenca/auséncia de
[feminine] determina a leitura de género de um nome.

i. [hum]: este traco codifica informagdo mais especifica dos seres
animados, diferenciando-os do animados ndao humanos. Esta
condicionado a presenca de [animate].

Assim, a combinagdo dos tracos apresentados no inventario acima
determina a leitura da expressdo referencial em uma dada lingua. Uma
vez que nossa preocupacdo no presente artigo € discutir o comportamento
morfossintatico de género, descreveremos em (33) abaixo os possiveis outputs
gerados a partir da combinagdo dos diferentes tracos dominados por [class].
Ressaltamos que os tragos [animate] e [human] s3o interpretaveis apenas no
sistema conceitual-intencional, ndo possuindo, no portugués, interpretabilidade
no sistema articulatorio-perceptual, como [feminine]. Portanto, mesmo presente
na constituicdo de tragos do nome, sua relevancia se da apenas na interface
sintatico-semantica.

(33) Outputs de [class]

[class] — masculino/neutro inanimado
[class[anim]] — masculino animado
[class[anim[hum]]] — masculino (animado) humano
[class[fem]] — feminino inanimado
[class[fem][anim]] — feminino animado

[class[fem][anim[hum]]] — feminino (animado) humano

Dessa forma, dados como os apresentados abaixo em (34) t€ém como
estrutura de tragos dos pares sonda-alvo as apresentadas nos quadros abaixo,
inspirados nos arranjos em (33). Estes dados representam os padrdes de
realizacdo de género nos dados: masculino inanimado (34a), masculino animado
(34b), masculino humano (34c¢), feminino inanimado (34d), feminino animado
(34e), feminino humano (34f).

(34) a.ocarro
b. o cachorro
c. 0 homem
d. a mesa
e. avaca
f. a mulher

Quadro 1 - Agree de género com pares sonda-alvo (34a)
Sonda (carro) Alvo (0)

[class]

[uclass] Agree ¢ bem sucedido
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Quadro 2 - Agree de género com pares sonda-alvo (34b)

Sonda (cachorro) Alvo (0)

[class]
[uclass[anim]] Agree ¢ bem sucedido

Quadro 3 - Agree de género com pares sonda-alvo (34c)

Sonda (homem) Alvo (aquele)

[class]
[uclass[anim[hum]]] Agree ¢ bem sucedido

Quadro 4 - Agree de género com pares sonda-alvo (34d)

Sonda (mesa) Alvo (a)

[class[fem]]
[uclass[fem]] Agree ¢ bem sucedido

Quadro 5 - Agree de género com pares sonda-alvo (34e)

Sonda (vaca) Alvo (aquela)

[class[fem]]
[uclass[fem][anim]] Agree ¢ bem sucedido

Quadro 6 - Agree de género com pares sonda-alvo (34f)

Sonda (mulher) Alvo (a)

[class[fem]]
[class[fem][anim[hum]]] Agree ¢ bem sucedido

Com esta notagao em maos e a partir da ideia de concordancia relativizada
adotada em Carvalho (2016b) e brevemente delineada no inicio desta se¢do, €
possivel propor (35) como um modelo de analise para [class] e sua valoragao.

(35) Valoragao de [class]
a. /\

L

[ ]<class>
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b. /\
o°
| S

[class]<class>

/\

DP
|

[o]

PN
[indv]

PN

[#] [class]
|

[p!]

A partir desse modelo, a possibilidade da marcagao de plural sem leitura
especifica em (24a,b), por exemplo, deve-se a auséncia do n6 D em D°. Uma vez
que esse nucleo possui apenas o no raiz responsavel pelo licenciamento do DP
sujeito, D? ativaria o trago de nimero em seu #° através da relagao subconjunto/
superconjunto com a sonda. Entretanto, alguma luz ainda precisa ser langada
sobre como a sintaxe lida com a relag@o e o licenciamento de nimero e género
nessas estruturas. A auséncia de D ¢ também responsavel pela impossibilidade
de engatilhamento da concordancia de género fora do DP, uma vez que este
trago esta localizado em D.

6. Consideracoes finais

Neste artigo, a categoria género € apresentada como um tragco gramatical.
A primeira se¢do apresentou o comportamento morfologico de género no
portugués. A se¢ao seguinte lidou com a natureza natural/biologica ou arbitraria
de género e como essa categoria pode ser concebido através da literatura
linguistica. Foram mostradas com énfase as dificuldades empiricas que precisam
ser consideradas ao acessarmos a natureza de género como uma categoria na
gramatica. A terceira se¢ao discutiu a manifestagdo morfossintatica de género
como um trago (complexo), enfatizando as dificuldades em defini-lo como um
traco tradicional/primitivo. Assumiu-se aqui que a complexidade de tal traco
¢ devida a sua funcionalidade interna, e que isso ndo ¢ motivado por questdes
puramente morfofonoldgicas. Finalmente, dediquei-me nas duas ultimas se¢des
a observar como o comportamento do traco de género propriamente dito esta
relacionado estreitamente com a sintaxe de uma lingua como o portugués
brasileiro. Foram apresentadas evidéncias a partir da sintaxe dos nomes nus
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nesta lingua, cuja concordancia mostra-se correlacionada com simples regras de
atribuicao de género. Propus, entdo, uma analise do trago de género simplificada.

Esta analise também reconsidera o locus de género, que assumo ser em
DY, juntamente com numero ¢ pessoa. O nome entra na derivagdo carregando
apenas o no6 [class], permitindo uma leitura genérica na auséncia de marcacao
de tracos ¢. A interacdo entre niimero e género nas relacdes de concordancia €
explicada através de operacdes internas dos tracos dentro do DP.
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