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RESUMO: Pensar a categoria identidade e sua utilizacdo na Psicologia
Social implicaa necessidade de rever alguns pressupostos epistemol 6gicos.
A concepcdo surge simultaneamente na Antropol ogia e na Psicologia, como
“corpus’ tedricos que emergem num determinado momento histérico, com
respostas diferenciadas a problematica do agir humano. O desenvolvimen-
to da categoria foi caracterizado por aproximacdes e distingbes irregula-
res entre as ciéncias humanas e sociais, visando demarcar campos de saber
gue hoje ndo se sustentam mais isoladamente. Propde-se uma exposi¢cao
gue analise os limites e as imbricagdes construidos na utilizacdo da cate-
goria, nas ciéncias sociais, visando compreender como 0S Novos registros
empiricos e tedricos da questdo se produziram. A andlise aponta para uma
reflex@o sobre o cardter interdisciplinar fundante da categoria, assentada
numa op¢do metodoldgica que possibilite superar os parémetros ainda ri-
gidos que demarcam fronteiras entre os campos de saber nas ciéncias so-
ciais, entre elas, a Psicologia Social.

PALAVRAS-CHAVE: |dentidade; Ciéncias Sociais, paradigma; nocdo de
pessoa; consciéncia; epistemologia.

THE WAYS OF THE IDENTITY IN SOCIAL SCIENCES AND THEIR
METAMORPHOSISIN SOCIAL PSYCHOLOGY

ABSTRACT: To think on theidentity’s category and its application in Soci-
al Psychology lead to a review of some epistemological presuppositions.
The concept appears simultaneously in Anthropology and Psychology, as a
theoretical “corpus’ that emerges at certain historical moment, with
distinguishable answers to the problematical of human attitudes. The
development of the category was characterized by irregular approaches
and distinctions between the Human and Social Sciences, aiming to
demarcate fields of knowledge that do not support themselves separately
any more. It isproposed adiscourse that analysesthelimitsand imbrications
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built in the utilization of the category in Social Sciences, aiming to
understand how the new empiric and theoretical records of the question
were produced. The analysis points towards a reasoning upon the
interdisciplinary character that is in the basis of the category, based on a
methodological approach that allows overcoming the rigid parameters that
delimit the borders between the fields of knowledge in the Social Sciences,
including the Social Psychology

KEY WORDS: Identity; Social Sciences; Paradigm; Individual Concepts;
Conscience.

A CATEGORIA IDENTIDADE NASCIENCIASSOCIAIS

Iniciamente, identificarel os fundamentos da categoria identida-
de no seu desenvolvimento teorico-historico.

A categoria identidade tem uma “pré-histéria’ que pode ser reco-
nhecida no estudo “Uma categoria do espirito humano: a no¢do de pessoa,
anocdo do ‘eu’”, de Marcel Mauss (1974), datado originamente de 1938.
Nesse estudo, 0 autor analisa a caracterizacdo da pessoa como definicéo
social da personagem nas sociedades primitivas para, a seguir, construir
uma histéria socia da no¢do, no Ocidente.

O autor acentua, nesse texto, que a nogdo de pessoa enformarse
como uma entidade social, “que reveste a vida dos homens em sociedade,
segundo direitos, religifes, costumes, estruturas sociais e
mentalidades’ (op. cit., p. 211). Dai, a caracterizacdo da “ personagem” ini-
cialmente proporciona um modelo que pode ser tratado como fato social -
ou fato de organizacdo social - condicionando o desenvolvimento de sua
andlise: dentro desse modelo, “o conceito de identidade pode ser descrito,
genericamente, como a ‘consciéncia da continuidade’ que os sujeitos te-
nham a respeito destas formas que os revestem” (Lopes, 1996, p. 127).

I dentificando as contribui¢des da Antiguidade Cléssica, Mauss (op.
cit.) vai mostrar como a metafisica hindu e a instituicdo chinesa da retifi-
cacdo dos nomes combinam-se estruturalmente na composicéo do cara-
ter enquanto representacdo da consciéncia, que definem a nogdo grega
de persona. Suas incursfes sobre a etimologia da no¢do de persona - e
sua imbricacdo com a ingtituicdo das mascaras, enquanto representacdes
trégicas, rituais ou de antepassados, na Grécia - imp&em um reconheci-
mento do papel importante da sociedade grega para a combinacdo histéri-
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ca das contribuicdes anteriores.

Tratou-se de sintetizar o antagonismo vivido pelos gregos, nos
processos de identificacdo, seja na “representacdo do idéntico”, sgja na
“representacdo construida por processos de reconhecimento, nas relacdes
com o outro” (Miranda, s/d).

Todavia, 0 autor argumenta que, “das nogdes que fizeram da pes-
soa humana uma entidade compl eta, independente de qualquer outra, a ndo
ser de Deus’ (Mauss, 1974, p. 226), teria sido em Roma que se formou tal
nogao.

O que Mauss localiza em Roma € a passagem da no¢do de pessoa,
como um fato de organizacdo social, para um fato fundamental do direito,
como afirma Michel-Jones:

“ Observa-se, nos mundos gregos e romano, a passagem da

mascara a personagem representada e dessa ao actor social

cujo papel exprime, tanto no teatro como no jogo social, ‘direi-
tos individuais, ritos, privilégios'. A persona, posteriormente,
torna-se uma realidade fundamental do direito romano que
divide o mundo em personae, res e actiones. Para M. Mauss,
esta evolucdo resulta, por um lado, do uso dos nomen, cognomen
e praenomen que pertencem ao individuo e o situam dentro da
familia e, por outro, da ascensao da plebe romana a persona
civil, ao pleno direito de cidade. A pessoa abrange nessa altu-
ra: a classe social (conditio), o estado da vida civil (status), os
cargos e honras da vida civil e militar (munus). Uma vez cria-
dos o direito de adquirir a persona - direito de que sO 0 escravo
esta excluido - e o caréacter pessoal do direito, a introducdo da
consciéncia na concepcao juridica da pessoa faz-se
correlativamente a aquisicao pela persona do sentido moral [um
sentido de ser consciente, independente, auténomo, livre, respon-
savel] - nomeadamente sob a influéncia dos estéicos’ (Michel-

Jones, 1978, pp. 49-50).

Ora, essa passagem identificada por Mauss traduz um processo de
“transcorporacdo” danocdo de pessoa, que sai da esfera exclusivada orga-
nizacdo social e passa a esfera do individuo, inclusive, ja que ainda era
relacionada ao estatuto juridico do Estado romano, em Ultima instancia.

O passo mais importante ao desenvolvimento da nocéo de pessoa,
dado a seguir, veio com 0s cristaos, “que fizeram da pessoa moral uma
entidade metafisica’ (Mauss, 1974, p. 235), readizando a “ passagem da no-
¢d0 de persona, homem revestido de um estado, a no¢do de homem sim-
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plesmente, de pessoa humana’ (Idem, p. 235). Para redlizar tal passagem,
foi importantissima a quest&o da “unidade da pessoa, da unidade da lgreja,
por relacdo com a unidade de Deus, que se revelou apos inimeros
debates’ (1bid.), durante toda a |dade Média. Principalmente com o | Con-
cilio de Nicéia, em 325 d.C., que definiu 0 dogma da “unidade das trés
pessoas - da Trindade -, unidade das duas naturezas de Cristo” (Ibid.), tor-
nou-se possivel algrejajustificar a necessidade de uma base material. Para
iSso, era hecessario também que os cristdos aceitassem essa judtificativa.

Aqui, Dumont (1985) € muito mais detal hista que Mauss. Anali-
sando a génese da ideologia individualista moderna, mostrou como foi
necessario que a Igreja desenvolvesse uma ideologia pragmética que re-
solvesse os conflitos entre fé e mundanidade, tornando o cristdo um prag-
maético que vive suafé sem “renunciar a0 mundo socia” e, assim, garantis-
se suas justificativas para a manutencdo da base material de reproducdo de
suas estruturas.

Para Dumont, esse processo teve uma contribuic¢do decisiva com
a Reforma e, sobretudo, com a doutrina calvinista, que consolidou taiside-
ais pragmaticos da fé na ética. Do mesmo modo, a composicéo de forcas
gue se estabelece progressivamente entre Igreja e Estado, no medievo, re-
forca as ingtituicBes politicas feudais e os principios da pessoa cristd, que
se tornou uma substancia raciond, indivisivel e individual.

Delimitados os parémetros da noc¢do de pessoa, durante séculos
ela permaneceria estruturalmente a mesma: uma pessoa integrada na sua
dualidade de corpo e alma, consciéncia e acdo.

A maneira, agora, como se da a passagem dessa“ pré-histéria’ para
0 periodo propriamente histérico de formacdo da categoria identidade,
permite leituras variadas e complementares. Michel-Jones, por um lado,
enfatiza que

“revelou-se necessaria uma Ultima etapa para que a pessoa
adquirisse a qualidade de categoria fundamental da conscién-
cia, estabelecida em categoria do eu - ‘condicdo da conscién-
cia e da ciéncia, da Razdo Pura’ - por Fichte.
Marcel Mauss sublinha aqui a importancia que tiveram, nesta
evolucdo, as seitas religiosas dos séculos XVII e XVIII que ‘le-
vantaram as questdes da liberdade individual, da consciéncia
individual (...)". Os seus conceitos ‘formam a base sobre a qual
assenta a nogdo: a pessoa = 0 eU; 0 eu = a consciéncia- eéa
sua categoria primordial’.

A evolucdo da categoria de pessoa, tal como né-la descreve M.
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Mauss, surge finalmente como a resultante de duas tendénci-
as. uma orientada para uma interiorizacdo crescente consecu-
tiva a individuacdo da pessoa e culminando na identificacéo
desta com o0 eu, a outra orientada para uma racionalidade cada
vez maior. A importancia positiva concedida ao aspecto cons-
ciente e racional da pessoa radica numa filosofia social
‘optimista’ e leva M. Mauss a desprezar a irracionalidade ine-
gavel que persiste no eu do ocidental contemporaneo, facto
gue a nocao de inconsciente introduzida na psicologia no fim

do século XIX permite explicar” (Michel-Jones, 1978, pp. 50-

51).

Por outro lado, considero importante fazer uma leitura do que
esta ausente, ou a0 menos nao explicito, no texto de Mauss (op. cit.). Im-
porta-me perceber que, imersa has relacdes da sociedade medieval, a no-
¢do de pessoa foi, durante esses séculos, sujeita as concepgdes religiosas
e politicas do periodo. Concebida singularmente pela ideologia cristd, tal
concepcao favorecia a propria “ singularidade do feudalismo ocidental (...)
[que] consiste em ter sido 0 Unico a criar as condi¢des de aparecimento da
producdo industria e do comércio mundial. O Unico que permitiu verda
deiramente que se ultrapassasse definitivamente as formas de economia
natural” (Godelier, 1981, p. 101).

Todavia, 0 mesmo desenvolvimento histérico que permitiu a su-
peracdo das formas de producdo feudais, modificou progressivamente a
noc¢do de pessoa que acompanha, a partir do periodo das “ descobertas’, as
transformagBes sicio-econbmicas que irdo “permitir e impor a criacéo de
um mercado mundial, que tornou possivel uma histéria universal sob afor-
ma de submissdo” (Idem, p. 101) ao capitalismo industrial.

O préprio Mauss parece situar essa transformacdo da nocéo de
pessoa pela do eu no contexto das mudangas sdcio-econdmicas, ao escre-
ver que“anocdo de pessoa, entretanto, deveria sofrer ainda uma outratrans-
formagdo, para tornar-se 0 que é desde um século e meio, mais ou menos:
a categoria do ‘eu’” (Mauss, 1974, p. 237). Lembrando que Mauss escreve
seu texto em 1938, e subtraindo 0 “século e meio” calculado pelo mesmo,
sua afirmagéo remete ao periodo de difusdo da Revolugdo Industrial (1769)
e da Revolucdo Burguesa (1789).

Assim, parece justo reforcar que Mauss registra essa mudanca,
no horizonte de sua andlise, como a passagem da consciéncia moral a
consciéncia psicoldgica - embora a primeira ndo se perca na mudanca -
mas como passagem inserida nas transformacdes estruturais havidas no
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final do século XVIII. Ele vai mostrar como a mentalidade social de uma
época substitui o dilema assentado no debate sobre a natureza da alma hu-
mana - presente até o século XVII1 - pelo debate sobre a categoria do “eu”
como condicdo da consciéncia e da ciéncia. Surgindo hum contexto de
producdo de constrangimentos e definido como consciéncia de ser e estar,
0 “eu” torna-se personalidade. Nesse contexto de analise, Mauss consi-
dera genericamente o surgimento da personalidade como fenémeno que
inaugura o fato psicoldgico, sem ater-se ao desenvolvimento das teorias
psicoldgicas da personalidade. O que |he interessa é o fato inaugural, e
ndo, seus desdobramentos.

A FASE HISTORICA DA CATEGORIA IDENTIDADE

Essa visdo de uma pré-histdria da categoria identidade, entretanto, resulta
da propria leitura que a Antropologia realiza em sua fase historica, no ini-
cio deste século, e estd submetida as opcdes epistemoldgicas e
metodol dgicas que derivaram da ruptura filosofica acerca do entendimen-
to da acdo humana, no século XIX.

Com efeito, as transformagbes sociais ocorridas no século XVIII
desembocaram num conjunto de novas concepgdes acerca do mundo e da
realidade, que deslocaram o contelido reflexivo das ciéncias da época.

As chamadas ciéncias naturais ndo deram conta de responder as
indagacBes surgidas com a constatacdo, a descricdo e as interpretacbes
que, desde o século XVI, se faziam a respeito do homem “selvagem” ou
“primitivo” do novo mundo. Deslocadas do campo das ciéncias naturais,
tais indagagdes produziram, no século XIX, uma reformulagdo do concei-
to de humanidade, levando a Filosofia a defrontar-se epistemol ogicamente
com um problema novo: o homem, em concepcdo, estaria disperso numa
multiplicidade de origens possiveis, estaria colocado numa série sucessi-
va de seres, diferenciando-se dos demais por certas caracteristicas de sua
evolucdo, ou seria ele o centro para onde convergiriam os demais seres
vivos, congtituindo a histéria como um processo definido a partir da cro-
nologia humana?

O desenvolvimento caracteristico da Filosofia, no Ocidente, mar-
cado pela reflexdo antropoldgica do século XIX, levou-a a caracterizar-se
como Filosofia da A¢do Humana, dando origem, segundo Sperber, “a duas
disciplinas empiricas reconhecidas, com as suas cétedras, sociedades de
sabios e publicacbes: a Psicologia, que estuda as capacidades mentais hu-
manas através das suas manifestaces individuais, e a Antropologia, no sen-
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tido mais restrito do termo, que procura esclarecer o que sdo os homens,
estudando quem eles sdo” (Sperber, 1992, pp. 11-12).

A rigor, esta divisdo visava estabelecer modelos e limites mais
consistentes ao estudo empirico dos registros tedricos que a Filosofia
elaborou a respeito da condicdo do homem, quando optou por conhecé-lo
nos parametros culturais em que sua origem humana se assenta. Ao procu-
rar conhecer 0 homem na histéria, a reflexéo filosdfica operou um movi-
mento com dois pressupostos: 0 sujeito e o tempo. Essa reflexdo permitiu
trés registros da consciéncia humana: pela identidade consigo mesma, sur-
giu afigurapsicolégicado “eu”, o ego - nesse sentido, 0 ego é uma entida-
de: id-entidade. A figura moral ou ética, que se pensa em responsabilida-
de e liberdade, produziu a consciéncia da pessoa. Ja pela faculdade de sin-
tese ou conhecimento, cultural ou histérico, surgiu 0 sujeito consciente
de sua acéo.

Vé-se aqui os critérios que fizeram surgir a Psicologia e a Antro-
pologia. Centrada na figura psicol 6gica do individuo, a Psicologia buscaria
no “comportamento” as explicacdes que elaboraria das agbes humanas, en-
guanto a Antropologia buscaria tais explicagdes no estudo da nocédo de
pessoa, devido sobretudo ao fato de ater-se ao conhecimento das socieda
des ditas “primitivas’ ou tradicionais, onde acreditava-se que as nogdes de
individuo e de sujeito (histérico) estavam ausentes ou, quando muito, dilu-
iam-se nas manifestactes coletivas. Assim, a Antropologia destacar-se-ia
por explicar as agdes humanas pela concepcdo de “condutas’ - o que in-
clui, mesmo nos niveis de acdo individual, uma orientacdo coletiva
normativa.

Assim, os termos que definem a contribuicdo antropoldgica para
o entendimento da categoria identidade sdo obscurecidos, primeiramente,
porque os estudos sobre a no¢cdo de pessoa, em Antropologia, dedicaram-
se quase exclusivamente, até bem pouco tempo, a andlise das sociedades
ditas primitivas. Embora alguns trabalhos tenham uma preocupacéo tedri-
ca bem resolvida, torna-se dificil, quando n&o raro, conseguir estabelecer
relacBes proficuas entre as andises disponiveis na literatura antropol 6gi-
ca e 0s interesses tedricos de outras ciéncias.

Por outro lado, a nocéo quase sempre foi analisada pelos antrop6-
logos, desde Marcel Mauss, como um fato de organizacéo social, o que
significa que em sua dindmica, apesar de prevalecer a apreensdo do caréter
normativo das relacdes sociais nas andlises, € possivel apreender também
as relacbes de organizacdo dos meios de producdo material que envolvem
os individuos, nas diversas culturas, e conseqlientemente, a nogdo de tra-
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balho que constroem as mesmas?.

Dai que, nas interlocucdes entre as Ciéncias Sociais cléssicas
(Antropologia, Sociologia e Ciéncia Politica), tenham sempre predomina-
do estas visdes, fazendo com que a categoria identidade fosse “ aplicada’
notadamente na descri¢do e analise da no¢do de pessoa entre etnias indige-
nas e afro-brasileiras, sociedades tradicionais, nos estudos de comunidade
e, de modo mais difuso até pouco tempo, entre categorias de trabalhadores
e certos segmentos urbanos estigmatizados, minoritarios ou emergentes.

Seguindo tragjetdrias paralelas, os registros da consciéncia do su-
jeito, que possui a faculdade de sintese ou conhecimento, foram descritos
e analisados pela Sociologia, a Ciéncia Politica e a Histéria, influenciadas
pelas reflexdes de Hegel, Marx e outros, que procuraram conhecer o ho-
mem na razdo de sua histéria ocidental, movida numa ordem de relacbes
temporais marcada pela contradicao.

Hegel, que introduziu essa categoria na reflexdo histérica,

“via a Histéria como especulativa, como um movimento neces-

sario do devir, do espirito, que para ele era a “idéia”. O movi-

mento |6gico da contradicdo existente nas relagdes, onde ha-
veria um processo de posicao, reflexdo e negacéo interna dos
constituintes de uma formacdo histérica. H& sujeitos presentes
na Histéria, no fazer a Histéria, que se efetuaria, em Hegel,
pelo trabalho conceitual (reflexdo), que proporcionaria a su-
peracdo das condicdes de contradicdo e uma volta sobre si
mesmo (sujeito), no sentido de uma passagem histérica” (Lopes

& Rivorédo, 1994).

Reforgando o carédter histérico da consciéncia do sujeito, a con-
cepcdo de Hegel insere 0 homem num movimento temporal que, por apre-
sentar contradi¢cBes numa determinada formagdo histérica, torna-o o0 su-
jeito que pode superar as proprias contradicdes em que vive, superando-se
a s préprio pelo potencial de suas idéias, de suas reflexdes.

Embora reconheca a existéncia de contradi¢fes em jogo na cons-
tituicBo historica, a proposicéo hegeliana de superacdo das contradicdes
mantém-se idedlista ao reforcar a agdo humana em seus componentes re-
flexivos.

Em Marx, a concepcdo de sujeito e a categoria de contradicéo
assumem suas dimensdes humanas e materiais mais efetivas. Para ele, a
contradicdo e as condi¢Bes que a geram ndo sd0 superadas por meio da
reflex8o do sujeito, ela (a superacdo) se da pela acdo do sujeito que busca
transformar as condicBes materiais que geraram a contradicdo. Porque seu
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pensamento “ é construido em termos de umareflexdo critica sobre 0 mundo
capitalista, reflexdo critica esta que implica um aproveitamento tanto da
filosofia, da economia e de outras contribuicdes, como uma reflexdo cri-
tica sobre o real” (lanni, 1984, p. 94), ele coloca o0 sujeito no centro das
atividades, dos desenvolvimentos politicos, das lutas sociais.

Assim, a concepcdo de sujeito vai se diferenciando das concep-
¢des de individuo e de pessoa hdo somente como dados ou registros da
busca pela compreensdo do homem, como também, e mais, pela compre-
ensdo de sua génese e do carédter explicativo que tais concepcdes assu-
mem, para o entendimento da realidade em que se movem.

A concepcdo de sujeito é efetivamente explicativa da realidade
histérica, porque ela explicita, ao ser analisada em suas manifestactes, a
esséncia da praxis humana, aquilo que Lefebvre definiu como

“a reabilitacdo do sensivel e a redtituicdo (...) do prético-sensi-
vel. O sensivel (...) € o fundamento de todo conhecimento, por-
gue é o fundamento do ser. Nao apenas € rico de significacéo,
como também é acdo. O mundo humano foi criado pelos ho-
mens, no curso de sua histéria, a partir de uma natureza origi-
nal que ndo se da a nds sendo transformada por nNossos Meios:
instrumentos, linguagem, conceitos, signos.

Fonte de inesgotavel riqueza a ser conquistada, o préatico sen-

sivel nos conduz a praxis (...) A unidade do sensivel e do inte-

lecto, da natureza e da cultura, se nos oferece de todos os la-
dos. Nossos sentidos tornam-se tedricos (...) e o imediato reve-

la as mediacdes que envolve’ (Lefebvre, 1987, pp. 180-181).

Desse modo, 0 sensivel nos conduz as dimensBes da praxis, que
a0 seu tempo estende amplamente as condicdes e possibilidades do sensi-
vel, fazendo possivel com que o sujeito tenha a faculdade de sintese e do
conhecimento, apropriando-se da histéria por sua agdo que €, a0 mesmo
tempo e intrinsecamente, ato de conhecimento.

Explicitadas as dimensdes filostficas pelas quais a concepcdo de
sujeito foi elaborada, cumpre ressaltar suas caracteristicas bésicas, quais
sgjam: a) historicamente definidas pelas indagacBes surgidas das transfor-
macOes estruturais do século XVIII, a prépria concepcdo esta relacionada
as condi¢des estruturais da sociedade ocidental, em seu processo histéri-
co; b) definida a partir de sua unidade dialética (pensada nos referenciais
tedricos de Hegel e Marx) que se instala na e pela reflexé@o das relagdes
entre “teoria e prética’, “objetividade e subjetividade”, “sujeito e estrutu-
ra’, apropria concepcao esta sujeita a objetivacdo da realidade operada por
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tais mecanismos de reflexdo; e, ¢) dado o carédter histérico de sua génese,
a concepcdo de sujeito esta “imersa’ plenamente de e no sentido da
modernidade®.

Ora, 0 que esta colocado nas referéncias aos registros da consci-
éncia que se desdobram nos termos pessoa, sujeito e individuo, € que a
categoria identidade atravessa tais referéncias, estruturando-se transversal
e dialeticamente sob e sobre elas. Nesse sentido, essa categoria possibili-
ta diversificacBes mais especificas que as contidas nesses conceitos. Des-
de sua fase histérica, de amadurecimento tedrico, a categoria identidade
esteve sujeita a reflexdes afetadas pelas dindmicas e ambiguidades produ-
zZidas na sincronicidade desses registros, na vida social®.

Por fim, vgjamos como se inscreve o conceito de personalidade
na Psicologia, da perspectiva de sua génese.

O conceito de personalidade definiu-se no momento histérico de
grande impulso do capitalismo industrial e, dessa forma, atende a uma de-
manda social de desestruturacdo da condicdo precedente da pessoa, no
ocidente.

Asvariacfes aque o conceito estaria sujeito, todavia, durante mais
de um século, ndo desvincularam-se do debate sobre as questbes da cons-
ciéncia. O mesmo Mauss, ao conferenciar sobre “As relacdes reais e pr&
ticas entre a Psicologia e a Sociologia’, no inicio do século XX, diria que
“mesmo quando o espirito do individuo esté inteiramente tomado por uma
representacdo ou por uma emocao coletiva, mesmo quando a sua atividade
esta inteiramente voltada para uma obra coletiva, como alar um barco, lu-
tar, avancar, fugir numa batalha, mesmo entdo, convimos, o individuo é
ponto de acdo e de impressao particulares (...), sgja qual for o seu poder
de sugestdo, a coletividade deixa sempre para o individuo um santuario - a
sua consciéncia...” (Mauss, 1974, p. 186 - grifos nossos).

Dessa forma, a possibilidade de manifestacdo da consciéncia in-
dividual estaria sujeita as determinagdes ingtitucionais construidas em cada
sociedade, em seu momento histérico. 1sso implica supor que aformacomo
cada sociedade organiza suas relagdes de trabalho, por exemplo - que séo
sempre estruturadas sobre o individuo, no capitalismo - interfere decisiva-
mente na liberdade de manifestacéo das consciéncias individuais.

Uma vez que a organizacdo das relactes de trabalho, no capitalis-
mo industrial, desenvolveram-se no sentido de uma homogeneizagdo oci-
dental das relagdes de producdo, extrapolando os limites nacionais e regi-
onais da cultura dos trabalhadores, é importante, para o préprio capitalis-
mo, que estes adquiram uma consciéncia de s cada vez mais distanciada
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das representacBes coletivas de suas culturas. Assim, para além dos fatos
culturais tradicionalmente desenvolvidos & margem das relacfes de traba-
Iho do capitalismo industrial, no seio deste Ultimo as relagdes coletivas se
estruturam a partir da “pressdo da consciéncia de uns sobre a consciéncia
dos outros’ (Idem, p. 182).

Essa relacdo explica a diferenca essencial entre as nogdes de pes-
soa que predominam em diversidade e as expressdes da consciéncia indi-
vidual, no capitalismo. Para explicar por que as pessoas de um grupo cultu-
ra conduzem-se de maneira diferente das de outro grupo, tem-se que pre-
sumir que certo tipo ou concepcdo de pessoa predomina em um grupo, ao
passo que um tipo distinto predomina no outro. Ou sgja, a nogdo de pessoa
deve ser relativizada. Quanto a predominancia das expressdes da conscién-
ciaindividual, ela é concebida como uma questdo numérica, e a expressao
estatistica“modal” é empregada paraindicar que a personalidade modal de
uma cultura é o tipo mais comum por €ela produzido.

De acordo com esta abordagem, as disposicdes inerentes a esse
tipo modal de personalidade explicam as regul aridades dos padrdes de com-
portamento do grupo.

As teorias psicoldgicas sobre personalidade estudam os modos
como as disposicdes estdo inter-relacionadas ou organizadas no interior
da“pessod’, considerada aqui como individuo. Ja as teorias antropol 6gicas
enfatizam a integracdo de instituictes, e de seus padrdes socializadores,
dentro de uma sociedade (devo destacar, no entanto, que algumas teorias
psicoldgicas contemporaneas tém produzido uma interlocucdo consisten-
te entre essas diferentes concepgdes, como a Psicologia Socia e a Psico-
logia Ambiental, entre outras). A analogia entre os dois sistemas desem-
penha um importante papel nos estudos sobre personalidade e cultura. Im-
buida desta idéia, Michel-Jones afirma:

“ Reconhece-se a existéncia duma vida psiquica que distingue

0 ser humano do seu ambiente inerte ou animado. No entanto,

podemos conceber a personalidade como objeto dum saber

colectivo, especifico dum grupo, e por esse facto exterior ao

individuo” (Michel-Jones, 1978, p. 53).

Ora, apesar de a personalidade tender a se conformar as defini-
¢des culturais e regras sociais, sua diversidade se d4 em funcdo da com-
plexidade de ambas. Com efeito, a propor¢do que as sociedades tornam-se
mais complexas, os individuos, embora semelhantes, “porquanto partilham
da situacdo humana e das dicotomias existenciais a esta inerentes, sdo ori-
ginais na maneira especifica por que solucionam seu problema
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humano” (Fromm, 1977, p. 56).

O avanco da organizacdo das relacBes de trabalho determinaria,
por conseguinte, a0 mesmo tempo que uma crescente originalidade nas
expressdes individuais sobre as probleméticas de suas existéncias, uma
demanda acentuada de um modo de ser ainda coletivo, ou melhor dizendo,
publicamente aceitavel.

Assim, “mesmo quando a originaidade das expressdes individu-
ais permite pensar rupturas na identidade, seria necessario avaliar a exten-
s80 de tais rupturas. Da mesma forma, onde e quando a demanda de um
modo de ser coletivo se imprime com um alcance profundo na conscién-
cia dos individuos, é necess&rio investigar e questionar sobre as possiveis
emergéncias das expressdes individuais e suas inovadoras repercussdes
no modo de ser coletivo”.

UM INTERSTICIODE ANALISE

Finalizando esta retrospectiva, espero ter mostrado que essas sdo
concepcdes que estdo no cerne das discussdes sobre identidade, nas Cién-
cias Sociais, mas que foram pensadas segundo os posicionamentos dos
cientistas frente a realidade que estudaram.

O fundamento desses posicionamentos era de ordem espacial ou
temporal, gerando distanciamentos na andlise e produzindo um campo de
objetivacBes cientificas condizentes com as tradicBes metodol 6gicas e
tedricas que reduziam os movimentos do real a relacdes entre objetos,
identificadas e estabelecidas desde fora do préprio real pelos pesquisado-
res. Se 0s pesquisadores ndo se inseriam na andlise, nessas tradicles, por
outro lado traduziam em suas analises os vinculos de identidade que tam-
bém os incluiam®.

Assim, por tras dos registros da consciéncia humana descritos
anteriormente, que produzem a caracterizacdo da pessoa, do individuo ou
do sujeito, encontram-se contextualizadas identidades, pensadas respecti-
vamente pelos vinculos ético-moral, ideoldgico e histérico-cultura - este
ultimo, pensado na razéo de um projeto socia de classe.

A passagem da pré-histéria da identidade para a sua fase historica,
onde a desestruturacdo da no¢do de pessoa fragmenta-se na e pela emer-
géncia das nogdes de individuo e sujeito, teriaa ver com a secularizacdo da
sociedade promovida pela modernidade e com a consolidagéo da socieda-
de capitalista. A primeira inaugura a era dos constrangimentos, do ser psi-
coldgico; a segunda produz relagdes sociais antagbnicas. A tensdo instala
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da nessa fragmentacdo determinou “a multiplicacdo e sobreposicdo dos
vinculos de identificacdo a que hoje assistimos, particularizando as rela
¢des (...) [e exigindo] um esforgco analitico e tedrico que se concentre na
elucidacdo das especificidades dos campos de confrontacdo e de negocia-
¢d0 em que as identidades se formam e dissolvem” (Santos, 1994, pp. 147-
48).

O problema dado no desenvolvimento da prépria sociedade oci-
dental, para ficarmos no campo da retrospectiva aqui realizada, foi que o
movimento do real fez emergirem novas relacdes, durante muito tempo
negligenciadas pela postura objetivadora dos cientistas, o que condicionou
em muito o desenvolvimento das ciéncias humanas e sociais.

L évi-Strauss ja nos mostrara, a esse respeito - em seu texto “Raca
e Histéria” (1978) - o quanto a insisténcia na ideologia da Histéria cumu-
lativa, baseada na concepcdo positivista de progresso e ho conceito de raca,
obnubilou a andlise da diversidade cultural e humana e auxiliou a propaga-
¢a0 do processo de ocidentalizac8o. Tratava-se de uma intencdo de elidir
as alteridades, processando uma inclusdo das diferencas no projeto oci-
dental pela exclusdo dos tragos culturais centrais que permitiam pensar as
préprias diferencas, por um lado, mas que também permitem estabelecer
relacBes de colaboracdo entre as culturas.

A hegemonia do processo de ocidentalizacdo - pensado aqui em
suas dimensdes materiais e simbdlicas - instalou uma nocdo de
subalternidade entre as culturas e grupos incluidos no seu desenvolvimen-
to, que se caracterizaram pela hetero-definicdo de irracionalismos e
exotismos, como 0s que hoje insistimos em identificar nas manifestagdes
emergentes de grupos os mais variados, mesmo quando travestimos tais
definicBes por outras, mais audiveis.

Esse é 0 sentido que Santos atribui & sua afirmac&o de que pergun-
tar sobre aidentidade é questionar as referéncias hegeménicas. quem ques-
tiona “coloca-se na posicdo de outro e, simultaneamente, numa situacdo
de caréncia e por isso de subordinacéo” (op. cit., p. 135).

Ocorre que a emergéncia de tais defini¢les, associada com a pro-
ducdo de novos jogos de combinagdo (dindmicas e ambiguidades) entre
identidades subalternas a ocidental moderna, criaram esferas de acédo que
extrapolam os limites de andlise de um campo especializado de saber. Essa
realidade contemporanea, para além do debate entre os modernos e os pés-
modernos, gerou um duplo movimento nos campos do saber cientifico:
intra-campo, as especializactes se fortaleceram no exercicio analitico de
categorias apropriadas pelos cientistas, criando fronteiras & investigacéo
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da realidade social, mesmo quando tais investigacdes incidem e coinci-
dem com o “locus’ de outros campos.

A categoria identidade, nesse sentido, adjetiva-se de acordo com
tais apropriagdes, num rol muito varidvel: identidade étnica, identidade de
género, identidade juvenil, identidade do idoso, identidade social urbana,
identidade de classe, etc.

No movimento extra-campos, porém, surge a necessidade de um
“didogo interdisciplinar” que vai numa direcdo oposta, mas ndo antagoni-
Ca, a0 meu ver: para dar conta de responder aos novos jogos de combina-
¢do que produzem esferas de agcdo emergentes, alguns cientistas rompem
cuidadosamente as fronteiras entre os campos cientificos e dialogam com
referéncias tedricas elaboradas por outras ciéncias. Nesse segundo movi-
mento, a categoria identidade tem seu caréter substantivo ampliado, e o
campo cientifico do pesquisador passa a ser adjetivado ou requalificado na
sua adjetivacdo. Creio ser esse 0 sentido da categoria identidade meta-
morfose e seu impacto na Psicologia Social.

A dificuldade dessa ampliacdo, pelo que busquei mostrar até ago-
ra, estd em que a categoria identidade € uma daquelas categorias que (se)
permite atravessar varios campos do saber, sem necessariamente firmar as
especificidades de algum deles; necessita das contribuicfes desses cam-
pos para se tornar universal, sem afirmar necessariamente as singularida-
des em que se manifesta, nas ciéncias; admite metamorfoses, como admi-
te adjetivacdes, ou sgja, mudancas substantivas e mudancas adjetivas, his-
téricas e contextuais, sem deixar de referir-se a processos que se formam
a partir das anadlises em Psicologia, Antropologia, Sociologia, Historia,
entre outras, também nunca se reduz somente a essas andlises.

O nd gordio de interpretacdo da identidade ainda situa-se nas rela
¢des que vinculam a pessoa, o individuo e/ou o sujeito aos movimentos
gue permitem apreender seus registros, como manifestacdo de uma cons-
ciéncia de pertencimento, de motivacfes racionais de acdo, ou de consti-
tuicdo de lugares do humano, como experiéncia cultural.

Do ponto de vista da Antropologia, em suas interlocucdes com a
Psicologia, o problema parece assentar-se, ainda, na nogdo de pessoa e
seus limites, pensados nas tendéncias a individuacdo e racionalizacdo, onde
a pessoa confronta-se com o individuo, como o “eu”, como ser de cons-
trangimentos ou ser psicolégico, como afirmava Mauss. Eis o desafio: a
congtituicdo de um ser de constrangimentos € o principal constrangimen-
to a qualquer ciéncia.

REVENDO O PROBLEMA INICIAL
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Apbs esta longa, mas necesséria, reviso dos pressupostos da ca-
tegoria identidade, queria elaborar agora um questionamento que inverte a
|6gica da pergunta formulada aos membros do ssmpdsio que originou esse
texto: se a categoria identidade é uma categoria para a Psicologia Social.

Como pedagogo de formacdo, e baseado nas minhas leituras de
Paulo Freire - se consegui ser atento as mesmeas - considero que uma per-
gunta s adquire sentido quando configura um campo de problematizacdes
gue pode ser gerador de temas que, no processo de sua codificacdo/
decodificacdo pelos sujeitos, explicitam visdes de mundo capazes de des-
velar as contradicdes e os antagonismos vividos pelos préprios sujeitos
gue questionam o real. Ai é que aprendemos a“ler” o mundo.

Nesse sentido, devo questionar até que ponto a Psicologia Social,
assim como a Psicologia Comunitéria e a Psicologia Ambiental (para ficar
com alguns campos tedricos), conseguem ser ainda uma Psicologia, com
tantas adjetivacgdes. Ou sgja, até que ponto as motivacdes epistemol dgicas
gue movimentam a Psicologia se mantém, sem fragmentar o real que ela
movimenta nos diversos recortes do saber que efetiva®?

Na mesma esfera de problematizacdes, recoloco o questionamento
inicial da seguinte forma: os limites nos quais a Psicologia pensa a, com a
e sobre a identidade ndo se confundem com os limites nos quais a Psico-
logia questiona a sua proépria identidade? De outra forma, poderia ela
borar a questéo assim: a categoria identidade serve a Psicologia, no senti-
do da formulacdo de seu objeto, ou se tornou uma “tecnologia’ que deter-
mina ou condiciona a forma de suas reflexdes? Penso aqui com Neil
Postman, que afirma que a tecnologia “ altera a estrutura de nossos interes-
Ses. as coisas sobre as quais pensamos. Alteram o cardter de nossos sim-
bolos. as coisas que pensamos. Alteram a natureza da comunidade: a arena
na qual os pensamentos se desenvolvem” (Postman, 1994, p. 29).

Comecarei com a elaboracdo da nocdo de identidade metamor-
fose, formulada por Ciampa (1994). Pensar a metamorfose identitaria,
sobretudo em condi¢des de crise sociad ou individual, implica reconhecer
as transformagdes que se operam processualmente no centro e na perife-
ria da formagdo psiquica dos sujeitos; implica também questionar a ma-
neira pela qual esses processos imbricam-se com as estruturas mais am-
plas que determinam as condic¢Bes sociais da propria formagdo psiquica,
ou sgja, as condigdes nas quais os sujeitos pensam, a arena na qual suas
reflexdes ganham concretude.

Em uma linha de andlise aproximada, Thomas Kuhn (1983) j& ad-
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vertira que em momentos de crise social os paradigmas ficam mais sujei-
tos as metamorfoses’ dos valores coletivos que os legitimam, enquanto
pressupostos cientificos. E agui, aproveitando a deixa, gostaria de ressal-
tar que metamorfose ndo significa necessariamente um processo de frag-
mentacdo e re-totalizacdo com nova orientagcdo, mas sim, mudanca subs-
tancial de um estado do ser, compreendida nas suas relacfes estruturais
consigo mesmo, com a sociedade, com a comunidade ou com o ambiente.

Consigo mesmo, porque implica uma mudanca substancial na vi-
sd0 de mundo do sujeito (ou de sua mundividéncia, como elabora Lyra);
com a sociedade, como indicou Weber (1974), pela mudanca na motiva-
¢ao racional da acdo dos sujeitos; com a comunidade, ainda com Weber,
pela transformacdo de seus sentimentos de pertencimento a um todo, e
com o ambiente, como indicaram Tuan (1983) e Betanini (1982), porque
mudam a légica pela qual os sujeitos compdem lugares que diferenciam e
valorizam espagos genéricos de localizacdo do humano, pela experiéncia
dos homens culturamente realizados.

Se é l6gico que toda crise gera uma decomposicédo dos tracos
identitérios (ampliando e enfatizando a visibilidade da diversidade cultu-
ral), seguida de uma “revolucdo”, orientada pela reflexd@o dos valores ope-
rada pela comunidade ou a sociedade que os vivenciam, Kuhn (op. cit.)
aponta, por outro lado, que a reflexdo sobre a crise ndo € determinada a
priori, ou a posteriori, mas sim, produzida no movimento da prépria cri-
se, 0 que significa que ela é produto de inquietacdes vividas concretamen-
te, na experiéncia da diversidade.

Sem reduzir a proposicéo de Kuhn, mas recuperando algumas re-
feréncias agui expostas desde a perspectiva marxista, afirmaria que elare-
sulta da préaxis, da reabilitacdo do sensivel e da restituicdo dos dominios
prético e sensivel na experiéncia dos homens, logo, que ela se resolve na
esfera do trabalho, na esfera social, como forma de superacdo de uma ca
réncia humana exposta pela propria crise.

Aqui, explicita-se a dimensdo antropol6gica que considero que
auxilia esta reflex@o: a discussdo tradiciona sobre identidade assenta-se
na producdo de tracos de continuidade ou descontinuidade na motivacéo
racional da acdo dos sujeitos, como também da consciéncia de
pertencimento a um grupo, comunidade ou categoria de sujeitos, que
condiciona a capacidade de acdo dos individuos, mas possibilita sua reali-
zacdo cultural.

A producdo dos tracos de descontinuidade (motivadores ou cons-
cientes) depende da intencionalidade que move a agdo ou a consciéncia




Psicologia & Sociedade; 14 (1): 7-27; jan./jun.2002

para além da experiéncia do préprio sujeito, de seu grupo, de sua comuni-
dade ou de seu lugar no mundo.

A descontinuidade se precipita de um questionamento prético-
sensivel sobre o movimento do real, quando este movimento mostra-se
incapaz de satisfazer as caréncias humanas singularizadas culturalmente,
ou gquando as transforma em outras caréncias.

Dessa forma, as descontinuidades permitem(-se) metamorfoses.
Dai que se possa afirmar que a metamorfose € um componente constitutivo
da identidade, mas ela se constitui como paradigma de analise somente na
“medida’ em que se a pesquisa ha esfera da diversidade.

A diversidade é uma zona de tenséo e é nela que ocorrem as rela
¢Oes dialéticas de exclusdo/inclusdo que movem as metamorfoses, como
transformagtes substanciais de um estado de consciéncia que incide so-
bre caréncias humanas (angustias?) e os projetos sociais historicamente
construidos.

Num estudo anterior, pretendi mostrar que os vinculos sociais que
permitem analisar os registros da consciéncia de sujeito e suas possivels
rupturas sao multiplos (Lopes, 1998). Isso implica que a categoria identi-
dade, em sua multidimensionalidade, pressupde metamorfoses também di-
Versas, mas ndo necessérias, sobretudo porque o sujeito “se entrega e reto-
ma’ nas e das suas relacbes com a sociedade moderna. Com efeito, tem
pouco sentido falar de metamorfose fora do contexto de influéncia das
sociedades “modernas’, assim como causa perplexidade sugerir que sujei-
tos de contextos tradicionais estéo tao imersos nos constrangimentos pro-
prios do “ser psicoldgico” que existe nos centros urbanos e entre sujeitos
das classes médias.

Enfim, trato aqui da diaética entre o continuo institucionaizado
e o descontinuo individual, que imp®&e circunscricdes metodoldgicas e
epistemol égicas a interdisciplinariedade nas Ciéncias Sociais.

Desse ponto de vista, aidentidade € um paradigma que se confor-
ma com toda a Psicologia, mas a metamorfose se opera analitica e prefe-
rencialmente na Psicologia Social, onde as acdes societarias pressupdem
acles racional mente motivadas.

O grande problema dela se operar preferencialmente estd em se
estender demais no campo cientifico (generalizar-se metodol ogicamente)
sem aprofundar-se epistemologicamente. Ter-se-ia ai uma “reducédo
tecnolégica’ do paradigma, que corre o risco de constituir uma explicacdo
autbnoma no campo da Psicologia Socia, inibindo interlocucbes tedricas
como as que produziram sua importancia original. Quando aplicala passa
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a ser mais importante que estuda-la e questionar seus pressupostos, ela
passa a pensar por nos.

Por dltimo, poderia talvez seguir a légica de Jancsd de que, “tra-
tando-se de fendmenos humanos, ndo ha temas irrelevantes, apenas pro-
blemas mal colocados’ (1999, p. 32). Colocado dessa forma o problema,
posso sugerir que talvez as metamorfoses estejam sendo procuradas em
“locus’ restritos. Da perspectiva do ser psicoldgico, as andlises das meta-
morfoses estdo muito centradas nas experiéncias dos sujeitos capazes de
“finuras psicolégicas’, ou em andises de tempos de transicdo (experién-
cia de duracdo do tempo) sociogeracionais. Poucas analises, porém,
centraram-se na leitura dos fendmenos religiosos contemporaneos, por
exemplo, que revelam “uma problemética contemporénea fundamental,
guem sabe a problematica essencial do momento: estd em jogo ho mundo
um novo processo de definicdo e gerenciamento das identidades’ (Sanchis,
1997, p. 113).

Quem sabe, a ampliacdo do olhar para as esferas ditas “irracio-
nais’ ou incapazes de finuras psicolgicas mostre-se produtora de desco-
bertas que aprofundem a semantica das metamorfoses e, por extensdo, das
andlises de identidades.
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NOTAS

! Esteartigo € umarevisdo ampliadadaexposi ¢ao proferidapel o autor no Simpdsio “ | dentidade:
um paradigmaparaaPsicologiaSocid?’, redizado no X Encontro daABRAPSO, USP, SP, 1999.
2 Seguindo esta possibilidade, estabeleci num estudo anterior, em co-autoriacom GliciaMeiber
de Goes e Saboya (1993), uma correlacdo entre a histéria social danogao de pessoa elaborada
por Maussea*“linha‘tipica dedesenvolvimento dahumanidade” descritapor Godelier, quando
de sua andlise da natureza e leis de evolugdo do modo de producéo asiético (Godelier, 1981).

3 As consegiiéncias dessa definicdo para se analisar as categorias de sujeito na
contemporaneidade foram desenvolvidas num estudo anterior. Paraumaleituramaisampla, ver
Lopes, 1996.

4 A andlise estruturalista, nesse sentido, possibilita alguns exemplos cléssicos. Veja-se o belo
estudo de L évi-Strauss, “ O feiticeiro e suamagia’ (1978), onde um aprendiz de xama (Quesalid)
vive aambiguidade de suaformag&o, a0 mesmo tempo que provoca ambigllidades nas relagbes
de identificac@o que estabel ece com outros xamas ja estabel ecidos.

5 Esse distanciamento se devia, sobretudo na Antropologia, a0 modelo de etnografia que
predominava no estudo das sociedades ditas “tradicionais’, hoje seriamente discutido. Veja-se,
aesserespeito, o livro de James Clifford, A experiéncia etnogréfica. Antropologia e literatura
no século XX. RJ: UFRJEditora, 1998.

8 Queriarecorrer agqui areferénciafeitapor Bader B. Sawaia, naaberturado Simpésio “ Psicologia
Social: aspectos epistemol 6gicos, éticos e politicos’, no X Encontro da ABRAPSO, ao afirmar
gue a Psicologia Socia esta assumindo o papel que cabia a Sociologia, na década de 70, de
explicar osfendmenos sociais. A pretensdo de uma ciénciaem tornar-se hegemédnicafragilizao
campo cientifico, na medida que o préprio campo necessita generalizar a aplicacéo de suas
teorias, para responder as demandas explicativas dos fendmenos. Esse processo fragmenta a
ciéncia e o campo cientifico, que perdem organicidade.
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7 Metamorfose néo € o termo que Kuhn utiliza, mas coloco-o em evidéncia aqui porque cabe
forcar sua utilizag8o, para futuras comparagoes.

8 Lyra, desenvolve a nogdo de mundividéncia ao comentar as qualidades de “todo individuo
gue — consciente da significacdo humana da arte - dedica sua vida a escrever poemas deve ter:
a) uma maneira pessoal de combinar as palavras no verso — vinculada a um desgjo de atingir
a perfeicdo; b) um determinado modo de ver o mundo — vinculado a um desgjo de comunicar
mundividénciaaum publico universal; c) um certo ideal de comportamento — vinculado
aum desejo deincorporar ao padréo de vida de seu publico a sugestéo damudancaimplicitaem
seusversos’ (Lyra, 1998, pp. 130-131).
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