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EL ABORDAJE PSICOSOCIAL DE LA SUBJETIVIDAD
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RESUMEN: Abordamos en este articulo algunas reflexiones en torno al estudio psicosocial de la subjetividad, subrayando

el didlogo transdisciplinar y la obra de autores alejados del marco convencional de la Psicologia Social. El texto
sefiala algunas de las tensiones y paradojas que el estudio del self plantea, asi como algunas de las aportaciones tedricas
cruciales para reflexionar acerca de ellas. Brevemente, y con una perspectiva foucaultiana, bosquejaremos los nudos
de complejidad en torno al estudio de la historicidad del sujeto, su experiencia temporal y coherente, las dimensiones
corporales y materiales, la dimensién inconsciente, la tensién entre sujecion y agencia y el caracter generizado de la
subjetividad.

PALABRAS CLAVE: Subjetividad; género; poder.

A TENSE OBSCURITY: INQUIRING
THE PSYCHOSOCIAL APPROACH OF SUBJECTIVITY

ABSTRACT: This article addresses some reflections considering the psychosocial study of subjectivity, emphasizing
the transdisciplinary dialogue and the work of authors that move away from the conventional frame of Social Psycho-
logy. The text indicates some of the tensions and paradoxes that arise from the study of the self, as well as some of the
crucial theoretical contributions to think about them. Briefly, and with a Foucaultian perspective, we will point out

the issues of complexity that encompass studying the historicity of the subject, the temporary and coherent experience,
the corporal and material dimensions, the unconscious dimension, the tension between subjection and agency and the
gendered characteristic of subjectivity.

KEYWORDS: Subjectivity; gender; power.

El pensamiento es gesto, salto, danzadamentada en la obra de Michel Foucault, abordaremos
desviacion extrema, tensa oscuridadalgunas de las paradojas a las que la complejidad de esta
Michel Foucault,Ariane s’est pendyel969 nocion nos enfrenta, y la posibilidad de enriquecer su
estudio desdespacios limitrofeon una mirada critica.
El estudio de la subjetividad desde la Psicologia Socldémos priorizado su bosquejo circular antes que su profun-
ha sido un problematico asunto a lo largo de su histordizacion tedrica, que requeriria un texto mas largo.
La crisis de los afios 70 permitio recuperar tradiciones de
estudio marginadas hasta ese momento y desarrollar nuevos Una forma historica. La experiencia
enfoques. La critica al positivismo y el individualismo  subjetiva como experiencia producida
metodoldgico permitié abordar la interaccion compleja
entre lo psicolégico y lo social e, incluso, la propia diso- Es dificil desprenderse de presupuestos ontologicos y
lucion de su limite. Asimismo, la denominaeleolucion  metafisicos que caracterizan la conceptualizacién occi-
cognitivacontribuy6 a destacar procesos vinculados catental de la subjetividad. Ya sefial6 Michel Foucault que
laidentidad (Ibafiez, 1990), aunque la metafora imperataesubjetividad es urfarmahistorica, sujeta a los discur-
del computador haya limitado y desviado los andlisis, s y las practicas que una sociedad establece (Foucault,
como ha advertido con precision Jerome Bruner (1993084b, 1984d). Algunas voces han proclamado a menudo,
Por otro lado, el giro lingiiistico y la apertura epistemitando a Foucault e ignorando gran parte de su obra, la
l6gica de las Ciencias Sociales y Humanas a lo largo dfertedel sujeto. Creemos que es mas ajustado interpretar

siglo XX, han estimulado nuevos enfoques psicosocialgés conocidas frases del finalds palabras y las cosas,
en el estudio dedelf que han recogido en ocasiones |g@tendiendo a todo su trabajo, como un descentramiento

aportaciones de autorsiagulares y muy alejadoe una A€l Sujeto; algo que abre las puertas a una nueva reflexion
Psicologia Social académica. A pesar de las versiones h&gie la subjetivacion y la singularidad (Lopez Petit, 1996)
monicas, la Psicologia Social naci en el intersticio defundamentalmente, al analisis de las practicas sociales
otros saberes, y ese caracter limitrofe es uno de sus i@ constituyen los procesos subjetivos.

importantes “valores” (Fernandez Villanueva, 2003, p. 259). La perspectiva foucaultiana, tomando en consideracion
Es este dialogo fronterizo el que queremos resaltar encomplejidad de las relaciones espirales entre poder,
este articulo. Con una perspectiva histérica del sujeto fugaber y sujeto, resulta muy fructifera. La experiencia, sefiald
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Foucaultdesembocan un sujeto (1984a, p. 706). Laexpe- La obra de este autor ayuda a matizar la paradoja entre
riencia se vincula con las practicas histéricas, discursiiasemporalidad y la permanencia. Mas alin, la disuelve.
y no discursivas, que le dotan de inteligibilidad produSegun Lois McNay, la cuestion de la coherenciaelél
ciéndola y regulandola mediante el ejercicio del sabéta sido relativamente ignorada por el postestructuralismo
poder. La parte final de la obra de Foucault incluira asi-causa del énfasis puesto en la naturaleza contradictoria
mismo el abordaje de las formas y modalidades de relacipgispersa de la subjetividad (2000, p. 74). Fue también
consigo mismo por las que el individuo se constituyegsta inquietud la que aparece como punto de partida de
reconoce como sujeto (Foucault, 1984b). Sqoréesticas  un libro histéricoChanging the subjea| desafio de com-

de sjque no tienen su origen en una supuesta idiOSian?ﬂénder cémo se mantiene unida una subjetividad no uni-

individual, sino que dependen de la economia de la verdagla y no racionalista (Henriques, Hollway, Urwin, Venn
propia de cada periodo histérico. En el caso de su estugiowakerdine, 1998).

ademas, estan limitadas a un contexto, el del desarrollo de... ., L
Occidente Ricoeur, en didlogo cruzado con otras disciplinas,

] desarrolla una densa reflexion sobre la identidad. Es la
Por lo tanto, el sujeto, como producto de una exXPRarracién aquello que nos permite configurar una experien-

riencia regulada por la articulacion entre formaciones digp, temporal coherente. La consideracion de la actividad

cursivas, tecnologias de dominio y practicas de si, puegie|os sujetos, que generan sus propios relatos, remite,

ggEﬂgggﬁhuonn?ggpfaz-'iogfi%?ﬁjlggg?{}iﬁo dsin embargo, a una matriz social. En este punto son rele-
: Gantes dos lineas tedricas: el psicoandlisis, con su idea de

las tecnologias de normalizacién y las ciencias humanas - i . i
odemos gomo Foucault certific)a/tr la muerte. Todo e@ue el lenguaje "nos prende; por otro, la consideracion
P ' ’ ' e esa matriz discursiva como regimenes historicos de

nos empuija a intensificar las preguntas sobre nuestro pre- : o .

X L . oder/saber. Ricoeur, no obstante, se cifie a una conside-
sente para profundizar los analisis de las ontologias UE.< 1 de la identidad como relato privilegiado gue re
nos son propias. P 9 d

figura constantemente al sujeto que lo elabora, otorgandole

Esta consideracion de la subjetividad nos sit(ia direcig 5] accign narrativa su propia experiencia de coherencia
mente en la dimension politica que tanto destaco exlgﬁcoeur 1996)
as ’ '

autor; porgue las producciones de forma de vida humal . . .
son contingentes y, por o tanto, sus limites, méviles. Segun 1@ fluctuacion entre la permanencia y la transformacion
Joan Scott, el desafio a la historia normativa se ha deSieda iluminada con la distincion que establece el autor
rollado mediante la documentacion de la experiencia §8ST mismo como oy@ntre dos nociones de identidad:
esos otros excluidos de la misma, pero, en ocasiones, &tgentidad commismidad (idem, sameness, gleicheit
estrategia efectiva también ha filtrado una consideracigi@ identidad comipseidad(ipse, selfhood, selfbstheit

de la experiencia como piedra de toque incuestionathi@ primera se entiende como unicidad o semejanza ex-
(Scott, 1991, p. 81). Tal estrategia ha obviado la dimetiema. Frente a éstajfiseidadmarcaria una permanencia
sién histdrica que subyace en la configuracién misma €8 el tiempo sin recurrir a un sustrato o una sustancia. No
los sujetos. Las experiencias no son un punto de partidala respuesta a ¢,qué soy? sino a un ¢,quién soy? (Ricoeur,
son, mas bien, ese complejo y fluido desenlace continLi®96, p. 112) de lo que se trata. Y esta respuesta es un
que es lo que “queremos explicar” (Scott, 1991, p. 84klato: es ebi del si mismo mantenido por la palabra.

Ricoeur aborda asimismo la tensién entre contingencia

Entre la identidad y la transformacion. y necesidad en la que resuena la falsa confrontacion entre
La experle_nma_subjetlva estructura y acontecimiento. “La paradoja de la construc-
como experiencia temporal cion de la trama”, escribe Ricoeur, es que “invierte el

efecto de contingencia, en el sentido de que podria haber

La historicidad del sujeto alude asimismo a la histor@uCedido de otro modo o no suceder en absoluto. iNcor-

singular qrtlculada en un eje te’.“PO“?"- Este ce 'ntrOdLﬂSSréndolo, de alguna forma, al efecto de necesidad ejercido
una aporia en relacion con la identidad considerada en

. L . : : . _._“por el acto configurante” (Ricoeur, 1996, p. 141). La
términos logicos —la identidad como algo igual a si mis omposicion narrativa conlleva el efecto de sintesis de lo
su permanencia -y la transformacion. Socavar la inmutapi- POSI X _—
lidad de la identidad supone pensarla como proceso ini pterogéneo o de lo que denorrunacordancia discor-
terrumpido y complejo, pero introduce la perplejidad anfga
la dimensiértoherentele la subjetividad. Quiza estaela-  Lanaturaleza fragmentada de la subjetividad resaltada
boracion de la permanencia en lo fluido de la vida s@ar el postestructuralismo puede encontrar en la dimension
también una forma histdrica, pero nos inclinamos a peg¢pnfigurativa del relato los puntos de conexion quuss
sar, con Paul Ricoeur, que el caracter com(in de la exp@nesy superaria asi lo que Laclau y Mouffe denominan
riencia humana, articulado por el acto de narrar en toddsesencialismo de los elementos” (1985), en el que las

sus formas, es su caracter temporal (Ricoeur, 2000). conexiones entre la multiplicidad quedan sin ser pensadas.
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La narratividad organiza la experiencia. Sin embargo, Asentar la semiosis en la encarnacion hace que para
amenudo, determinados abordajes narrativos no con- ~ due algo funcione como signo sea necesario, entre
templan ehpriori histrico, matriz de la que se desprenden ~ ©fras cosas, una agente cuya configuracion/asimi-
esos relatos posibles. Las configuraciones narrativas estan  12¢ion experiencial de la practica social permita la

. . . . realizacion del significado. Igualmente hace que las
determinadas por los regimenes discursivos y de poder - I o
practicas significantes no sean casos extraordinarios
en los que se anudan.

0 inmediatamente ligados a alguna narratividad

. . ) L textual, sino que aparezcan en cualquier contexto
Cuerpo y lenguaje. La experiencia subjetiva practico (1994, p. 521).

como experiencia semiético-material _ _ _ _
La heterogeneidad entre materia y discurso ha sido

A pesar de las inercias habituales, es dificil conceldbordada de formas diversas por el psicoandlisis, la se-
el cuerpo humano como entidad presocial si lo reconmittica o la filosofia politica. Julia Kristeva, por ejemplo,
cemos inserto siempre en procesos semiético-materialesnsidera el cuerpo humano como una encrucijada entre
Muchos desarrollos tedricos vinculados con una reaccid@é y bios, fisiologia y narracion (Clément & Kristeva,
al construccionismo discursivo han subrayado la impok998). De otra forma, Judith Butler alude también a esa
tancia de lo corporal; el cuerpo se ha convertido en figterogeneidademitiéndola a la existente entre cuerpo
espacio de tensién cuya teorizacién socava la distincighabla:

moderna entre cuerpo y mente, por un lado, y entre indi- | 5 relacién entre habla y el cuerpo es un quiasmo.

viduo y sociedad, por otro. El habla es corporal, pero el cuerpo a veces excede
El cuerpo, segun Judith Butler (1993) es construido @l habla; y el habla permanece irreductible a los
como materialidad inteligible. La subjetividad se concep- Senztgjlo)s corporales de su enunciaciutler, 1997a,
p. )

tualiza en el postestructuralismo feminista, por ejemplo,
como el proceso que armoniza simultaneamente las ins-Jacques Lacan abordé estas heterogeneidades entre-
tancias de lo material y de lo simbdlico, estructurandolazadas con su planteamiento de los tres registros: real,
en tal movimiento (Braidotti, 2004). Hablarglecesos simbolico e imaginario. La consideracion de sus mutuas
semidtico-materialesnplica la imposibilidad de distin- implicaciones y fracturas permite deshacer cualquier
guir una dimension de la otra en los procesos subjetivograda simplificadora, sea biologicista o constructivista
La indisolubilidad del vinculo entre materia y significaradical sobre el cuerpo. Tal como hemos sefialado, hablar
cion (Butler, 1993) permite pensar un organismo que seélpcuerpono implica considerar el cuerpo “natural”. La

menta significados sociales, pero que se constituye en Bagion de cuerpo natural seria ya un constructo imaginario
proceso, a su vez, en agente re-creador de ellos. de la biOIOgia, como sefala Silvia Tubert. Esta autora,
Tomas Ibariez, reflexionando sobre el socioconstryfSMiSMo, alude a la heterogeneidad evidente entre el
- . . arganismo y el cuerpo erdgeno, cuerpo que la historia de
cionismo, destaca una linea argumentativa en torno al I . . . .
do de- cada sujeto configura como una cartografia particular del
Vi placer y del dolor” (Tubert, 2003a, p. 369). El cuerpo se
... objetos que ejercen sus efectos por medios eséiS presenta, por tanto, como efecto de la interaccion de
cialmente no lingiisticos, tales como son el cuerpain organismo humano con su medio, prendido por las
ciertas tecnologias o las propias estructuras @imensiones simbdlicas e imaginarias de lo social pero
instituciones sociales. Esta parcialidad... ha desequvinculado con las dimensiones de lo “real” que exceden
librado el socioconstruccionismo haciéndole olvi{o simbélico, lo obstaculizan y lo incitan. Lo real, algo
dar la importancia de las condiciones materialeggue no deja de producir efectos.
de existenciglbafiez, 2003, p. 158).
La experiencia inconsciente.

El cuerpo es una de esas condiciones materiales de la . . .. )
La experiencia subjetiva singular

existencia, irreducible a la dimensién discursiva. El len-
guaje configura la inteligibilidad de los cuerpos, pero eésta Michel Foucault dijo que haber leido a Lacan le habia
se desarrolla en un proceso complejo insertoterac-  ensefiado que el “uso aparente del pronombre yo” disfrazaba
ciones, performances y practicas sociales regulddas que el sujeto es, en realidad, “una cosa muy fragil y com-
Burkitt sefiala, ademas, que el cuerpo es tanto un prodyalieja, de la que es muy dificil hablar y sin la cual no es
como un productor cultural que habita un mundo simbgosible hablar” (Foucault, 1981a, p. 205). La evidencia
lico conectado a otras dimensiones de experiencia; conde-la identidad seria, por tanto, una ficcion.

tado a su propia localizacion espacial y temporal generadaDesde determinadas perspectivas, tal ficcion ha sido
por su actividad social (Burkitt, 1999). El sujeto es uimterpretada como una megasiciénde sujeto; el sujeto
sujeto eny de la semigsiemo sostiene Teresa De Lauretise diluye en posiciones discursivas que son las que cons-
(1984). Tal como sefiala Garcia-Selgas: tituiran su apariencia. Precisamente es esto lo que Slavov
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Zizek (1992) cuestiona i sublime objeto de la ideo- agencia -agency-, aunque esta distincién pueda oscurecer
logia,a Ernesto Laclau y Chantal Mouffe! (1985): el sujetel hecho de que en muchas ocasiones somos agentes de
es mas que una posicion discursiva, lo cual no implicaestra propia subordinacion. La relacién entre sujecién
ninguna consideracion esencialista. Es el sujeto del incopsagencia es mucho mas borrosa y compleja que una
ciente. Asi concebido, podremos comprender, precisament@ra contraposicion.

que alguielsostengaina posicion discursiva (Zizek, 1992). g |os dispositivos de poder estan implicados en la

Como es sabido, esta nocion de sujeto es la de un sujgiftiq racién de una realidad determinada mediante dis-
en faltg y sera toda la compleja dinamica inconscienigrsos y practicas heterogéneas, la constitucin social de
en tomo a ella la que nos remitira a la densidad y coig qjietos esta producida, de alguna manera, por las rela-
plejidad subjetiva de identificaciones, ficciones, y deseqgnes estratégicas e historicas de poder. El propio conoci-
Giorgio Agamben considera que sujeto e inconsciemnigiento sobre ellos es un efecto de précticas discursivas
van parejos y que se conforman con el lenguaje (200dpterminadas. Tal como hemos sefialado, la obra de Fou-
Los procesos inconscientes serian una dimension imilt provee de herramientas conceptuales para analizar

cada en el curso de la configuracion subjetiva iniciadaa procesos histéricos y sus dispositivos de subjetivacion
traveés del periplo de la adquisicion del lenguaje. ES eg&iaples.

dimensién opaca, no racional, la que puede servirnos Parac . 4 obra de este autor hay, asimismo, una importante

pensar tanto la sedimentacion de practicas y disposicioneﬁ, . ; ) ) -

- ! L reflexion sobre la libertad, concebida de manera situada;
como la actividad de produccion de significados, entr%h su analisis, la libertad es una practica y esta vinculada
lazadas ambas en el cuerpo que palpita y cuya historia’es ' P y

siempre singular. con un tipo de juegos de verdad y de técnicas histoéricas

' .. ... qgueponen al sujeto en relacién consigo mismo para auto-
El lenguaje, en el proceso que dota de inteligibilidad

tuncl bi mi &oducirse (Foucault, 1984c). Las practicas de si consisten
un cuerpo, funciona tambieén como un limite. Hay ung, esas modalidades en las que uno se toma a sf mismo
fractura que el lenguaje posibilita, una falla interna

) Lo ) bmo objeto para perfeccionarse o crearse en un ejercicio
propio orden simbolico que genera complejos procesgg;qsieticoy son estudiadas en su emergencia en la Grecia
imaginarios y simblicos y, a la vez, la experiencia Sifx|asica Obviamente, en nuestros dias, esas practicas de
gular del sujeto de deseo. autoproduccién que adquieren mas bien la forma de un
Hemos bosquejado a vuelapluma la importancia g@perativo “sé t mismo” forman parte de las racionalidades
los procesos inconscientes, el nudo entre |os regist@sgobierno neoliberales (Gémez Sanchez, Martinez Mar-
imaginario, simbolico y real, y la dimension libidinal tinez & Jédar, 2006). No obstante, hay un ingrediente de
opaca, que sustentan los procesos subjetivos. Sin embagopracticas de si teorizadas por Foucault y relacionado
acordando con lo que algunos autores han sefialado s@Bj¢|as practicas de libertad que no aparece en estas téc-
la problematicahistoricidaddel psicognélisis _(Fernéndez,nicas de gubernamentalidad?: la distancia critica proble-
2000), creemos que los procesos inconscientes émergefi;adora de los mandatos y c6digos sociales normativos.
en un contexto relacional regulado a su vezlpmositi- g4 distancia no esté presente en la invasiva operatividad

vos y practicas socialeg que el orden simbolico €s unge |05 multiples imperativos idealizados de autonomiay
orden sociohistrico. La singularidad de los sujetos:  ioformacion del neoliberalismo

trata de una singularidad que solo se manifiesta o La consideracion foucaultiana de la libertad proviene
se destaca sobre un fondo de pertenencia que vige su reflexion sobre la resistencia. Esta es consustancial
cula al sujeto no solo con otros sujetos con quiengg gjercicio del poder, porque el poder “opera sobre el
elsts o o o tambl'.e“ e ProCe88mpo de posibilidad” (Foucault, 1982, p. 237) y s6lo en
gggg' gfjeﬂ%fons'uye al normalizarloMacheray, i aciones extremas —que no fueron las que le interesaron
a este autor — limita absolutamente; siempre hay resistencia,
Creemos necesario historizar tanto los conceptos qieformas variadas y heterogéneas, aunque esta resistencia
nos sirven para pensar los procesos subjetivos, como esiis sea efectiva para transformar las situaciones cuando

mismos procesos, vinculandolos a sus propias superficigsmultiplica y articula. La cuestion es analizar como ope-

de emergencia. ra el poder de manera situada, en tension con las posibi-
) ) ) lidades de subversién asimismo localizadas. La inmanencia
Sujeto sujetado y sujeto agente de las estrategias (de poder y de resistencia) implica la

Alcanzamos una de las tensiones mas fascinanted\§&esidad denalizar situadamentles relaciones con-
lo subjetivo: su carécter subordinado a un determinafiistivas.
orden social, pero, simultineamente, su caracter agenteJudith Butler ha profundizado en esta dimension pro-
gue implica la posibilidad de re-crearlo. La concepcidtuctiva y del poder explorando sus dimensiones psiquicas
del sujeto comsujetadgaludida con el términgujecion  (1997b). Las regulaciones y la constitucion de los con-
—sujection, assujetissemenes puesta en tension con laextos sociales pasa por la operatividad del poder sobre y
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en los cuerpos, sin establecer una relacién dialéctica emtpeiestoy complementarios —y regulando las desigual-
estas dos instancias, poder y sujeto/cuerpo, puesto que dpeles entre varones y mujeres.
rany son aquello que emerge y se actualiza en la propiagy e Jas condiciones de existencia y desarrollo de hom-
relacion. Pero atender a los procesos inconscientes, imaglisc y mujeres son y han sido diferentes es algo que suele
=Y ) 3 SWidarse en muchos abordajes de la subjetividad. La
los relatos subjetivos que se ajustan, mas 0 menos, alg5sideracion de los dispositivos de género, o algunos
imperativos hegemonicos y desde los que establecen Ugjigis de orientacién psicoanalitica, han sefialado como
tension o resistencia. la constitucion de la subjetividad implica la marca de impe-
Preguntarnos cuales son los mecanismos psiquicos@@los y limitaciones, asi como de posibilidades, diferen-
poder nos sitlia en el escenario de una analitica provisiopgiles en funcion del género — o de las posiciones sexuadas
inmanente, de caracter politico. Si el poder acttia produ-ye |os sujetos. Tanto las condiciones sociales como las
ciendo su propia invisibilidad, ¢,cémo distinguir la libertadinamicas imaginarias e identificatorias funcionan regu-

de la sumision® Lejos de totalizaciones y atendiendo a|g§as por un sistema de género variable. Este articula rela-

practicas, Foucault enhebr6 elementos para elaborar egighes de poder que intersectan con otros dispositivos
respuestas siempre precarias; porque toda historicidad,

&5¥o el de clase social o etnia, entre otros, y que impiden
un lado, y la imposibilidad de hablar por todos, por otr ya P

S : . Pna generalizacién homogeneizadora tanto de las mujeres
impide el recurso a formulaciones normativas trasceg(—)m0 de los varones

dentes. Pero no la toma de posicién y la practica politica. ) ] ] » o
Muchos abordajes obvian esta dimension constitutiva

T_al_c_omo Valerie Walker_dlne s_epala, el analls!s de la subjetividad; lo hacen porque figuran un sujeto abs-
subjetividad desde la consideracion de las relaciones_ ge . : . .
o ; i ) tracto que opera como universal y deja en silencio las
poder implica la consideracion de las narrativas y IQs,?tuaciones los contextos especificos que las mujeres
juegos de verdad imperantes, asi como las dinamicas imagi- y P q J

narias que regulan las tensiones y las desigualdades: $n.Tamb|en en algunos desarrollos de la posmodernidad

aspectos psiquicos de la opresion solo pueden ser & filtra el androcentrismo caracteristico del pensamiento

prendidos en relacién con las verdades a través derl’ré%derno occidental. No consideramos Ia_ operatividad del
ema de género como una constante invariable, pero si

cuales el oprimido es gobernado, con las fantasias cﬁ'f%t

son proyectadas sobre ellos” (Walkerdine, 1996, p. 153! elementq muy |m|c_)ortante.del trasfondo gue determina
nuestras practicas e interacciones sociales. Sus efectos de

Sujeto generizado desigualdad y sometimienFo han gido y son permanente-
mente sefialados. La cuestionsgdisiempre ha sido cen-

En su libroEl género en disputdudith Butler sefiala tral en el feminismo puesto que en la sociedad no somos
esas presuposiciones habituales acerca de la identidadmuecaselvesimples, singendered selvé€oole, 1995).
seria necesario reconsiderar; uno de estos presupuestos es .
el que concibe un proceso lineal de desarrollo psiquico, A modo de conclusién
en el que primero se estableceria la “identidad” y después

iglgéj)espues, se adaquiririala “identidad de género (BUtlertas tensiones_ en el estudio_y ané!isi_s de la subjetividad.
’ . . ] Hemos bosquejado el espacio subjetivo como un efecto
Muchas tedricas feministas han disuelto este presyks |os procesos de subjetivacion sociales, procesos que lo
puesto en sus trabajos y han elaborado enfoques Midyfiguran como sujesujetandolanediante practicas
afinados acerca del self (Braidotti, 1994; Butler, 1997chiales; el sujeto in—corpora disposiciones y es él mismo

De Lauretis, 1999; Grosz, 1994). La preocupacion pgh, proceso semictico-material en tensién compleja, puesto

la operatividad del podery por la opresion de las mujergse nyede recrearse y subvertir en una dinamica donde

ha estimulado una mas perspicaz consideracion dq Yctividad significante opera a través de mecanismos

subjetividad cOmo espacio de subordinacion pero Famb'ﬁ{?:ionales y ho racionales, emocionales e intersubjetivos.
de transformacion. A pesar de las controversias internas

al ambito de los estudios de género, e incluso los avatares=S NECESArIo apostar por un pensamiento que se mueva
tedricos del par sexo/género (Adan, 2006; Nicholson, 20¢31tre paradigmas, fronterizo: que evite, porque le sonimpo-
Tubert, 2003b), consideramos que el estudio de la sucjtRles, Ias_ aseveraciones rigidas acerca de la inexistencia
tividad no puede dejar de abordar la realidad generiza@ide la existencia reificada del sujeto (Blrger & Biirger,
de los sujetos desde el momento en que los contexto%QQl)- Tales aseveraciones siempre ocultan u olvidan algo.
ordenes sociohistoricos producen y regulan el sexo/género

en estrategias cambiantes y variadas. El concepto de género Notas

como herramienta analitica —y no exclusiva y problemg- Zizek (1992) dice escribir esta obra en respuesta al libro de Laclau

ticamente Qescr!ptlva —permite el 'nterroQ‘?‘nte yel e_1|_’1al|5|s y Mouffe (1985) hegemoniay estrategia socialista. Autores que
sobre los dispositivos que operan en dos niveles: reificandosen han constituido en interlocutores de un debate intelectual

la diferencia sexual de maneras histéricas — dos sexosapasionante.

'Por todo lo dicho, consideramos interesante abordar
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2 Gouvernamentalitdnocion desarrollada por Foucault para sefialar  (Eds.)Métodos y ténicas cualitativas en investigacion en ciencias
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