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Da ruptura a reconstrucio democratica no
Brasil

Towards the reconstruction of democracy in Brazil

Fabiano Santos?, José Szwako?

RESUMO O artigo defende que o impeachment ocorrido no Pais em 2016 niio representa uma
crise institucional, mas uma crise politica. Foi a acdo coordenada de atores, e ndo nosso modelo
institucional, que levou a ruptura democratica. Dentre outros fatores, o texto destaca a poli-
tizacdo do Judiciario e a alianca entre partidos e movimentos sociais conservadores. Ao fim,
mirando numa agenda de reconstrucéo, afirma-se a urgéncia de uma ampla coalizdo de corte
progressista para conter o avanco dos retrocessos hoje em curso no Brasil. Em tal coalizdo, é
central a capacidade de abertura e articulacfio com e entre clivagens sociais diversas, vozes
democraticas e multiplas fracdes de classe.

PALAVRAS-CHAVE Politica. Democracia. Politica social.

ABSTRACT The article argues that the impeachment occurred in Brazil in 2016 configures a po-
litical crisis. Among other factors, the text highlights the politicization of the Judiciary and the
conservative alliance between parties and right-wing social movements. Offering a kind of de-
mocratic reconstruction agenda, we affirm the urgency of a broad-based progressive coalition to
contain the advance of setbacks in Brazil today. In such a coalition, it is fudamental the hability
for the inclusion of diverse social cleavages, democratic voices and multiple social classes.
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Os ingredientes que compdem o quadro
sociopolitico brasileiro atual sdo varios: po-
larizacdo social e ideoldgica, mobilizacdo
popular e estudantil, crise politica, crise
fiscal, quadro econémico de recessio aguda e
desemprego massivo, disputa e reconfigura-
co eleitoral, uma midia oligopolizada cada
vez mais partidarizada e alinhada a setores
especificos da estrutura de poder, crescen-
te fascismo nos elementos de nossa cultura
politica, ja historicamente iliberal, anomia
institucional judicidria e estratagemas parti-
darios se articulam formando cenario inima-
ginavel até alguns anos atras.

Para fins desta andlise de conjuntura,
vamos nos deter em alguns desses pontos,
destacando se e como, a nosso ver, se re-
forcam mutuamente. Longe de pretender
esgotar cada um daqueles ingredientes, fica
sugerida a outras analises a questio de como
tais e diversas outras variaveis interagem no
sentido de produzir essa espécie de cenario
semicaotico. Por exemplo: em que medida
tanto a crise econdmica mundial como nossa
crise fiscal pesaram sobre a polarizacio
recente no Brasil? Como medir a influéncia,
para o sucesso do golpe parlamentar, da con-
tinua alimentacéio da crise por uma midia
visivelmente partidarizada? E retornando
um pouco mais: qual a relacio, se alguma,
entre o ciclo de protestos de 2013 e o golpe
parlamentar?

Nos limites de nossa interpretacio,
vamos comentar o golpe parlamentar levado
a cabo pela frente unificada no Partido
do Movimento Democratico Brasileiro
(PMDB), a luz das tensdes entre atores (po-
liticos ou sociais) e os arranjos institucionais
nos quais operam. A andlise privilegia trés
arenas: o Congresso Nacional, o Judiciario e,
por fim, a sociedade civil. Antes de passar a
tais arenas, é central estabelecer a premissa
da qual partimos, ji exposta nas questdes
iniciais do artigo: o que vem ocorrendo na
politica brasileira atual é a continuidade de
um golpe parlamentar. Ou seja, trata-se de
uma logica de ruptura do contrato politico
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instituido e com cujas regras parte majorita-
ria da direita partidaria vinha consentindo,
ao menos publicamente, desde os anos 1990
e, por consequéncia, disputando o poder po-
litico de forma legitima. A quebra instaurada
por meio de um impeachment no minimo
artificioso, quebra instaurada por meio do
uso insidioso de nossas instituicdes, coloca,
mais uma vez na penosa historia politica bra-
sileira, a tarefa coletiva de reconstrucio de
democratica.

Golpe parlamentar, sem divida, mas o que
nos importa no momento é pensar em como
chegamos até aqui. Seguiremos por partes.

Tratemos, primeiramente, da arena con-
gressual e da suposta crise de representativi-
dade. De imediato, faz-se relevante afirmar
que o evento de agosto de 2016 é resultado
da acdo deliberada de liderancas politicas,
nio sendo, definitivamente, efeito do funcio-
namento das instituicdes. E obviamente ten-
tador identificar nas instituicdes politicas,
em particular nas regras mais centrais que
definem nosso modelo politico, as causas da
instabilidade e crise de governabilidade que
desembocaram no golpe parlamentar. O con-
ceito e pratica do presidencialismo de coali-
z80, em uma definicdo mais ampla e pouco
rigorosa, retornam entio com toda forca
a cena, comum, como se tornou, imputar
a este modelo institucional extraordina-
rio conjunto de mazelas do qual a politica
brasileira padeceria. Falamos de definicdo
mais ampla porque, em verdade, o termo
presidencialismo de coalizdo, em uma viséo
mais restrita e, a nosso ver, mais precisa, tal
como utilizado na literatura institucionalista
stricto sensu, denota tio somente a conjuga-
cdo da separacdo de poderes, caracteristica
do sistema presidencial, com o multiparti-
darismo, comumente derivado da adoc¢do do
sistema proporcional para o preenchimento
das cadeiras no Legislativo.

Aqueles que criticam nosso modelo ins-
titucional, chamado de presidencialismo de
coalizdo, estabelecem uma espécie indevida
de relacdo de causalidade entre a dindmica
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de tal modelo e uma pratica politica que nio
s6 corroi os principios digamos programati-
cos dos partidos que lideram a coalizdo go-
vernamental, como no limite compromete
a legitimidade do sistema institucional em
seu conjunto. Ora, segundo nosso ponto de
vista, e nisso seguindo analises mais recentes
sobre o presidencialismo de coaliz&o (FREITAS,
2016), nada autorizaria, de uma perspectiva
conceitual ou empirica, colocar na conta do
modelo fenémenos politicos complexos e re-
conhecidamente ruins, tais como corrupcéo,
descrenca popular e profusio de escédnda-
los midiaticamente aproveitados e nio raro
produzidos.

Aqui é fundamental discernir dois ele-
mentos que sdo frequentemente sobrepos-
tos na analise politica: atores e instituicdes.
Embora empiricamente e em todos os casos
seja dificil identificar onde um ou outro
esteja preponderando no desdobramento
da conjuntura politica, ndo se pode inferir
a legitimidade ou eficiéncia das instituicoes
a partir do uso que delas fazem os princi-
pais atores em cena. Em nossa avaliacio, o
exemplo brasileiro recente mostra exata-
mente isto: desde fins de 2014, a cada passo
da conjuntura, e 4 medida que as crises eco-
nomica e social se aprofundavam, as ctipulas
do PMDB e do Partido da Social Democracia
Brasileira (PSDB) se articulavam e se uti-
lizavam das regras do jogo tendo em vista
construir as condicdes 6timas para a conse-
cucio do golpe parlamentar que redundou
no impeachment. Nada inerente ao desenho
institucional brasileiro permitiria prever
um comportamento desestabilizador assim
assumido, desde o resultado das eleicoes
daquele ano, por uma oposicdo até aquele
momento leal & democracia e por liderancas
de um partido até aquele momento parceiro
na coalizio.

Especificamente a respeito do PMDB,
principal parceiro de coalizio do Partido dos
Trabalhadores (PT) desde pelo menos uma
década, vale ressaltar que, no contexto da
disputada eleicdo de 2014, o partido ja vinha
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dividido antes mesmo do resultado positi-
vo para Rousseff apds o segundo turno das
eleicdes presidenciais. Quer dizer, a faccdo
vitoriosa, notadamente no Legislativo, situ-
ava-se abertamente no campo, nio apenas
oposicionista em relacdo ao PT no governo,
mas também autodenominado ‘conserva-
dor’, fosse em relacdo a politicas sociais ou
a temas culturalmente delicados da agenda
publica. Faccdo, notem, liderada por politi-
cos dispostos a tudo tendo em vista reverter
os resultados eleitorais para o Executivo na-
cional daquele mesmo ano.

Questio relevante e para a qual nio
avancamos resposta mais definitiva consiste
em saber: quais motivos afinal levaram
partidos como PMDB, PSDB e Democratas
(DEM), cofundadores e protagonistas da
Assembleia Constituinte de 1987, de nossa
redemocratizacio portanto, a adotarem
postura claramente contraria aos ditames e
regras do jogo democratico? Um complexo
conjunto de fatores compos verdadeira
janela de oportunidades para a aventura de
candidatos a golpistas. Entre tais diversos
fatores, destacariamos: a) um cenario de
aguda crise economica, reforcado pela
explicita oposicio dos circuitos financeiros
internacionais vis-a-vis a reeleicdo de Dilma
Rousseff; b) aheranca de pesada, competitiva
e radicalizada campanha eleitoral de 2014;
¢) a memoria recente do ciclo de protestos
de 2013 - e, a partir do ciclo, a radicalizacdo
do comportamento das direitas em 2015;
d) a falta de uma visdo clara e estratégica
do governo seja para combater as causas
mais urgentes da crise econdmica, seja
para organizar suas bases de sustentacdo
legislativa e societal. Todos esses fatores
nio sdo uma ‘heranca institucional’; foram,
antes, aproveitados e, em alguma medida,
produzidos por atores até pouco tempo
comprometidos com um credo democratico.
Nada disso, portanto, autoriza e sequer
justifica tomar tais fatores como expressio
de uma necessidade ou fatalidade histérica,
dado que foi a acfio concertada e articulada,



aquilo que os socidlogos chamam de
‘agéncia’, entre partidos, movimentos sociais
de corte elitista e apoiadores midiaticos e
judiciarios, que culminou no impeachment.
Bem visto, entdo, esse processo nio tem raiz
estrutural-institucional.

Se esse processo foi alavancado por atores,
onde estavam, ou deveriam estar, os disposi-
tivos institucionais responsaveis por seu blo-
queio tendo em vista resguardar o espirito
do presidencialismo? A nosso ver, o desenho
constitucional de 1988 é claro de indicar o
Supremo Tribunal Federal (STF) como o
guardiio dos preceitos minimos e funda-
mentais daquilo que é permitido a a¢éo po-
litica. Quer dizer, se havia alguma chance de
refrear a gana da oposicdo em sua aventura
golpista e em uma correlacdo de forcas cla-
ramente desfavoravel a presidenta eleita, tal
chance estaria no Poder Judiciario. Contudo
este ultimo, de fato, em uma crise institucio-
nal devido a alta politizacdo e partidarizagio
que lhe tem caracterizado, nio se comportou
a altura da Carta Constitucional. Mais um
caso de mau uso? Certamente. Agora nao
pela acfio, mas sim pela omisséo.

Rétulo alternativo para o que vem ocor-
rendo na politica brasileira é amalgamado
na ideia de uma suposta crise de represen-
taciio. E inegavel a existéncia de insatisfacdo
de parte significativa das elites judiciarias,
midiaticas, empresarias e de setores impor-
tantes das classes médias quanto aos marcos
centrais da democracia tal como consagrados
na Constituicdo de 1988. Todavia, concomi-
tantemente a expressio de tais sentimentos,
a ampliacdo e pluralizacio da capacidade de
representacio externa ao Congresso, mas
que se internaliza no seio do Estado bra-
sileiro, vém sendo ressaltadas em diversos
trabalhos atinentes as interacdes Estado/
sociedade (inter alia) (POGREBINSCHI; SANTOS, 2012;
AVRITZER; SOUZA, 2013; GURZA LAVALLE; SZWAKO, 2015).

Note-se, alids, que a inclusdo de temas
e atores da sociedade civil nos proces-
sos decisoérios acabou sendo importante
alvo de critica e resisténcia de segmentos
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conservadores no Pais, tal como foi o caso do
chamado ‘Sistema Nacional de Participagio
Social’ (GURZA LAVALLE; SZWAKO, 2014). Os limites
impostos aos impactos dos encontros socio-
estatais sobre as politicas publicas, contudo,
nfo rebaixam o diagndstico de que elas tém
sido, desde a redemocratizacdo, cada vez
mais interpeladas e modificadas por orga-
nizacdes e movimentos da sociedade civil.
Mesmo do ponto de vista da cidadania em
geral (ou seja, ndo necessariamente organi-
zada em redes e movimentos), a porosidade
estatal com relaciio as chances de acesso do
cidaddo aos bens comuns tem se mostrado,
nio s6 mediada por mecanismos participati-
vos, como é também consistentemente maior
que em paises como Venezuela e México
(ZAREMBERG, 2012). Em suma, consoante com a
pluralizacdo da representacéio, a agenda de
pesquisa mais atual sobre os efeitos da ins-
titucionalizacio da participacdo denota, nio
a limitacdo, mas antes a indagacfio sobre a
efetividade das institui¢des participativas no
Brasil (PIRES, 201).

Entendemos que é espuria a ilacdo cons-
truida entre modelo institucional e resultado
politico, entre o presidencialismo de coali-
zi0 e o golpe parlamentar de 2016. A nosso
ver, ndo ha nada de conclusivo seja em torno
do diagnostico da corrosio institucional ine-
rente ao presidencialismo de coalizdo e por
ele supostamente produzida, diagnédstico de
resto conveniente a versoes legitimadoras do
golpe parlamentar, seja ainda no que tange
a existéncia de uma crise de representacéo
afetando o quadro politico institucional bra-
sileiro. Parece-nos fundamental, entio, dife-
renciar logicas de operacio: a l6gica interna
ao impeachment de Dilma Rousseff ndo é
caudataria de dindmicas institucionais, mas
sim da atuaciio concatenada e deliberada
de atores politico-partidarios e judiciarios
(mais abaixo) - atuaco, sem duvida, articu-
lada por intermédio de instituicdes e a des-
peito delas, dai o carater inovador desse tipo
de golpe. Essa diferenciacdo é fundamental
em nosso diagnoéstico, pois os cenarios de
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médio e longo prazo de reconstruciio demo-
cratica demandardo remédios antigolpistas,
e nio podemos correr o risco de testar um
remédio amargo, ou mesmo fatal.

Exemplo do perigo embutido em solucdes
institucionais mal concebidas ou fundamen-
tadas em pré-nocdes que nido encontram
respaldo académico estd nas propostas
aventadas em tempos de crise. Veja-se, por
exemplo, a desastrosa minirreforma eleitoral
levada a cabo por Cunha, Maia e asseclas e os
efeitos dela advindos sobre a disputa eleito-
ral de 2016, notadamente, sobre o tempo de
exposi¢cdo dos partidos menores e o espaco
destinado ao debate para partidos e can-
didatos. Efeitos deletérios podem também
recair sobre o sistema politico, caso sejam
vitoriosas propostas hoje em circulacio
no Congresso e na midia, defendendo, por
exemplo, a adocio do voto facultativo. Longe
de curar supostos males institucionais, falsos
remédios como esses tendem a prejudicar
nossa governabilidade e representatividade.

Como dissemos, a crise politica que de-
semboca no golpe e agora assume novos
contornos é resultado ndo do funcionamento
das instituicoes, mas sim de sua usurpacio e
de seu mau uso por parte de segmentos fun-
damentais das elites e dirigentes estatais.

Entre as elites estatais protagonistas nesse
processo, sobressaem-se, sem nenhuma
sombra de duvida, as elites do Judicidrio e
do Ministério Publico Federal (MPF), cujo
comportamento durante todo o processo
ocorreu, como se sabe, encoberto pelo manto
do combate a corrupcéo politica. Em analise
arguta, Leonardo Avritzer ja chamava nossa
atencdo para os perigos da atuacfo descon-
trolada do MPF e suas implicacdes em termos
de ‘usurpacdo’ e ‘monopolizacdo’ da defesa
do interesse publico advindas de tal com-
portamento por institui¢des desprovidas do
endosso no voto. Nas palavras do autor:

[...] a forma como no primeiro semestre
de 2015 o Poder Judiciério colocou o Exe-
cutivo na defensiva com préticas politicas
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questionaveis, como o vazamento seletivo
de informacBes da Operacdo Lava-Jato e
um abuso de prisdes preventivas e de dela-
cdes que tém como objetivo desestabilizar
o campo politico, mostra o perigo de uma
solucdo para os impasses que nao transite
pelos poderes constituidos pelo voto popu-
lar. (AVRITZER, 2016, P. 116).

Tal intervencdo, politizada e espuria, de
agentes e instituices de controle, sejam ou
nio do Judiciario, ante 6rgios do Executivo
e do Legislativo nos remete diretamente ao
alerta imprescindivel dado por Max Weber
(1993) a seus contemporaneos da Republica de
Weimar: ao funciondario publico nfo cabe a
disputa politica, nem a respectiva convic¢ao.
As alcadas do funcionario e do politico pro-
fissional sio distintas, assim como sdo dis-
tintas as responsabilidades estatuidas a cada
posto. Que a politica de seu pais se tornas-
se refém da burocracia era um dos maiores
temores de Weber - essa licdo ndo pode ser
hoje olvidada por aqueles que, como nos, en-
tendem o potencial nefasto contido em uma
instancia de poder que, em nome do combate
a corrupcdo, atua de modo ilegal.

Ironicamente, se podemos falar de crise
institucional de nosso modelo politico, esta
nio emerge do presidencialismo de coali-
zdo. De fato, graves distor¢des atingem o
desenho mesmo de nossas instituicdes de
controle, tal como inscrito na Constituicio
de 1988. Nesse particular, as recentes in-
tervencdes do Tribunal Superior Eleitoral
(TSE), por exemplo, nas regras eleitorais e
partidarias, bem como os ataques seletiva e
partidariamente orientados do MPF contra
liderancas politicas, ressoam uma das mais
famosas preocupacdes madisonianas: quem
controla os controladores? A ingeréncia ad-
ministrativa sobre a disputa politica exige
nido s6 sua critica teodrica. Exige, antes, a
acdo politica daquele que ¢, ao fim e a cabo,
o principal afetado pela instabilidade do jogo
democratico, instabilidade diga-se judicial-
mente instilada, e também o Unico soberano



desse mesmo jogo: a vontade popular. Nesse
sentido, dois caminhos necessarios e con-
vergentes para a pacificacdo do Judiciario e
das instincias de controle no Executivo nos
parecem ser o aprofundamento de mecanis-
mos de controle tanto institucionalizados
como externos a essas instituicdes.

A tarefa nio sera facil, como nio foi facil
a redemocratizacdo consagrada na Carta de
1988. O primeiro desafio, certamente, passa
pela responsabilizacdo dos atores que deses-
tabilizaram e usurparam a dindmica demo-
cratica até aqui conquistada. No plano da
disputa politico-institucional, mascaras de
atores que defendem um liberalismo douto
requentado, quando ndo somente neoliberal,
deverio ser reconhecidas enquanto tais. Ja
no plano da cultura politica, o fendomeno é
ainda mais complexo: o crescente fascismo
das classes médias, alimentado nio somente
pela crise economica, mas também pelo
Judiciario e por midias hegemonicas, é reali-
dade que julgamos imprescindivel conhecer
e combater. E do fascismo crescente entre
nos e das mobilizacdes civis tanto a direita
como a esquerda que trata nosso ultimo
ponto.

Na seara da sociedade civil, o contexto
¢é tdo ou ainda mais complexo e cheio de
desafios.

A mobilizacio verde e amarelo que
ganhou as ruas nos meses de marco, abril
e agosto de 2015 soube se apropriar de um
dos principais legados de 2013: a rua como
palco legitimo dos protestos (DOWBOR E SZWAKO,
2013). Aos gritos de ‘Fora Dilma’ e ‘Fora PT,
uma massa de verve fascista foi alimentada
por movimentos de direita que, como se sabe
hoje, foram e sfo ligados a partidos golpis-
tas e a grupos ultraconservadores estadu-
nidenses. Uma pergunta aqui se impde: por
que denominar de fascista uma multidio tao
vasta e heterogénea? Designamos-lhe como
tal devido a sua incapacidade de reconhe-
cer como legitima uma pluralidade de inte-
resses e visdes de mundo que é constitutiva
e, sobretudo, distintiva da democracia em
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sociedades complexas. Negar tal pluralida-
de corresponde, nos discursos e protestos
conservadores de 2015 analisados alhures
(SZWAKO, 2015), a negar a legitimidade do con-
flito e da necessaria institucionalizacio dos
conflitos - sem a qual ndo ha convivéncia
democratica e civilizada entre diversos e di-
vergentes interesses e visdes de mundo.

E exatamente nesse ponto que se arti-
culam polarizagdo ideoldgica e estratégias
partidarias. De um lado, uma nova direita,
autoritaria, fornece roupagem original ao
ranco hierarquico desde sempre predomi-
nante, ndo na politica, ndo sé nela, mas na
sociedade brasileira, repaginado agora com
rétulo de ‘liberal’ — contendo, na verdade,
pouca coisa do liberalismo e alguma leitura
distorcida do chamado neoliberalismo. De
outro, politicos e legendas que se assumem
enquanto direita, mas que acabam por retirar
legitimidade daquela massa por eles mesmos
estimulada. Ora, ndo foi outra a chamada ‘voz
das ruas’ que se fez escutar e foi ouvida nas
declaracdes que sepultaram o governo Dilma
em agosto de 2016. Lembremos que ‘Pela
familia’, ‘Deus’ e mesmo ‘contra o comu-
nismo’ (sic) foram alegorias que circularam
entre as ruas e o Congresso, estruturando
boa parte dos discursos pro-impeachment.
A afinidade entre representados ‘de’ direita
e representantes ‘da’ direita é, porém, con-
tingente e estratégica; enquanto respondem
a seus interesses, partidos e politicos vio
continuar se valendo dessa massa, sempre
de maneira oportunista. Aqui o desafio da
reconstrucdo democratica é duplo: construir
uma alternativa civilizada ao projeto conser-
vador reinante no Pais e disputar suas bases
sociais e eleitorais mais amplas, sendo a um
s6 tempo alternativa a ele e para elas.

Hoje, a0 mesmo tempo que as ruas voltam
ase posicionar contra o governoilegitimo que
al esta, o palco das reivindicacdes é tomado
pelos estudantes secundaristas e pelas ocu-
pacdes nas escolas por todo o Brasil. Mesmo
com variacOes estaduais, o movimento de
ocupagcio das escolas encontra-se do comeco
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ao fim atravessado pelo golpe parlamentar e
por seus efeitos, nomeadamente, a Proposta
de Emenda Constitucional (PEC) 241 - atual-
mente PEC 55/16. As dinAmicas p6s-golpe de
tensdo e de conflito travado entre cidadania
mobilizada e autoridades, sejam elas forcas
executivas ou repressivas, ¢ bem verdade,
conferem a conjuntura uma triste sensacio
de déja vu autoritario. Isso pode ser visto no
caso de estudantes sendo assediados pela
acdo de policiais, ndo raro ilegal, assim como
pela atuacio de cidaddos autointitulados ‘de
bem’, em conflitos de punho em ambientes
escolares. Todavia o rango autoritario nio se
limita ao exemplo dos estudantes e das re-
formas e cortes impostos sem consulta qual-
quer aos interessados. Outro caso dramatico
da truculéncia e da ilegalidade com que vém
atuando as forcas repressivas, no contex-
to pds-golpe, estd na violéncia sofrida pela
Escola Florestan Fernandes do Movimento
dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST),
ha poucos dias invadida por policiais civis do
estado de Sdo Paulo.

Esse déja vu é, porém, ambivalente. Ao
mesmo tempo que autoriza um olhar desola-
dor sobre nosso cenario, essas cenas evocam
também tracos de esperanca politica proje-
tada seja na mobilizacdo estudantil ou dos
trabalhadores sem-terra.

Os desafios de reconstrucdo de nossa
democracia ndo sdo poucos. Moderar o
Judiciario, democratizar a midia, responsa-
bilizar aqueles que violaram o pacto demo-
cratico e conter os avancos de uma agenda
regressiva ilegitima sfio alguns desses desa-
fios. Caminho possivel para aglutinar per-
sonagens, discursos e bandeiras localiza-se
na superacdo daquilo que J. Feres Junior
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chamou de ‘complexo de umbigo’. As forcas
democraticas a esquerda, tanto no ambito
civil como na luta partidaria, precisam ultra-
passar purismos ideoldgicos estanques que
se tornam obstaculos para a construcio e
ampliacdo de novos consensos abrangentes.
Esses consensos implicam necessariamen-
te dialogos e pontes que nido estio dados,
precisam antes ser forjados com o devido
senso de timing e abertura, no sentido de
espirito de inclusio e acordo. Tal unifica-
cflo, por sua vez, ndo pode prescindir de
mecanismos institucionais no seio dos quais
se conjuguem e equilibrem participacio e
representacfio — com todos os conflitos par-
tidarios dai advindos. Nesse esforco, é fun-
damental somar todos os matizes de vozes
democraticas comprometidas com valores
minimamente civilizados e igualitarios: de
um ‘centrdo’ ampliado, esteio da redemocra-
tizacdo brasileira, até vozes radicais, passan-
do necessariamente por liberais, comunistas
e socialdemocratas. Um arco de aliancas
policlassista de corte também democrati-
co, alinhavando periferias, classes médias
e empresariado liberal nio conservador,
é fundamental nesse projeto. Contra esse
conjunto necessariamente heterogéneo de
vozes, a emergéncia de uma onda conser-
vadora autoritaria ou de uma nova direita
cripto-militarista mantera sua empreitada
de vencer a luta politica pela truculéncia e
intimida¢do - é preciso enfrentar o medo.
Uma das boas estratégias para enfrentar o
medo é a de se buscar elementos e pistas de
convivéncia democratica mesmo no seio do
reacionarismo.

A reconstrucdo ¢ dificil, porém incontor-
navel. m
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