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Potential of the Weed Waltheria americana (Sterculiaceae) for Integrated
Management of Pests and Pollinators: Visits of Bees and Wasps

ABSTRACT - The potential of the weed Waltheria americana for integrated
management of pollinators and pestswas evaluated by quantifying bee and wasp
richnessand amount of visitation to itsflowers. Observationswere madein two
patches of theweed at the Campus of the Universidade Federal de Minas Gerais,
Belo Horizonte, MG. Production of flowers, visitor richness and frequency of
visits were estimated by inspecting 20 plants in each patch every month. We
recorded atotal of 37 bee and 72 wasp species. Therewas asignificant correla-
tion between the number of species and number of visits of wasps with the
number of flowers for one of the sites. A large proportion of the bee and wasp
species recorded at each site were found only one month of the year, or only a
singleday. Only two species of predatory wasp, Ammophila gracilisLepeletier,
1845, and Bicyrtesangulata Smith, 1856, visited the weed during all 12 months
of the study. Augochloropsis callichroa Cockcrell, 1900, was the most frequent
bee, occurring during 9 months. Waltheria americanaisavery succesful colonizer
of cultivated lands and disturbed habitats, and by virtue of the nectar supply it
offers to a large variety of bees and wasps it can be suggested as an aid in
integrated pollination and pest management programs.
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RESUMO - A guantificag8o anual da disponibilidade de flores de Waltheria
americana, dariquezaem espéciese dataxade visitacdo de abelhasevespasas
suas flores, permitiu avaliar o potencial dessa invasora para os programas de
manejo integrado de pragas e de polinizadores. O estudo foi conduzido em dois
locais do Campus da Universidade Federal de Minas Gerais- UFMG (Estagéo
Ecol6gicae Prefeitura). Em cadalocal foram registrados mensal mente aproducéo
de flores em 20 individuos desta planta, 0 nimero de espécies e de visitas de
abelhas e vespas as suas flores. Trinta e sete espécies de abelhas e 72 espécies
de vespas visitaram as flores de W. americana nos dois locais. A riqueza e o
ndmero de visitas de abel has correlacionaram-se positiva e significativamente
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como nimero deflores. Paraasvespas, houve correl acéo dariquezae do nimero
devisitas, com o nimero deflores, apenas naPrefeitura. Umagrande proporcéo
de espécies de abelhas e vespas, registradas em cada local, foi obtida em um
Unico dia do mes. Bicyrtes angulata Smith e Ammophilla gracilis Lepeletier,
foram as Unicas espécies de vespas a visitarem durante os 12 meses e
Augochloropsis callichroa Cockrell, foi a espécie de abelha mais frequente,
estando presente em 9 dos 12 meses de estudo. W. americana produz muitas
flores, é fonte de néctar para abelhas e vespas e surge espontaneamente em
areas agricolas e ambientes degradados, podendo por isso ter potencial paraser
utilizadaem programas de manej o i ntegrado de polinizadores e controle biol 6gico

de pragas.

PALAVRAS-CHAVE: Insecta, Hymenoptera, controle biol dgico.

Waltheria americana (=Waltheriaindica,
segundo Lorenzi 1994) € uma espécie de
planta herbécea, perene, considerada uma
invasoracomum em regifes de cerrado onde,
além de invadir areas cultivadas, ocorre em
margens das estradas, beiradas de cercas,
vOssorocas e em ambientes ndo aproveitéveis
diretamente, em propriedades rurais. Em
centros urbanos esta espécie ocorre em
terrenosbaldioselogradouros (Lorenzi 1982,
Laca-Buendiaet al. 1989, Macedo et al. 1990,
Brandéo et al. 1991, Gavilanes 1992).

O conceito de erva-daninha ou planta
invasoratem sido modificado nas Ultimasduas
décadas considerando-se 0 manejo integrado
de pragas (Altieri et al. 1977, 1994). Nesta
nova abordagem, as plantas invasoras
tradicionalmente consideradas nocivas, por
diminuirem a produtividade das lavouras, se
manejadas adequadamente, podem aumentar
aprodutividade fornecendo alimento ainsetos
polinizadores, predadores e parasitos de
pragas (Souza 1991). Este pode ser o caso de
vérias espécies de abelhas e vespas que
visitam flores desta plantaa procurade polen
e/ou néctar (Camargo & Mazucato 1984).
Portanto, manter tais espécies de plantas em
areas cultivadas pode ser umamedidaprética
paraaumentar o controle bioldgico natural e
garantir apresencade polinizadores, podendo
até mesmo diminuir a chance de extingdes
locais (Buckmann & Nabhan 1996). Isso
porque as invasoras S80 0S principais
componentes biol6gicos nas éareas agricolas

(Altieri et al. 1977, 1981). Entretanto, para
avaliar a potencialidade destas espécies para
um manejo integrado so necessarios critérios
baseados em dados quantitativos.

Nestaperspectiva, umadas caracteristicas
importantes das plantas invasoras € seu
crescimento rgpido e elevada produgéo de
flores. Algumas espécies perenes tal como
W. americana, tendem a ocorrer agre-
gadamente e podem produzir grande
guantidade de flores durante todo o ano,
tornando-se por isso atrativas como fonte de
néctar paravérias espéeciesde abelhasevespas
(Camargo & Mazucato 1984).

O objetivo deste estudo foi de avaliar o
potencial de W. americana como fornecedora
de alimento para abelhas e vespas e,
consequentemente, o seu potencial para
eventuais programas de manejo integrado de
polinizadores e controle biol 6gico de pragas.

Material e Métodos

Este estudo foi realizado de abril de 1993
a abril de 1994, em dois locais do Campus-
PampulhadaUniversidade Federal de Minas
Gerais (UFMG), em Belo Horizonte. Um
deles, naEstacdo Ecol6gicadaUFMG, éuma
area de vegetagdo secundaria contendo
manchas de mata densa e o outro denominado
Prefeitura, também situado dentro do Cam-
pusdaUFMG, contém vegetacdo em sucessao
secundéria. Os dois locais distam entre si
aproximadamente 800m em linha reta e a
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Estac@o Ecoldgica tem cobertura vegetal
melhor preservada. Para descricdo detalhada
das &reas e suas composicoesfloristicas (veja
Martins& Antonini 1994, Martins& Almeida
1994, Gaimari & Martins 1996).

Em cadalocal, escolheu-se umaagregacéo
de 20 plantas de W. americana para
guantificar a fenologia da floragé&o e outra,
nas proximidades, paraobservactes e captura
deinsetos paraidentificacdo. Asobservactes
e capturas de abel has e vespas, foram sempre
realizadas do nascer ao pbr do sol, durante
10 minutos a cada hora, um dia por semana,
alternando entre os dois locais e evitando-se
dias nublados ou chuvosos. Assim, apenasum
doslocaiseraamostrado acada semana, tendo
sido realizadas 26 coletasem cadalocal, duas
a cada més, exceto nos meses de junho e
novembro de 93 na Estacdo Ecoldgica e
agosto de 93 e janeiro de 94 na Prefeitura
Nestes meses foram realizadas trés
amostragens para-se manter a regularidade
dosinterval 0s semanais nestes meses, quando
coincidiram trés semanas, em um mesmo lo-
cal, emum mesmo més. Em abril de 93 e abrril
de 94 houve apenas umaamostragem em cada
local, porque o inicio do trabalho se deu na
segunda quinzena e o término na primeira
quinzenado més. Ascapturasdeinsetosforam
feitas com rede entomolégica, quando os
insetos visitavam as flores de W. americana.
Com estas capturas compds-se uma colegdo
dereferénciaparaidentificacdo dosvisitantes,
evitando-se capturas desnecessarias.

Para determinar o numero de visitas,
contou-setodos osindividuos de cada espécie
de abelhas e vespas que visitaram as plantas
no interval o de 10 minutos, computando-se a
somade cadaumadelas ao final do dia. Para
andlise dos resultados considerou-se, para
cadadrea, asomamensa dosdados. A riqueza
deespéciesefregiiénciade visitasde abelhas
e vespas foram correlacionadas com a
disponibilidade de flores de W. americana
utilizando-se a correlagdo de Pearson (Zar
1984).

Paraverificar se 0 aumento do nimero de
visitas nos meses em que ocorreram trés
coletas (junho e novembro/93 na Estacéo
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Ecoldgica, agosto/93 e janeiro/94 na
Prefeitura) foi influenciado pelo aumento do
esforco de coleta, comparou-se as médias do
numero de visitas destes meses com 0 més
anterior e posterior a cada um deles. Essa
comparaco foi realizadautilizando-se o teste
de t com a = 5%. Entretanto, devido ao
tamanho pegqueno da amostra o Grau de
liberdade da distribuicdo t, foi corrigido
conforme sugerido por Aspin-Welch (Costa
Neto 1977).

Resultados

A rigueza de abelhas nos dois locais foi
de 37 espécies: 21 na Estagéo Ecol6gicae 29
na Prefeitura. Entretanto, na Estacéo
Ecolégica a riqueza foi maior no més de
junho/93, 11 espéciesenaPrefeituraem maio/
93, 13 espécies, coincidindo com o elevado
numero deflores nas plantasde W. americana.
Nos meses subseqiientes, com a diminui¢do
do namero de flores, a riqueza também
diminuiu, voltando a aumentar a partir de
novembro/93, quando novamente houve
aumento da oferta de flores. Esta tendéncia
foi semelhante nos dois locais, havendo
inversdo em certas épocas (Figs. 1-A e 1-B).
A rigueza de espécies de abelhas
correlacionou-se positivamente e foi
marginalmente ndo significativa com o
ndmero defloresnasplantasde W. americana
daEstagéo Ecoldgica r2=0,25; p=0,08;y =
3,32 + 0,003x e da Prefeiturar? = 0,25; p =
0,07;y =3, 39+0,003x (x = niumero deflores
nas plantas de W. americana).

O nUmero devisitasdeabelhas (Figs. 2-A
e2-B), segue 0 mesmo padr&o dariquezacom
excecdo para 0 més de abril/94 na Estacdo
Ecoldgica e fevereiro/94 na Prefeitura,
gquando houve um aumento no ndmero de
espécies e diminuicdo dasvisitasem relacéo
ao més anterior.

A correlagéo entre 0 nimero devisitas de
abelhas e o nimero de flores em W.
americana, foi positiva e significativa na
Estacdo Ecolégicar?=0,38; p=0,02; y =5,71
+ 0,014x (x = numero de flores em W.
americana) mas ndo o foi na Prefeitura, r? =
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Figural. Nimero defloresem 20 individuos de Waltheria americana eriqueza de abel has
na Estagéo Ecoldgica (1-A) e na Prefeitura (1-B), do Campus da Universidade Federal de
Minas Gerais em Belo Horizonte.

0,20; p=0,11; y = 15,01 + 0,013x (x = Ecoldgica, 18 espécies de vespas, sendo que
numero de flores em W. americana) 10 destas espécies foram capturadas pela
Em novembro/93 capturou-se naEstacdo  primeiravez . Nos demais meses do estudo a
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Figura2. Numero defloresem 20 individuos de Weltheria americana e nimero devisitas
de abelhas na Estacéo Ecoldgica (2-A) e na Prefeitura (2-B) do Campus da Universidade
Federal de Minas Gerais em Belo Horizonte.
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rigueza de vespas manteve-se entre um
minimo de 6 a um méximo de 11 espécies,
mesmo de julho a dezembro quando foram
registrados os menores nimeros defloresnas
plantas de W. americana (Fig. 3-A). Neste
local a riqueza de espécies de vespas

2000
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defloresem W. americana).

O padréo de visitas de vespas difere do
de riqueza apenas em julho e outubro/93 na
Estacdo Ecoldgica (Fig. 4-A) e em junho/93
na Prefeitura (Fig. 4B), quando houve
diminuicdo das espécieseaumento dasvisitas.
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Figura 3. Namero de flores em 20 individuos de Waltheria americana e riqueza de vespas
na Estacdo Ecoldgica (3-A) e na Prefeitura (3-B), do Campus da Universidade Federa de

Minas Gerais em Belo Horizonte.

correlacionou-se negativamente com o
ndmero defloresnas plantasdeW. americana,
endofoi significativa, r2=0,02; p=0,63;y =
14,20 - 0,001x (x = numero de floresem W.
americana).

Na Prefeitura, amaior riqueza de vespas,
21 espécies, foi registrada em maio/93,
quando as plantas apresentaram maior nimero
de flores. A riqueza de vespas neste local
variou entre 0 minimo de 4 e maximo de 21
espécies. Com raras excecdes, a riqueza
aumentou ou diminuiu, acompanhando a
variagdo do ndmero de flores nas plantas
estudadas (Fig. 3-B). A correlagéo entre o
nimero de espécies de vespas e de flores em
W. americana, foi positivaesignificativar? =
0,56; p=0,003; y = 8,83+ 0,005x (X = nUmero

Em dezembro/93 e margo/94, na Prefeitura,
houve ao contrario, um aumento das espécies
ediminuicdo dasvisitas (Figs. 3B e4-B). Em
novembro/93, houve um pico de atividade de
vespas na Estagdo Ecolégica, aumentando
tanto o nimero de espécies (Fig.3A), quanto
odevisitas (Fig. 4A)

A correlag8o entre 0 nUmero devisitas de
vespas e de flores em W. americana na
Estacdo Ecoldgica foi negativa e néo
significativa, r2=0,05; p=0,43; y = 46,67 -
0,012x (x = numero de flores em W.
americana), mas na Prefeiturafoi positivae
significativa, r2=0,46; p=0,01; y = 33,93 +
0,020x (x = numero de flores em W.
americana).

Asdiferencas entre as médias do nimero
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Figura4. Namero de flores em 20 individuos de Waltheria americana e nimero de visitas
de vespas na Estacéo Ecoldgica (4-A) e na Prefeitura (4-B), do Campus da Universidade

Federal de Minas Gerais em Belo Horizonte.

devisitasde abelhasndo foram significativas
em nenhum dos locais e meses em que
ocorreram trés observagfes. Entretanto, para
as vespas, na Estacéo Ecoldgica, 0 nimero
médio de visitas no més de junho/93, ndo foi
significativamente diferente damédiado més
de maio/93 (8,30 + 3,50 € 11,00 + 4,20, t =
0,74), mas comparando-se as médias dos
mesesdejunho ejulho/93 (8,30 + 3,50 21,00
+ 2,80, t = 3,36) adiferencafoi significativa
O nimero médio de visitas de vespas no més
de novembro/93 ndo foi significativamente
diferente da média do més de outubro/93
(40,67 £ 15,10 e 24,00 + 1,40, t = 1,89), mas
quando comparou—se 0 nimero médio de
visitas dos meses de novembro e dezembro/
93 (40,67 £ 15,10 17,50 £ 7,70, t = 2,24), a
diferencafoi significativa

Na Prefeitura, 0 nimero médio de visitas
de vespas sO apresentou diferenca
significativa entre os meses de agosto e
setembro/93 (35,00 + 8,50 e19,00 £ 8,40t =
2,06). O inverso ocorreu quando agosto foi

comparado ao més de julho/93 (35,00 + 8,50
44,50+ 4,90, t=1,57), e quando se comparou
janeiro/94 com dezembro/93 (21,00 + 11,50 e
16,50+ 16,20, t = 0,34) ejaneiro com fevereiro/
94 (21,00 + 11,50 e 21,50 + 0,70, t = 0,07).

Embora tenham sido registradas 37
espécies de abelhas e 72 de vespas durante
este estudo nos dois locais, amaioriavisitou
esporadicamente as plantas de W. americana.
Seis espécies de abelhas e 25 de vespas na
Estac&o Ecoldgica e 10 espécies de abelhas
e 24 de vespas na Prefeitura visitaram uma
Unicavez ao longo do ano, resultando em um
padréo de visitas de muitas espécies raras e
poucas abundantes (Figs. 5-A e 5-B).

A raridade de visitas das espécies de
abel has e vespas pode ser observadatambém
pelafreqiiénciamensal de aparecimento. Doze
espécies de abelhas e 33 de vespas na Estacdo
Ecoldgica e 18 espécies de abelhas e 33 de
vespas naPrefeitura, estiveram presentes em
apenas um dos meses do estudo.
Augochloropsis callichroa Cockcrell 1900,
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Figura5. NUmero de espécies e nimero de visitas de abelhas (5-A) e de vespas (5-B),
visitando Waltheria americana no Campus da Universidade Federal de Minas Geraisem Belo

Horizonte.

foi a espécie de abelha mais frequente
aparecendo em nove meses na Prefeitura(Fig.
6-A) Apenas duas espéciesdevespas, Bicyrtes
angulata Smith e Ammophila gracilis
Lepeletier, visitaram as plantas durante os
doze meses deste estudo, na Prefeitura. Na
Estac&o Ecolbgica, apenas B. angulata visitou
durante os doze meses (Fig. 6-B).

Entre as espécies mais frequentes,
merecem destagque as vespas B. angulata, A.
gracilis, e Prionyx thomae Fabricius, 1775,
pelo nimero devisitasquerealizaram nosdois
locais, destacando-se na Estagcédo Ecolégica,
0 més de novembro/93 para as trés,
ressaltando que, nestemés, o nimero deflores
nas plantas estudadas era baixo (Fig. 7-A).
NaPrefeitura, B. angulata destacou-se no més
demaio/93 ejaneiro/94, A. gracilisem julho/
93 e P. thomae em agosto/93. Apenas B.
angulata parece ter acompanhado com maior
constanciaavariacdo do nimero defloresnas
plantas de W. americana (Fig. 7-B).

Observa-se que no periodo de agosto a
novembro/93, quando houve um aumento da
atividade de B. angulata na Estacéo
Ecol 6gica, ocorreu diminuigdo naPrefeitura.
P. thomae aumentou e diminuiu na mesma
época nas duas &reas e A. gracilis foi pouco
representativanaEstagéo Ecol égica(Figs. 7-
A e7-B).

Discussao

A quantidade e qualidade do recurso
influenciam afreqiiénciadevisitasde abelhas
as plantas (Cazier & Linsley 1974, Eickwort
& Ginsberg 1980, Roubik & Buchmann
1984).

A maior atividade de abelhas nos
primeirosmesesdo estudo, pode ser explicada
pelo grande nimero de flores nas plantas de
W, americana estudadas, estando por isto mais
atrativas paraas abel has A pidae, que segundo
Heinrich (1976) preferem atasdensidadesde
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Figura6. Nimero de espécies de abelhas (6-A) e vespas (6-B) e nimero de meses em que
permaneceram visitando flores de Waltheria americana. no Campus da Universidade Federal

de Minas Gerais em Belo Horizonte.

flores. Esta tendéncia foi observada neste
estudo pois houve uma reducéo de Apidae
com a diminuicdo da floracdo de W.
americana permanecendo especiamente
espécies de Halictidae, possivelmente por
serem menos exigentes quanto a quantidade
de recursos disponiveis.

Dentre as espécies de abelhas mais
freqlientes, o Halictidae A. callichroa pode
ter umacertapreferénciapor estaplanta, uma
vez que Camargo & Mazucato (1984)
observaram que abelhas desta familiaforam
0s principais visitantes de plantas da familia
Sterculiaceae, inclusive W. americana.
Quanto as vespas, a maior freqiiéncia e
intensidade de visitas pode ser devida a
morfologia daflor ser compativel com o seu
aparelho bucal (Heithaus 1979) ou,
adicionalmente, pela localizacdo das
agregacOes de ninhos préximas das plantas
estudadas (veja Gaimari & Martins 1996).

Asespécies de abelhas concentram-seem

espéciesdiferentesde plantas (Ginsberg 1983;
Pedro & Camargo 1991) e quando o recurso
preferido ndo esta disponivel exploram
recursos secundarios (Johnson 1984). O fato
de muitas espécies realizarem poucas visitas
aW. americana sugere que estainvasorasgja
um recurso secundério para estas espécies.

Nos meses de outubro e novembro/93
registrou-se as menores quantidades de outras
espécies de plantas floridas nas éreas de
estudo, o que pode ter contribuido para o
aumento do numero de visitas em W.
americana. Nesses meses houve um aumento
do nimero deflorestornando-amaisatrativa,
apos quatro meses sucessivos de decréscimo
(Figs. 7-A e 7-B).

Outro fator que pode ter contribuido para
um maior nimero de visitas de vespas, neste
periodo, é o elevado nimero de espécies que
ocorreram em novembro. Embora tenham
sido realizados trés dias de observacdo na
Estacdo Ecoldgica, nos meses de junho e
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Figura 7. Nimero de flores em 20 individuos de Waltheria americana e nimero de visitas
das espécies mais freqiientes na Estacdo Ecol6gica (7-A) e naPrefeitura (7-B), do Campus da
Universidade Federal de Minas Gerais em Belo Horizonte.

novembro/93 e em agosto/93 e janeiro/94 na
Prefeitura, contra duas observacdes nos
demais meses, este fato parece néo ter
influenciado no nimero de visitas, pois a
diferenca das médias entre estes meses e 0s
anteriores (maio e outubro, julho e dezembro)
ndo foram significativas.

Para os meses posteriores (julho e
dezembro, setembro e fevereiro) ocorreu o
inverso. Na Estacdo Ecoldgica, a média de
visitas de vespas em julho/93 foi signi-
ficativamente superior a de junho/93, tendo
sido também constatado uma queda na oferta
de outros recursos na area e aumento do
numero defloresem W. americana. Isto pode
ter provocado uma maior concentracéo de
vespas em plantas desta espécie. Do mesmo
modo, em novembro/93 a média foi
significativamente superior ade dezembro/93,
época em que a oferta de flores de outras
plantas voltou aaumentar, consequentemente
diminuindo asvisitasem W. americana.

Na Prefeitura, a média do nimero de
visitas de vespas em agosto/93, foi
significativamente superior ade setembro/93
e nesta épocahouve umaquedaacentuadano
nuimero de flores de W. americana. Ja entre
janeiro e fevereiro/94, quando houve maior
ofertadefloresem W, americana e em outras
espécies a diferenca do nimero médio de
visitas de vespas ndo foi significativa.

Asespécies de vespas que aumentaram as
atividades de visitas em W. americana, na
Prefeitura, foram A. gracilis e B. angulata.
Como ja mencionado, proximo ao ponto de
observacdo da Prefeiturahaviaagregactesde
ninhos destas espécies (Gamari & Martins
1996), o que pode ter favorecido o aumento
de sua atividade neste local .

O fato de terem ocorrido poucas espécies
abundantes e muitas espéciesraras (Figs. 5A
e5B) é umaindicagdo de que W. americana
pode ter maior importancia como fonte
alimentar, apenas paraas poucas espéciesque
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a visitaram com maior consténcia. Para as
demaisespécies de abelhasevespas, este seria
um recurso utilizado eventual mente.

Damesma forma, a freqiiéncia de visitas
das espécies de abelhas e vespas € outro
indicador de que esta planta € visitada
esporadicamente por estes grupos de insetos,
umavez que amaioriadas espéciesestiveram
presentes em apenas um més. Somente duas
espécies de vespas visitaram durante os 12
meses e uma especie de abelha durante 9
meses.

Portanto, considerando-se apenas a
riqueza de espécies, poder-se-iaconcluir que
W. americana seriamuito importante, masao
considerar-se afrequiénciadevisitasverifica-
se que €ela € importante apenas para poucas
espécies ao longo do ano ou pontual mente,
paraoutras, tal como A. melliferaqueavisita
intensamente quando a producéo de flores
torna-se elevada.

Apesar dessas restrigdes, W. americana
pode ser umafonte importante de néctar para
abelhas e vespas pelo fato de permanecer
florida o ano todo e por ser quase sempre a
primeira espécie que coloniza areas
degradadas onde h& pouco ou nenhum recurso
alimentar. Além disso, foram observadas
variacdes entre plantas quanto a dispo-
nibilidade de flores. Enquanto alguns
individuos reduzem a producéo de flores,
outros apresentam-se densamentefloridos, em
umamesmaareanumamesmaépoca, 0 quea
tornaum recurso permanentemente disponivel
ao longo do ano.

H& uma maior frequéncia de visitas,
especialmente de B. angulata, no periodo de
poucas flores em W. americana, na Estacéo
Ecoldgica(Fig. 7A). Este periodofoi também
o de menor disponibilidade de outros
recursos. Porém, percebe-se que ho mesmo
periodo, naPrefeitura, aatividade dosinsetos
sobre W. americana diminuiu e também que
a disponibilidade de outros recursos era
escassa. Entretanto, nesta época, havia na
Prefeitura, individuos de W. americana
densamente floridos, proximos ao ponto de
amostragem, que poderiam estar atraindo os
insetos. Por outro lado, na Estagéo Ecol 6gica
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havia menor quantidade de individuos de W.
americana floridos, além disso ficavam
distantes do ponto de amostragem.

O manejo integrado de pragas segue um
principio fundamental que é o manejo
ambiental de pragas Gravena (1995). Este
principio propde condicionar o0
agroecossistemaaum equilibrio mais estavel
e para isto é necess&rio a manutencéo da
coberturavegetal, com plantasdefolhaslargas
gue produzam flores e déem condi¢des de
reprodugdo e desenvolvimento aos inimigos
naturais das pragas. Como observamos W.
americana crescendo espontaneamente nas
areas agricolas e em ambientes degradados,
podemos sugerir que elatenhapotencialidade
para ser utilizada para este fim. Entretanto,
devido a possiveis variagdes tais como as
detectadas neste estudo, em duas areas
relativamente préoximas entre si, ha
necessidade de estudos mai s detal hados com
essa espécie e outras invasoras, em &reas de
maiores dimensdes, ndo urbanas e em &reas
agricola de diferentes regides. 1sso para que
se possa ter uma melhor avaliacgo de suas
potencialidades como fontesde aimento para
insetos, quando daimplantacdo de programas
de controle biol6gico e manegjo integrado de
pragas e polinizadores.
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