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RESUMO. O Teste das Matrizes Progressivas Coloridas de Raven destina-se a avaliacdo do desenvolvimento intelectual de criancas
de 5 a 11 anos de idade. O presente trabalho teve como objetivo estabelecer normas para as criangas de Porto Alegstra RS. A amo

foi composta por 779 criancas matriculadas em escolas estaduais, de 4 anos e 9 meses a 11 anos e 9 meses. Foi canstatado aument
progressivo nas médias de pontos com o aumento da idade e ndo foram encontradas diferencas entre meninos e meninas. Na
comparagao com as criangas de escolas publicas de Sao Paulo, as médias das criangas de Porto Alegre foram mais &lias, mas em ge
foram inferiores as das escolas particulares de Sdo Paulo. Foram estabelecidas as normas em percentis para ca@e faixa etaria.
resultados reforgam a necessidade do estabelecimento de normas distintas para as diferentes regides do Brasil, primcipalmente e
relacéo aos testes de inteligéncia..

Palavras-chave matrizes progressivas coloridas de Raven, avaliagdo da inteligéncia, normas.

THE RAVEN'S COLOURED PROGRESSIVE MATRICES:
NORMS FOR PORTO ALEGRE, RS

ABSTRACT. The Raven's Coloured Progressive Matrices was proposed standards to Porto Alegre (RS) children. The sample was
composed by 779 children from Porto Alegre state puliioats, aged from 4 years and 9 months to 11 years and 9 months. It was
found a progressive increase in average scores as age increased and it was not verified differences between boys padngjrls. Com
average scores between children from S&o Paulo and Porto Alegre public schaatlvteafcthe average scores from Porto Alegre
children was higher, but they were lower than the scores from S&o Paulo private schools children. Percentile ranks evéwe obtaine
each age level with range of six months. Research results show the need to establish specific norms to different Bragilian regi
mainly concerning intelligence tests.

Key words: Raven’s Coloured Progressive Matrices, norms, intelligence assessment.

O Teste das Matrizes Progressivas de Raven fdbi “planejada para abranger todas as faixas de
desenvolvido por John C. Raven na Universidade deesenvolvimento intelectual, desde o momento em que
Dumfries, Escécia, sendo padronizado e publicado era crianca é capaz de compreender a idéia de encontrar
1938. A forma original, denominada Matrizes o pedaco que falta para completar um desenho”
Progressivas Standard (Standard Progressive Matricéngelini, Alves, Custddio, Duarte & Duarte, 1999, p.

— SPM), é conhecida no Brasil como Escala Geral. EIXVII).
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Em 1947, o autor desenvolveu mais duas escalagxtrair significado de uma situagdo confusa, de
as Matrizes Progressivas ColoridasColoured desenvolver novas compreensdes, de ir além do que é
Progressive Matrices— CPM) e as Matrizes dado para perceber o que ndo é imediatamente Gbvio,
Progressivas Avancadas Advanced Progressive de estabelecer constructos”, principalmente nédo verbais
Matrices— APM). A primeira, para ser empregada com(p. 3).
criancas pequenas, pessoas idosas e deficientes A capacidade reprodutiva relaciona-se ao dominio,
mentais, destina-se a faixa de 5 a 11 anos, no que @elembranca e a reproducdo de materiais, em geral
refere a criancas. A segunda, para testar pessoas cemrbais, que constituem a base cultural de
capacidade intelectual superior & média, € mais usadmnhecimentos. E avaliada principalmente por testes de
para pessoas com escolaridade universitaria. vocabulario.

As Matrizes Progressivas Coloridas séo Em funcdo do referencial teérico do qual deriva, o
conhecidas no Brasil como Escala Especial, que &este de Raven avalia a inteligéncia medida pelo seu
constituida por trés séries de 12 itens: A, Ab e B. Oproduto final, ou seja, pelos resultados (Davidoff,
itens estdo dispostos em ordem de dificuldade crescent®83). Dessa forma, desconsidera 0s processos ou
em cada série, sendo cada série mais dificil do quediferencas qualitativas que interferem nas respostas dos
série anterior. No inicio de cada série sdo sempridividuos.
colocados itens mais faceis, cujo objetivo é introduziro  As normas para a escala de 1947, obtidas em
examinando num novo tipo de raciocinio, que vai seDumfries com uma amostra de 608 criancas, foram
exigido para os itens seguintes. Os itens consistem epublicadas pelo seu autor em 1949. Em 1982, houve
um desenho ou matriz com uma parte faltando, abaixama nova padronizacdo, com uma amostra de 598
do qual sdo apresentadas seis alternativas, uma dasancas, usando o teste revisto. No Manual do CPM
guais completa a matriz corretamente. O examinandpublicado em 1995, Raven, Court e Raven apresentam
deve escolher uma das alternativas como a parte quiiversos estudos normativos recentes, realizados em
falta. diversos paises. Em 1984, Roberts testou criancas de

A escala colorida recebe este nome porque a maiwma escola no Sudeste da Inglaterra e encontrou
parte de seus itens sdo impressos com um fundesultados muito semelhantes aos da padronizacdo de
colorido, cujo objetivo é atrair a atencdo e motivar asl982, feita em Dumfries. Entre os estudos normativos
criancas pequenas. Esta escala foi revista em 1956 poitados, encontram-se o de Reddington e Jackson, em
seu autor, que modificou a ordem de dois itens, alteroi988, na Australia; o de Schmidtke, Schaller e Becker,
o desenho de algumas alternativas de itens e mudou em 1978, e o de Guthke, em 1986, na Alemanha; o de
alternativas de alguns itens de posicdo. Desde ess$@rjencik, em 1985, na Eslovaquia; o de Van bom, na
revisdo o teste ndo foi mais modificado. Holanda em 1986; o de Gehriger, em 1970, e o de

O teste foi elaborado tendo como base oMartinolli, em 1989, na Suica; o de Kahn, Spears e
referencial da teoria bifatorial de Charles Spearman Rivera, em 1977 em Porto Rico, o de Dolores Munoz
tem como objetivo avaliar o que o autor define comonuma area isolada das montanhas do Peru em 1993; o
capacidade intelectual geral — fator “g”. Na verdade, asle Angelini, Alves, Custédio e Duarte, em Sao Paulo
Matrizes Progressivas pretendem avaliar um dogm 1988; o da Espanha em 1994 e o dos Estados
componentes do fator “g”, a capacidade edutiva. QJnidos em 1986.
outro componente € a capacidade reprodutiva, que € As normas nacionais americanas foram obtidas em
avaliada por testes de vocabulario, como as escalagrios locais do pais e os dados foram ponderados para
Mill Hill e Crichton, ndo publicadas no Brasil. refletir a propor¢do de criangas que viviam nas

A capacidade edutiva consiste em extrair novosliversas regides do pais. Essas normas indicaram
insights (compreens@es) e informagdes do que ja éesultados mais baixos do que os britanicos, mas
percebido ou conhecido. variaram consideravelmente entre os distritos escolares,

As Matrizes medem a capacidade de eduzirS€ndo que os resultados foram mais altos, conforme

relacBes... porque as variaveis entre as quai@umentava o nivel socioecondmico das amostras, com

as relagbes devem ser vistas, ndo sdo Obviakesultados mais baixos para as éreas rurais. Os autores
em si mesmas (Angelini, Alves, Custodio, chamam a atencdo para a necessidade de normas
Duarte, & Duarte 1999, p. 5). adequadas para o contexto em que vao ser usadas.

A relagdo precisa ser descoberta para que as NO Brasil foram feitas algumas pesquisas
varidveis possam ser reconhecidas. Portanto Bormativas com a forma de 1947 do CPM,
capacidade edutiva relaciona-se a capacidade “déestacando-se entre elas a de Angelini, Rosamilha e
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Almeida (1966) e a de Jacquemin e Xavier (1982)incluia as normas da padronizacao realizada na cidade
O estudo de Angelini, Rosamilha e Almeida foi de Sdo Paulo (SP) por Angelini, Alves, Custédio e
realizado com 505 criangas entre 7 e 11 anos dBuarte. Esse manual foi substituido pela sua verséo
idade, na regido Centro-Sul do Brasil, das cidadestual (Angelini, Alves, Custddio, Duarte e Duarte,
de Belo Horizonte, S&o Paulo, Rio de Janeiro €999), publicada pelo Centro Editor de Testes e
Americana. A pesquisa de Jacquemin e Xavier foiPesquisas em Psicologia (CETEPP), que desde 1992
realizada com 1131 criangas de 5 a 11 anos, daambém é responsavel pela publicacdo dos cadernos de
cidade de Ribeirdo Preto, com o nivel deaplicacdo do teste.
escolaridade compativel com a idade, excluindo A pesquisa de padronizagdo do teste foi feita na
assim as criancas atrasadas ou adiantadas ecidade de Sao Paulo, pela dificuldade de se conduzir
relagéo a escolaridade. uma pesquisa nacional, em fungéo da grande extensao
Posteriormente, Jacquemin e Xavier (1984)territorial do Brasil, bem como pela grande diversidade
realizaram com a mesma amostra um estudo daultural existente nas diferentes regiées do pais, 0 que
fidedignidade pelo método das metades aplicando keva a necessidade de construcdo de normas regionais.
correcdo de Spearman-Brown. Os coeficientes A primeira fase da pesquisa de padronizagdo foi
variaram de 0,45 a 0,93 para as diversas idades, senfddta com uma amostra de 1417 sujeitos, considerando-
de 0,90 para a amostra total. se as variaveis sexo, idade e tipo de escola. As idades
Com a forma de 1947, também foi realizada avariaram de 4 anos e 9 meses a 11 anos e 9 meses,
pesquisa de Pasquali, Wechsler e Bensusan (2003jivididas em 14 faixas etarias, com amplitude de 6
gue examinaram a validade de construto do teste comeses, sendo aproximadamente metade de cada sexo. O
uma amostra de criangas do Distrito Federal, atravétspo de escola foi incluido como uma forma de controle
da analise fatorial. Constataram a presenca de quatdm nivel socioeconémico da amostra, procurando-se
fatores e um fator geral, constituido por 25 dos 36 itenmanter na amostra a mesma proporcédo de sujeitos que
do teste. No entanto, esses resultados ndo podem serexistente nas matriculas dos trés tipos de escola
considerados para a forma atual do teste, pois a fornm{articular, municipal e estadual), de acordo com as
de 1956 sofreu varias modificacdes. Foram alteradas &statisticas oficiais. As normas obtidas foram
posicdes de véarias alternativas em 11 itens, dois itenaublicadas no manual de 1988 (Raven, Raven & Court,
tiveram sua ordem trocada (A1l e Al2) e um iteml1988).
sofreu modificag&o no desenho em uma das alternativas Na segunda fase da pesquisa, a amostra original
(Angelini e cols., 1999). Dessa forma, ndo é possivefoi complementada com mais 130 sujeitos nas faixas de
saber qual o efeito dessas alteracGes sobre a estrutura e 11,5 anos, que cursavam ae56 séries do
fatorial do teste. primeiro grau, uma vez que a amostra anterior incluia
Empregando a forma de 1956, pode ser citada ariangcas apenas até & 4érie. A amostra ficou
pesquisa de Bandeira e Hutz (1994), que investigaramomposta entdo de 1547 sujeitos e foi denominada
0 uso conjunto do Desenho da Figura Humana, deomo Amostra Geral.
Bender e do Raven como preditores do rendimento Tendo-se em vista que a comparacdo dos
escolar na primeira série. Os resultados indicaram quegsultados das criangcas em funcdo do tipo de escola
embora o teste de Raven tenha apresentado correlacdedicou que havia diferencas estatisticamente
significantes com o rendimento escolar, ndo contribuisignificantes entre as médias das criancas de escolas
de forma significativa na predicdo do rendimentoparticulares em relacdo as das escolas municipais e
escolar, quando combinado com os outros dois testes. estaduais (publicas), decidiu-se fazer tabelas de normas
A revisdo da escala colorida também foi usadgpara esses dois tipos de escola. Como a amostra de
como parémetro para estabelecer a validade de critériancas de escolas particulares era insuficiente para se
nas pesquisas de padronizacdo de Vvarios testes. Enggtabelecerem normas, foi coletada uma amostra
eles podem ser citados a Escala de Maturidade Mentabmplementar nas escolas particulares de 361 criancgas,
Columbia (Alves e Duarte, 1993), o Teste detotalizando a amostra final 1908 criangas.
Inteligéncia N&o Verbal para Criancas — R2 (Rosa e N&o foram elaboradas tabelas separadas para
Alves, 2000) e a Escala Wechsler de Inteligéncia paraeninos e meninas porque foi constatado ndo haver
Criancas — WISC Il (Figueiredo, 2002). diferencas estatisticamente significantes nos resultados
O caderno do teste referente a revisdo de 1956 f@m funcdo do sexo. As pesquisas relatadas no manual
publicado em 1988 pela Casa do Psicélogo, com urde Raven, Court e Raven de 1995 ndo fazem
manual abreviado (Raven, Raven & Court,1988), que
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referéncia a diferencas nos resultados quanto aos sexmscessivamente. A Tabela 1 apresenta a distribuicao

na literatura internacional. de freqliéncia por faixas etarias e sexo, sendo que se
No manual brasileiro de 1999, também foramprocurou manter um nimero semelhante de meninos

feitas comparacdes dos resultados da padronizac&dmeninas em cada faixa etaria.

com as pesquisas brasileiras anteriores e com as de

Raven em Dumfries. Nessas comparacdes forabela 1 Freqgiiéncias de meninos e meninas conforme

observado que os resultados da padronizacio era@ds faixas etarias.

superiores aos da pesquisa de 1966 e inferiores aos faixas etarias Meninos Meninas Total
pesquisa de Ribeirdo Preto, bem como eram inferiores 19 31 50
as normas de Dumfries de 1982. Isto mostrou &5 25 26 51
existéncia de diferencas entre as diversas normas ega 34 32 66
necessidade de fazer pesquisas em outras regides glg 28 31 59
pais. 7 29 26 55
As duas tabelas de normas obtidas na Suica ems 22 28 50
1970 e 1989 mostraram um aumento nos escores 27 28 55
médios por idade num periodo de aproximadamente 295 25 30 55
anos, semelhante ao que foi encontrado na comparacgo 32 33 65
das normas de 1947 e 1982 de Dumfries, indicando a5 32 32 64
necessidade de continua atualizagdo das normag 28 24 52
(Raven, Court & Raven, 1995). O mesmo foijgs 30 25 55
observado na comparacéo entre as normas de 1966, ¢ 28 22 50
1988 no Brasil. 11,5 27 25 52
Além da necessidade de atualizacdo de normasSg) 383 393 779

Alves (1998) aponta variaveis que influenciam os
resultados dos testes de inteligéncia. No Ravenpstrumento

especialmente, a autora aponta para a influéncia do o ilizado foi 0 T de Matri
nivel socioeconémico, que pode variar de regido instrumento utilizado fol o Teste de Matrizes

para regido. Considerando a necessidade derogressivas Coloridas de Raven ou Escala I?special,
estabelecer normas regionais para as diversgdblicado em 1988. O material foi constituido do
regides do Brasil, o presente trabalho tem com&?aderno de aplicacdo, folha de respostas e lapis para
objetivo apresentar os resultados relativos agnotacao.

criancas da cidade de Porto Alegre, no Rio Grande )

do Sul, e compara-las com os resultados dfrocedlmento

padronizacdo paulistana. Conforme a listagem das escolas cadastradas de
Porto Alegre, recebida da Secretaria de Bgéo e
METODO Cultura (SEC), foram sorteadas 27 escolas
estaduais, sendo 11 escolas de Ensino Infantil e 16
Amostra escolas de Ensino Fundamental. Nesta distribuigéo,

. . procurou-se respeitar a proporcdo de escolas
Participaram  deste  estudo 779 = Crian¢asgeqndo as trés categorias — estadual, municipal e
matriculadas em escolas da rede publica estadualy ticylar — existentes em Porto Alegre. Dentre 0s

desde o Nivel A do Ensino Infantil a quinta série doérgéos competentes, somente a SEC, que controla as
Ensino Fundamental. Dentre estas, 386 sdo do SeXQ olas estaduais. autorizou a realizacdo da
masculino e 393 do sexo feminino. As crian¢as,esquisa. A Secretaria de Educac&o do Municipio

foram distribuidas em 14 faixas etarias COMps, gutorizou a realizacdo nas escolas municipais e
amplitude de seis meses, dos 4 anos e 9 meses ags particulares  consultadas  também  ndo
11 anos e 9 meses. Os limites das faixas etéria&utorizaram

foram estabelecidos da mesma forma que Na pm cada escola estadual de Ensino Infantil, foram
besquisa realizada em S&o Paulo, da seguintg, eadas para participar 16 criancas e em cada escola
forma: para a faixa etaria de 5 anos, c0n5|deram—sgstadua| de Ensino Fundamental, 40 criancas, segundo

os limites de 4 anos e 9 meses a 5 anos, 2 MeSeE (yitgrios do projeto paulista (Alves, s/d). Todas

29 dias. Para a faixa de 5,5 anos, os limites de B am escolhidas aleatoriamente através de sorteio,

anos e 3 meses a 5 anos, 8 meses e 29 dias, e assim
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pelas listas de matriculas fornecidas pela direcdo de Como o teste de Tukey ndo mostrou diferenca
cada escola. significativa entre todas as faixas etarias, indicando
ApGs o sorteio da amostra e uma vez obtido ndo haver necessidade de médias a cada seis meses,
consentimento do professor e da crianca para a retiraditou-se por reduzir o nimero de faixas de quatorze
desta da sala de aula, o aplicador conduzia uma turnigara sete, com amplitude de um ano. Dessa forma, a
de, no maximo, 8 criangas, para uma sala especigfhixa etaria de 5 anos compreendeu os limites de 4 anos
disponibilizada pela propria escola, onde a testagern 9 meses a 5 anos, 8 meses e 29 dias, a de 6, os limites
era realizada. As instrugdes foram dadasge 5 anos e 9 meses a 6 anos, 8 meses e 29 dias. Com
coletvamente, ~num  primeiro  momento, e essa nova distribuicdo das faixas etarias, uma analise
individualmente, conforme fosse necessario. Contudqje variancia foi realizada indicando a diferenca
todas as criancas da Escola Infantil, bem como as Quggnificativa entre as mesmaB [772, 6) = 128,87 a
nao apresentavam condi¢cdes de anotar as respostas 0,0001]. O teste de Tukey mostrou haver diferenca
folha de respostas, foram testadas individualmente, dggnificativa entre todas as faixas etarias, menos entre
acordo com as instrugoes padronizadas. as de 9 e 10 anos. A partir desses resultados, optou-se
por estabelecer as normas para Porto Alegre de forma
diferente do proposto por Angelini e colaboradores

RESULTADOS (1999). A Tabela 3 apresenta esses resultados.

Para a andlise estatistica dos resultados, faj . . .
A .Of'abela 3 Normas em percentis, médias e desvios

Ci ~ . . .
~ . o adrdo para as criancas de Porto Alegre por faixa etaria.
demonstrou néo haver diferenga significante entre :‘E P ¢ grep

médias dos dois sexoB [777, 1) = 3,01 @ = 0,083]. , Faixa Etaria

. L Percentil 4,9a 59a 69a 7;8a 89a 99 a 109a
Os meninos apresentaram meédia de 21D £ 5,93) 58 68 78 gg 98 108 118
e as meninas 21,0DP = 5,75). Por essa razéo, 1 0 11 1 13 14 16 17
decidiu-se reunir os dados referentes ao dois sexos, s 11 12 13 13 18 18 20

sendo realizada uma nova andlise de variancia para 10 1 12 14 14 19 20 21
determinar se havia diferencas entre as idades. O 20 1213 15 16 20 21 24
resultado constatou um valor p&§765, 13) = 61,014 25 3 14 16 16 21 21 25

significante a 0,001, o que indica diferencas 28 12 ig i; g ii ;21 22
significantes estatisticamente em funcdo da idade. Uma 15 17 19 21 25 2 28

anélise de seguimento de Tukey mostrou quais faixas gg 15 18 20 23 26 27 29
etarias se diferenciaram. As médias de acertos para 70 16 19 21 24 27 28 30
cada faixa etaria, assim como os desvios-padrédo e o0s 75 17 20 22 25 28 28 32
resultados do teste de Tukey sdo apresentadas na 80 18 21 23 26 28 29 32

Tabela 2. 90 20 23 25 28 30 30 34
95 21 25 25 29 30 32 35
o . ~ 99 23 25 28 31 32 34 35
;I'gbela,z.Medlas e desvios-padréo de pontos para cadolMédia 1500 1732 1900 2109 2445 2516 2761
aixa etaria. DP 304 394 400 507 409 415 447
Faixa Etaria X DP N
5 14,82 3,03 50 Para fins de comparacdo entre as médias obtidas
5,5 15,42 3,06 51 Porto Al <dl btid | .
6 17.20¢ 392 50 em Porto Alegre e as médias obtidas pelos varios
6,5 17,84 3,99 59 grupos de S&o Paulo, é apresentada a Tabela 4. Estes
7 18,9’2 3,82 55 resultados podem ser comparados com os da Tabela 2.
75 19,3 4,21 0 Ainda, na Figura 1, podem ser observadas as curvas
8 20,7 4,76 55 lid btid ir d sdi idade d
85 22 £ 5.22 55 polidas obti as a partir das médias por idade da
9 24,39 4,25 65 amostra do Rio Grande do Sul comparada com as das
9,5 24,6° 3,94 64 escolas publicas e as de particulares de Séo Paulo. Para
1%)05 Zzig Pl 2: que o nivel de significancia das diferencas pudesse ser
11 26,8 470 50 verificado, foram realizados testes “t" da comparagédo
11,5 28,8 4,04 52 das médias dos diversos subgrupos de Sao Paulo com a
Total 21,41 5,85 779 amostra de Porto Alegre.

a, b, c, d, e f, g e h: médias com letras iguais ndo se diferenciaram
estatisticamente conforme teste de Tukey, a p<0,05
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Tabela 4 Médias e desvios-padréo dos diversos grupofilegre, observa-se que as diferengas foram
de Sé&o Paulo. significantes em todas as faixas etérias. Os resultados
Faixa _Estadual -SP__Municipal - SP__ Publica- SP___Particular - SP foram sempre mais altos para as criancas de Porto
Etdla x DP N X DP N X DP N Alegre, com excec¢éo da faixa de 11 anos.

° 118 26 42 118 26 42 149 32 32 Na comparac&o entre as escolas estaduais de Porto
55 13,7 36 60 137 36 60 155 3,0 36 .. . ~ .

6 155 21 2 136 23 56 137 23 58 169 35 41 Alegre e as municipais de S&o Paulo, as diferencas
65 139 27 12 150 33 60 148 32 72 187 45 45 foram significantes em todas as comparacfes exceto
7 166 48 55 155 37 38 162 45 93 209 38 38 gos 7,5, 8,0, 10,5 e 11 anos. Todas as médias foram
75 16,7 51 59 174 59 25 16,2 53 84 213 52 47 : :

6 178 59 52 206 62 10 186 61 71 237 59 49 MAIS altas para as criancas de Porto Alegre, e>_<c_eto_ aos
85 185 58 66 189 49 28 186 55 94 249 54 56 O anos, em que as criangas das escolas municipais de
9 199 63 60 204 66 28 200 64 8 259 49 56 SA0 Paulo tiveram um resultado maior, embora a

95 192 68 69 203 58 23 195 65 92 266 53 62 (diferenca ndo tenha sido significante.
10 220 69 70 200 58 23 215 66 93 284 47 62

105 221 62 52 235 64 26 226 62 78 205 52 64 Comparando-se os resultados do Rio Grande do
11 256 65 106 244 63 33 253 64 139 316 32 66 Sul com o total de escolas publicas de Sao Paulo,
115 260 72 112 230 71 26 254 7,3 138 298 60 52 pnovamente as diferencas foram significantes, exceto
Total 15 487 1202 706 aos 11 anos, com resultados maiores para as criancas
gauchas em todas as idades.

Na comparacdo com as criancas das escolas
particulares de S&o Paulo ndo foram encontradas
diferencas nas idades de 5,0; 5,5; 6,0; 6,5; 9,0 e 11,0.
Nas outras, idades, as diferencas foram significantes.
Em geral, as médias das criancas de escolas
particulares de S&o Paulo foram maiores, embora em

Pontos

s ss o 65 7 75 o 6 o 9 1 100 1 tis muitos casos a diferenca fosse muito pequena. Além
Idades disso, aos 6 anos as criancas galchas tiveram
resultados maiores, ainda que a diferenca ndo tenha
L4 Estadual - RS A Publica - SP Sldo Slgnlflcante
m  Particular - SP Polinomio (Estadual - RS) Observando-se os dados polidos da Figura 1
= = = polinomio (Piblica - SP) — = Polinomio (Particular - SP) pode-se constatar que as criancas das escolas

) . L particulares tiveram resultados mais altos que os de
Figura 1. Comparagdo entre as médias de pontos poy,

idade de Porto Alegre e Sao Paulo. odos os outros grupos. Os resultados das criancas
das escolas estaduais de Porto Alegre foram

Tabela 5 Resultados dos testes t dos diversos grupos aUPErores aos das criancas das escolas piblicas de

Sao Paulo com os do Rio Grande do Sul. Séo Paulo.
Faixa Estadual — RS Estadual — RS Estadual — RS Estadual — RS
Etéria X X X X X

Estadual - SP Municipal - SP_Publica - SP_Particular - SP DISCUSSAO
5 - 5,055* 5,055* 0,139
2'5 - §’§§ff ;fgg: 8*;852 Os resultados desta pesquisa reforcam a
65 37'19* 3 690" 4 173" 1400 necessidade de se obterem normas distintas para as
- 2,755 4.249* 3.856* 2,461 diversas regides dq Brasil para o Teste das Matrizes
75 2.889* 1411 3,705+ 2,052+ Progressivas Coloridas de Raven, bem como para
8 2,191* 0,313 1,538 3,365+ outros testes de inteligéncia, uma vez que no pais
85 3,561* 2,710* 3,842+ 2,753* existem grandes diferencas culturais e de nivel
25 ‘;‘5623’: i*f; :zfs’ii 21'3?;3; socioecondmico. Assim mesmo, considerando criancas
10 2085+ 3677 3.020¢ 4117% de e,scolas publicas d(_a duas regides _dlfe_rentes, foi
105 3,063 1.280 2 951* 4,796 possivel constatar diferencas significativas nos
11 1,083 1,692 1,503 6,410 resultados obtidos no teste, o que pode estar refletindo
115 2,931* 3,664* 3,800* 1,185 parcialmente a grande diversidade de niveis

socioecondmicos existente em S&do Paulo, que parece
De acordo com as comparacdes feitas entre 0Ser bem menor no Rio Grande do Sul.
resultados das escolas estaduais de S&o Paulo e Porto
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E interessante se pensar que Porto Afegeeando  relatados por este autor, obtidos a partir de 73 estudos
comparada a Sédo Paulo, conforme o IBGE (2002)iealizados com cerca de 7.500 participantes, com
possui uma menor renda mensal (R$ 852,10 e Rfblades variando de 2 a 48 anos de idade, entre 1932 e
1031,10, respectivamente) e uma média de anos de978, mostraram que os resultados dos americanos
estudo para sujeitos com 10 anos ou mais similar (7,5 lerancos tiveram um aumento de 14 pontos de Ql, o que
7,6, respectivamente). A maior diferenga, mas que nasignifica um aumento de 0,30 pontos de QI por ano.
€ tanta, esta na taxa de analfabetismo, que é maior ddma discussédo mais detalhada sobre esse assunto pode
Séo Paulo (4,0 e 4,7 respectivamente). Portantger encontrada no artigo de Flynn (1999).
provavelmente, ndo séo variaveis desse nivel que estdo Raven, Raven e Court (1998) apontam também que
provocando tais diferencas. houve um aumento na capacidade edutiva relacionada a

Ainda quanto a discussdo sobre as diferengas entfita de nascimento, mas o mesmo ndo aconteceu em
os resultados das pesquisas normativas brasileirasrélacdo a capacidade reprodutiva. Entretanto, no caso da
interessante apresentar as razdes fornecidas pbfesente pesquisa o intervalo de tempo € relativamente
Angelini, Alves, Custddio e Duarte (1989). SegundoPequeno para justificar as diferencas.
esses autores, os resultados mais baixos obtidos por Outra explicacdo possivel seria uma superioridade
Angelini, Rosamilha e Almeida (1966) séo atribuidos a&8M termos do desenvolvimento da capacidade
diferencas no processo de amostragem, uma vez qlijgelectual das criancas do Rio Grande do Sul sobre as
neste caso a amostra foi coletada sorteando-se casasi® outras regides do pais, conforme foi apontado por
que fez com que na amostra fossem incluidas criangdgUnha, Carvalho, Moraes e Maraninchi (1968), ao
que nunca freqientaram a escola, criancas quePmpararem os resultados obtidos no INV Forma A, de
abandonaram a escola e outras atrasadas em termosS#é€itos de 11 a 19 anos desta regido com as normas
escolarizagdo. Tal fato, conseqiientemente, fez com giiblicadas no manual do teste de 1000 adolescentes
os resultados medianos obtidos em cada faixa etar@e participaram da padronizacao deste teste no Rio de
fossem mais baixos do que os da pesquisa normativa daneiro. Resultado semelhante foi obtido por Cunha e
1988, realizada em Sao Paulo. colaboradores (citado por Campos, 1979) em um

A pesquisa de Jacquemin e Xavier (1982), como j&Studo realizado em 1959 com a Escala Geral do
foi mencionado, foi composta apenas de criancas CIL[gaven, onde os resultados dp _R|o Grande do Sul foram
estavam na série escolar compativel com a idagg€omparados com os dos sujeitos de 12 a 18 anos do
eliminando as criancas atrasadas em termos deStudo de Angelini, Rosamiha e Almeida (1966).
escolaridade, o que causou um aumento nos resultadg§Ve-Se lembrar ainda que esse resultado precisa ser

médios por idade. A pesquisa normativa de Angelini éancarado com cuidado, pois no estudo de 1966 foi
cols. (1988) incluiu muitas criancas atrasadas né‘sado 0 mesmo processo de amostragem que para

escolaridade, fazendo com que as médias fossem maﬁécala colorida. o
baixas do que as de Jacquemin e Xavier. Outro aspecto que pode ter contribuido para a
Outro tipo de explicacdo, que pode serdiferenca nos resultados das escolas publicas entre as

responsavel pelos resultados mais altos das criangd¥as cidades pode ser o fato de que Sdo Paulo € uma
das escolas estaduais de Porto Alegre e também peldidade que recebeu durante muito tempo um numero
diferencas entre as pesquisas de 1966 e 1988, f§ignificativo de migrantes nordestinos, que vieram de
levantada por Flynn (1999) e por Raven, Raven &ondicdes ambientais e culturais muito desfavorecidas
Court (1998), referente ao que é conhecido n& Muito pobres, o que pode ter se refletido nas normas.
literatura internacional como “efeito Flynn”. Segundo Fato semelhante ndo ocorre em Porto Alegre, onde as
Flynn (1999), os significativos ganhos no QI, condicdes socioecondmicas e culturais s&o mais
observados ao examinar estudos normativos realizadé@voraveis e permitem um maior desenvolvimento do
em diferentes épocas, indicam que a presente geragBb/€l intelectual das criancas. .

tem uma grande vantagem no QI sobre a geragdo A questao podg, alndq, estar centrada no tipo de
prévia’ a quaL porém' nao é acompanhada por un‘%SCOla, tal como foi referido por Alves (1998), mas
vantagem correspondente  nos testes d&&o devido a questdes socioeconbmicas, e sim, ao tipo
aproveitamento. Para Flynn as diferengas no QI entré® ensino. E provavel que as escolas de Porto Alegre
geracBes sdo claramente ambientais na origem. Dadgstejam sendo mais eficientes no treinamento da
capacidade edutiva dos seus alunos do que as de Séo
Paulo. O mesmo pode-se dizer das escolas

Referéncia as regides magolitanas de Porto Alegre e S&0 particulares, que em S&o Paulo foram as que
Paulo

1
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apresentaram resultados mais altos. Pelo que pode samha, J.A, Carvalho, L.C, Moraes, |.B.& Maraninchi, S. (1968).
observado, ainda ha muita ddvida em se explicar Hlivel intelectual dos estudantes de escolas medias de Porto Alegre.
porqué dessas diferencas regionais. Portanto, 'érq‘_“"os Brasileiros de Psicotécnic(3), 3_944'_

importante que, nos proximos estudos de normas Ravidoff, LL (1981_’,). Introdugdo & Psicologia.Sdo Paulo:
serem realizados em Porto Alegre e outras cidades df°Craw-Hill doBrasil. i o N
Brasil, sejam levadas em consideracio variaveis taigigueiredo, V.L.M. (2002)Adaptacdo e Padronizacdo Brasileira
como renda e escolaridade dos pais, tipo de ensino d % Escala de Inteligéncia Wechsler para Criangas, Terceira

. . icdo — WISC-ILIS&o Paulo: Casa do Psagp.
escolas e outras que possam interferir nos resultados Fe IR, (1999). Searching for iusfice. The Di £10 cai
testes de inteligéncia. ynn, J.R. ( ). Searching for justice. The Discovery of IQ gains

over time. American Psychologist, §Y), 5-20.

IBGE. (2002). Disponivel em: http://mww2.ibgev.br/pub/
Trabalho_e_Rendimento/Pesquisa_Nacional_por_Amostra_de_Do
micilios_anual/2002/. (Acessado em 18/08/2004).

Alves, I.C.B. (s/d).Plano de coleta de dados para obtengdo deJacquemiln, A & Xavier, MA. (1982). O Teste das Matr_lzes
Progressivas de Raven — Escala Especial. Estudo normativo em

normas para o Teste das Matrizes Progressivas Coloridas de . - :
Raven(Manuscrito Nao-Publicado,) Criancas de 5 a 11 an@éncia e Cultura, 34t), 524-529.

Alves, I.C.B. & Duarte, J.L.M. (1993). Padronizag&o Brasileira daJacquem_m, A & Xavier, M.A. (1984). O '_I'este das Matrizes
Progressivas de Raven — Escala Especial. Estudo de sua

Escala de Maturidade Mental Colimbia. Em Burgemeister, B.B. o N
Burgemeister, L.H. & Lorge, l.Escala de Maturidade Mental fidedignidadeCiéncia e Cultura, 3¢1), 77-79.

Columbia: manual para aplicacio e interpretaci8® ed.) (pp. Pasquali, L.; Wechsler, S.M. & Bensusan, E. (2002). Matrizes
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