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RESUMO. A discussdo sobre arelagdo entre gesto e lingua, embora ndo seja recente, ainda pode ser considerada insuficiente.
Os gestos, de forma geral, tém sido discutidos de forma separada da lingua. Neste trabalho discutirei a relacdo entre gesto e
lingua a partir do estudo da surdez e de uma perspectiva discursiva da linguagem. Os estudos evidenciam uma
interdependéncia de gesto e lingua em termos simbdlicos, interativos e cognitivos.
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GESTURES’ SYMBOLIC STATUTE IN DEAFNESS

ABSTRACT. Although not a recently born discussion, the relation between gesture and language is still highly insufficient.
Gestures and language have been usualy discussed from a dissociated approach. Current essay analyzes the gesture-language
relationship from the point of view of studies on deafness and from a socio-cognitive perspective. Research evidences
interdependence between language and gesture in symbolic, interactive and cognitive terms.
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EL ESTATUTO SIMBOLICO DE LOS GESTOS EN EL CONTEXTO DE LA SORDEZ

RESUMEN. Este articulo tiene por meta deliberar sobre la importancia de entender y acompafiar € proceso de duelo en la
vejez, sobretodo por la muerte de la pareja e hijo que pude provocar un gran impacto en el anciano con manifestaciones fisicas
y emocionales que se juntan a variados otros sufrimientos en esta fase rechazada por la sociedad atual.

Palabras-clave: Gesto, lenguaje, sordez.

A lingua na modalidade oral, assim como a
lingua de sinais, tem sua caracteristica gestual. A
gestualidade na linguagem oral inicia-se desde as
vocalizagBes. A linguagem é, assim, prenhe de
gestos, que variam desde uma especificacdo minima
da ordem do simbdlico (vocalizages, balbucios
manuais e vocais) ao uso efetivo dessa ordem (usos
de uma lingua minimamente referenciada). Desde
crianga somos sujeitos do gesto (fénico ou manual),
e é através de nossas interagcBes que vamos
adquirindo um saber sobre a construcéo do |éxico,

da gramédtica e dos usos de uma lingua (Albano,
2001).

Para fugir do isolamento socia resultante da
auséncia de uma lingua, a crianca surda usa gestos
(icbnicos e indicativos) para comunicar-se com 0S
ouvintes. O uso de gestos ndo € exclusivo dos surdos,
pois criangas ouvintes também produzem e interpretam
gestos durante seu desenvolvimento. Embora uma
seqliéncia de gestos ndo constitua uma lingua, até certo
ponto os gestos fazem parte da lingua; mas até que
ponto? Como poderiamos discutir a relagdo entre gesto
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e lingua tomando como posto de observacdo o contexto
da surdez? O que a literatura tem apresentado sobre
essa questao?

Na &rea da Lingligtica essa ndo € uma questéo
recente, visto que, a partir de Saussure (1916), j& havia
a preocupacdo de separar linguagem de lingua, dada
como objeto de estudo da Linguistica Benveniste
(1966/1988), em seu texto Semiologia da Lingua, ao
discutir o papel da lingua em relag8o a outros sistemas
semidticos - gestos, musica, pintura, sinais militares,
afabeto dos surdos-mudos etc. -, afirma que deles
podem se deduzir os seguintes principios. @ a néo-
redundancia (ndo ha sinonimia entre os sistemas); b)
dois sstemas podem ter um mesmo Sgno sem que
resulte em sinonimia, pois o vaor de um signo se define
apenas no sistema que o integra; ¢) a relagdo entre os
sistemas €, portanto, entre sistema interpretante e
sistema interpretado. A lingua ocupa um lugar
particular no interior desses sistemas: “0s signos da
sociedade podem ser integralmente interpretados pelos
signos dalingua, jamais o inverso. A lingua serd, entéo,
0 interpretante da sociedade” (Benveniste, 1966/1988,
p. 53).

Segundo o autor, as possibilidades de relagéo entre
0s Sistemas semiGticos podem ser assim descritas:

1) um sistema pode engendrar outro sistema quando os
sistemas sdo distintos, mas da mesma natureza,
sendo que 0 segundo é congtruido a partir do
primeiro e preenche uma funco especifica - por
exemplo, a linguagem visuad engendra a
formalizag&o 16gico-matemética;

2) homologia: a correlagdo entre as partes de dois
sistemas semidticos pode ser parciad ou extensa e
pode variar (ser intuitiva, racional, substancia,
estrutural, conceptual, poética) — 0 que acontece,
por exemplo, entre a escrita e 0 gesto ritua da
Ching;

3) quanto ainterpretancia: um sistema é interpretante e
0 outro éinterpretado.

A linguagem combina, assm, dois modos distintos
de significagdo: 0 semidtico, que considera que 0 Signo
existe quando reconhecido como significante pelo
conjunto dos membros da comunidade linglistica; e o
seméntico, engendrado pelo discurso, porque a
linguagem, como produtora de mensagem, toma a seu
encargo um conjunto de referentes. A linguagem €,
entdo, o Unico sistema que articula as duas dimensdes -
a semicdtica e a seméntica. Todos os demais sistemas
tém significancia unidimensiona: semidtica (gestos de
cortesias) ou seméntica (expressdes artisticas), sem
semidtica. Vé-se, assim, que ha uma relacéo entre os
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sstemas  semidticos, dado seu carder de
interpretabilidade. Contudo, o papel da lingua aparece
como preponderante nesse conjunto de sistemas.

Se a relacdo entre gesto e lingua ndo € recente na
Linglistica, também nd o € na Neuropsicologia
Liepman, em 1900, quando estudou as perturbacdes
dos gestos (apraxias) em sujeitos com perturbacdes de
linguagem (afasias), j& relacionou essas duas
alteragbes cognitivas. Os estudos nessa area tém
apontado similaridadades na forma como o cérebro
processa a linguagem e os gestos. H4 modelos na
neuropsicologia cognitiva que chegam mesmo a
trabalhar com conceitos lexicais e semanticos para a
andlise dos gestos, conceitos esses originamente
utilizados em estudos de linguagem (Carrilho, 1996).

Fedosse (2000a), em seu estudo a partir de uma
neurolingliitica enunciativo-discursiva, afirma, a
respeito da relacdo entre gestos e praxia, que a
gestuaidade tem seu cardter de significacdo, tem
natureza simbdlica e cognitiva. O sentido do gesto, que
qudifica a apraxia da mesma forma que a linguagem
verbal, ndo é determinado de antem&o, e sim construido
nas interagdes sociais e passivel, assim, de diferentes
interpretacOes. Para a autora, a linguagem participa da
organizacdo da atividade gestual. E as afasias, tanto as
relacionadas com adteragbes de producdo quanto
aquelas relacionadas a interpretagdo, tém impacto na
atividade gestual. Por exemplo, as dificuldades de
linguagem relacionadas & dimensdo sint&ica podem
repercutir na ordem da realizago dos gestos, de forma
que o sujeito apresenta dificuldade para encadear o
conjunto de agdes requeridas para readiz&los, assim
como as dificuldades pragméticas de linguagem podem
repercutir na redizagcdo gestua, culminando em sua
ndo-redizacdo. Fedosse (2000a) também faz uma
critica aos estudos tradicionais de apraxias, que
descrevem e andisam as ateracdes de acordo com o
sistema motor afetado: apraxia de membros, motoras,
defala, verbal, etc.

Em trabahos posteriores, Fedosse e Santana
(2002) ressaltam a relacdo entre gesto e fala Para as
autoras, a relacdo entre gesto e faa € de
interdependéncia, pelas caracteristicas simbodlicas,
cognitivas e interativas que ambos apresentam. Pode-se
dizer que os gestos deixam de ter um cardter de
“acompanhante” da fala. Eles, assm como os aspectos
prosadicos, fazem parte dos enunciados. Como a afasia
afeta as modalidades da linguagem de forma diferente e
seletiva (mais afala que a escrita, mais a audigdo que a
faa, mais a leitura que a faa, etc.), as dificuldades
praxicas também ndo estdo diretamente relacionadas as
dificuldades fasicas. Se 0 gesto estd mais estruturado, €
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dele que os sujeitos vao se servir quando tém
dificuldades em uma das modalidades de linguagem; ou
sgja, diante de dificuldades com a linguagem ora o
sujeito pode utilizar gestos fonéticos, ou mesmo de
escrita, para “acancar” a oralidade, como é o caso do
prompting fonético e do prompting escrito. O gesto
aparece agui como mecanismo “aternativo”, como
mediacdo para a fala, mostrando a sua inter-relacdo
com a linguagem e seu estatuto smbdlico. E por essa
interdependéncia das fungdes simbdlicas que o gesto
parece servir como intermediério para a aquisi¢do tanto
dalinguagem oral quanto da lingua de sinais.

Entender essas consideracbes na darea de
neuropsicologia torna-se importante para a nossa
discussdo, visto que revela o carder cognitivo e
simbdlico, construido sociadmente, da relagdo entre
gesto e lingua. Na érea de aquisi¢do de linguagem, os
estudos evidenciam essa relacdo em termos interativos
e interpretativos.

Mori (1994), no seu trabaho sobre o
desenvolvimento gestual em criangas ouvintes, afirma
que, a patir do momento em que o interlocutor
reconhece seus movimentos como gestos culturalmente
determinados, estes sdo interpretados pelo outro e
ganham significado e reconhecimento socia. Do ponto
de vista da autora, 0 gesto passa a ser mais um
elemento do enunciado a medida que esclarece, para o
adulto, o significado que serd atribuido a vocalizag&o.
Assim, no inicio da aquisi¢cao da linguagem, no periodo
de aproximadamente dez meses, 0 gesto acaba por
compor 0 enunciado, esclarecendo seu significado. 1sso
se da quando a criangca ainda nd demonstra ter
escolhido a ordidade como sua modaidade
comunicativa privilegiada. Os gestos constituem-se
como um dos primeiros processos simbdlicos da
crianca. Para a autora, “parece entdo que é licito
afirmar que um caminho eficaz e interessante para a
constituicdo da linguagem por uma crianca é, de fato,
revelar-lhe todas as facetas desta linguagem e de
considerarmos que a gestual € uma delas, a relacdo de
interdeterminagdo que tentamos apontar torna-se mais
evidente e - por que ndo - mais atraente” (Mori, 1994,
p. 68).

A linguagem oral, nos termos de Fedosse (2000b),
é prenhe de gestos, por isso ndo é de admirar que
durante sua aquisicdo o0 gesto tenha um pape
importante. Assim, durante a aquisicdo da linguagem
oral ou de sinais, a relacdo entre lingua e gesto é de
interdeterminagd, um  continuum  simbdlico,
poderiamos assim dizer, entre gesto e lingua. Nesse
sentido € que podemos entender a nogdo de
continuidade sensdrio-motora da linguagem (Albano,
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1990): como um continuum que se inicia do
visuomanual para o audioverbal, no caso da fala, ou
permanece no visuomanual, mudando seu estatuto para
lingua. A redlizacdo do gesto permeia 0 aspecto
simbdlico e é por ele permeada, ndo se tratando,
simplesmente, da realizagdo de um ato motor. O gesto
serve como mediador entre outras funges simbodlicas,
0 que sugere que nd h& processos simbdlicos
dicotémicos ou independentes entre Si.

E por essa razo que alguns autores creditam ao
gesto a mesma unidade cognitiva que a linguagem (oral
egou de snais) ou, mehor dizendo, uma mesma
“origem” psicogenética. McNeill (1992) afirma que os
gestos e a faa sdo sistemas unit&rios, produzidos no
interior de uma mesma matriz de significagdo. Os
gestos e a faa desenvolvem-se conjuntamente nas
criangas. No inicio eles s8o concretos, depois iconicos,
e sO depois se tornam metafdricos e abstratos. Em
geral, seguem 0 mesmo progresso do desenvolvimento
dafala. N&o obstante, existem diferencas. Para o autor,
a fala € linear e segmentada. As partes, que sdo as
palavras, sdo combinadas e criam um todo, a sentenca.
A direcdo é das partes para o todo. JAo gesto € global e
sintético. O gesto é um simbolo, mas um simbolo
diferente da faa, va do todo para as partes. Os gestos
ndo precisam se combinar. Dois gestos juntos ndo se
combinam para formar um maior, mas um gesto
complexo. N&o existe nenhuma estrutura hierérquica de
gestos feitos de outros gestos. Essa “nao-combinagdo”
contrastaria com a estrutura da lingua. Nos gestos, cada
simbolo € por s sb, uma expressdo completa de
significados.

Na érea da surdez essa discussdo sobre gestos é
mais complexa devido ao fato de que, para participar,
interagir, comunicar, as criangas surdas filhas de pais
ouvintes acabam por criar um sistema de comunicagdo
particular, denominado por dguns autores de
smbolismo esotérico, e por outros, de snas
domeésticos (home signs).

O smbolismo esotérico € o nome dado por
Tervoort (1981) a0 modo de comunicacdo gestua
particular entre o filho surdo e os pais ouvintes. A
formalizagdo dessa significaco particular € chamada
pelo autor de linguagem esotérica (esoteric language),
devido a0 modo como é consruida: através da
producdo de gestos e mimicas que nada mais séo do
que representacdes subjetivas de objetos e situagdes.
Entretanto, essa representagdo ndo € totamente
desvinculada do objeto. Para que o outro reconhega o
sentido pretendido € preciso que, pelo menos
parciamente, sgja uma descricdo da situagdo ou do
objeto.
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Quando uma crianga imita, ela escolhe a parte do
Corpo, 0s movimentos, os ritmos que fara. Ela pde sua
personalidade na imitacdo. Se tiver visto uma cobra
rastejando rapidamente, far4 gestos mais rgpidos. Um
gesto natural é sempre afetado pela personalidade de
um individuo ou de um grupo. Dessa forma, ndo existe
uma relagdo univoca entre o objeto e o sinal, porque as
escolhas sdo subjetivas. Ha vérios predicados no
objeto, mas a escolha € livre. Escolhe-se aguilo que
chama mais a atencéo, e 0 que chama mais a atencdo
para uns pode ser menos signicativo para outros.

O gesto manual, na interagdo de uma crianca sem
lingua, tende a ser preferenciamente iconico. No
entanto, mesmo essa iconicidade ndo corresponde
diretamente a readidade, e sim, a uma representagdo
particular desta. Eco (1976) ressalta que o signo
iconico é semelhante a coisa denctada apenas em
alguns aspectos. Assim, “0 signo icbnico constréi um
modelo de relagBes homdlogo aos modelos de relacies
perceptivas que construimos ao conhecer e recordar o
objeto. Se com alguma coisa tem 0 signo iconico
propriedades em comum, ndo seréd com o objeto, mas
com o modelo perceptivo do objeto” (Eco, 1976, p.
111-112).

Poderiamos dizer que os gestos e as mimicas séo
apenas parcialmente iconicos, j& que se trata de uma
representagdo da realidade. Essa representacdo acaba
tornando-se convencéo dentro de um grupo familiar.
Dai a posshilidade de que o sentido va sendo
construido e convencionalizado nas interagdes entre os
interlocutores, sgjam eles surdos ou ouvintes. Tal fato
ocorre durante a aquisicdo da linguagem, nos atrasos
de linguagem, nas afasias e mesmo entre interlocutores
gue se conhecem h& muito tempo. H& certas
convengbes que vao sendo criadas para que a
significag@o possa ocorrer.

O dmbolismo esoté&ico consiste, assm, de
recursos simbolicos convencionais compartilhados
entre pais ouvintes e crianga surda, ndo compreensivels
para nenhum outro interlocutor, nem da comunidade
surda, nem da comunidade ouvinte, porque € proprio de
determinadas interacOes.

Outros autores tém chamado esse conjunto de
gestos de sinais domésticos (Goldin-Meadow, 1979;
Mayberry, 1992; Morford, 1996). Segundo Morford
(1996), esses gestos sé0 estruturados
independentemente da fada e exibem muitas
similaridades com a lingua de sinais, porém sua
estrutura envolve generalizagdes simples. Os gestos
podem ser definidos como: déiticos (marcam referéncia
no ambiente) e icOnicos ou descritivos (as
pantomimas). O uso dos gestos ndo esté diretamente
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relacionado a aquisicéo da lingua de sinais, mas o grau
do dominio da lingua de sinais depende da estrutura
desses gestos. Isso evidencia que 0 uso de gestos
influencia a aquisicdo da linguagem: a representacdo
iconica é importante para 0 processo linglistico.
Morford (1996) ainda defende que esses gestos
refletem o desenvolvimento da capacidade linglistica
inata da crianca na auséncia da linguagem; ou seja, as
criancas criam seu proprio sistema comunicativo
quando ndo recebem input lingUistico.

Morford (1996) afirma anda que o0s sinais
domésticos podem ser usados para a redlizagdo de
pequenas narrativas sem sujeito as quais sdo
constituidas por uma seqiiéncia de agdes que melhor
descrevem o evento. Observa-se a ocorréncia de uma
atividade metalingtiistica através dos gestos decorrente
do fato de que, ocasionamente, o sujeito pode corrigir
0s gestos de outros, 0 que implica uma consciéncia do
gue ndo € aceito na comunicacdo através dos gestos.

Quando se &irma que os gestos manuais das
Criancas sdo mais complexos que os da mae ouvinte,
deve-se levar em conta que a mée privilegia outra
forma de significago. Para ela, a fala preencheria os
vazios deixados pelo desconhecimento de um referente
gestual para as palavras da linguagem ora. Por isso 0s
gestos sdo inventados a partir da percepgdo de cada
interlocutor.

Alguns sinais domégticos sdo  atamente
estruturados. Consistem de um |éxico com morfologia
organizada e algumas regras sintaticas. Mayberry e
Eichen (1991) questionam se esses sinais podem
funcionar como linguagem. Goldin-Meadow (1979)
estudou com detahes os gestos produzidos pelas
criangas surdas a fim de defender a tese de que 0 ser
humano é dotado de criatividade para a linguagem,
mesmo sem ambiente linglistico. Para a autora, o sind
doméstico € a prova disso. Seu sistema linguistico é
semelhante ao da linguagem oral (aspectos seméanticos,
sintéticos) e ele é produzido em contexto semelhante as
primeiras palavras dos ouvintes, ou sga, as mesmas
propriedades encontradas nas linguas naturais sdo
encontradas nos sinais domésticos e sdo percebidas na
auséncia do input linglistico convencional. Para
Goldin-Meadow (1979), o interessante é que as maes
ouvintes produzem apenas gestos simples, enquanto os
filhos surdos produzem gestos bem mais complexos.
Nasurdez, acrianca é“forcada’ a criar simbolos.

Kegl, Senghas e Coppola (1999) apbdiam tese
baseando-se em outra evidéncia. Para os autores, 0s
sinais domésticos podem ser considerados mimicas,
mas ndo contém nenhum sistema gramatical. Essas
mimicas sdo redizadas com o corpo todo e a
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comunicagdo depende fortemente do contexto, sendo
quase como sinais individuais. As expressdes faciais
evidenciam afeto, mas ndo correspondem a um sistema
gramatical, diferente da lingua de sinais, contudo, se
uma crianga que produz esses sinais domésticos entrar
em contato com outra crianga que também produza
sinais domésticos, estes podem vir a tornar-se mais
estruturados, mas somente entre aguelas criancas que
possuem idade inferior a sete anos. Os autores
acrescentam que esses sinais domésticos ndo podem ser
considerados como um pidgin para a origem da
criolizagéo.

Os autores acima correlacionam o uso dos gestos
com a auséncia do input linglistico e tomam estes
gestos como evidéncia da capacidade humana para a
linguagem; mas essa capacidade para a simbolizacgo
s0 pode ser efetivada nas interagdes sociais, na relagdo
com o outro (De Lemos, 1982). S&o as interagdes que
propiciam a emergéncia dos gestos, e ndo apenas uma
capacidade biolégica dada, a maturagdo de um érgéo
da linguagem. A partir do momento em que a mae
atribui sentido e significado ao gesto do filho, vocal e
manual, este ganha um estatuto diferenciado: ele
significa ndo sO para a crianga que o faz, mas também
para o interlocutor, que o interpreta. 1sso ocorre tanto
nos gestos da md quanto nos da crianga. S&80 0s
interlocutores, nas interacdes dia dgicas, que chegam a
um “acordo” quanto ao sentido do gesto e, a partir dai
essa significacio é “convencionalizada’. E porque os
gestos sdo interpretados pelo outro e, assim,
internalizados, que h& a possibilidade de “criagdo” de
outros gestos. Essa atividade de “m&o dupla’ é prépria
da natureza dialégica e interativa da linguagem e é o
gue possibilita a criagdo de um sistema gestual. N&o é
um input lingUistico que proporciona a linguagem, mas
sim, arelagdo de interdependéncia entre contexto socia
e linguagem, entre um Sgno e 0 seu sentido
compartilhado por duas ou mais pessoas. O lugar da
linguagem deixa de ser o0 reservado a natureza, ao
bioldgico, e passa a ocupar um lugar histérico-cultural.

Ressalte-se, aqui, que no processo de aquisicao de
linguagem na surdez encontramos uma condigdo de
grande diversidade. Essa diversidade se da pela
heterogeneidade linglistica, pelo uso da leitura labial,
dalingua de sinais, dafaa, da“audi¢do” alcangada por
meio das proteses auditivas e dos implantes cocleares.
Essas condigBes dependem ainda de outras varidveis.
usos da lingua, interlocutores com diferentes graus de
proficiéncia, possibilidades de adquirir uma segunda
lingua, mé&odos formais ou nd formais na
aprendizagem da segunda lingua, tipo de relagdo de
cada sujeito com essa(s) lingua(s) (conforme Santana,
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2003). O uso dos gestos manuais faz parte dessa
diversidade. Ressalte-se que esses gestos nem sempre
s80 considerados importantes pelos pais ouvintes, que
pretendem, muitas vezes, obrigar o filho surdo a
adquirir a fala a qualquer custo, sem considerar que o
gesto também € linguagem. E por isso que o estudo
desses gestos é importante para o entendimento do
processo de aquisi¢do. Afina de contas, até que ponto
0s gestos “gudam” a crianga na aquisicdo da
linguagem?

De uma perspectiva interacionista, temos estudos
como o de Pereira (1989), que faz uma andlise sobre o
desenvolvimento gestud em criangas deficientes
auditivas na interagdo com as maes ouvintes e entre as
criangas deficientes auditivas. Em sua pesquisa a
autora conclui que hd um desenvolvimento da
modalidade gestua nas criancas deficientes auditivas,
mas ha variagbes no grau e no tipo de desenvolvimento,
dependendo da imagem que o parceiro va construindo
do outro engquanto interlocutor, que inclui tanto as
potencialidades comunicativas do parceiro quanto o
gjustamento a atualizaco dessas potencialidades. Ha
uma mudanca no estatuto simbdlico do gesto. Os gestos
gparecem primeiramente usados com a funcdo de
regular a participagdo do parceiro na atividade
conjugada (gestos de apontar, dar, mostrar),
distanciando-se de uma fun¢ao de referenciaidade mais
complexa. Esses mesmos gestos fazem parte do
desenvolvimento comunicativo da crianga ouvinte. Em
seguida, surgem o0s gestos referenciais de natureza
iconica, que servem para fazer referéncia a objetos, a
fatos passados, para a instaurag@o do jogo ssimbdlico, e
até mesmo para a construcdo dos primordios de relato
ficcional.

Para a autora, 0 gesto é empregado pelos falantes
como um complemento da fala, e coopera na
elaboracdo do enunciado completo. O fato de o gesto
ser mais ou menos independente da fala permite que,
em determinados contextos, ele ocupe o papel defigura,
ficando a fala como fundo, e, em outros, a fala ocupa o
papel de figura, ficando o gesto como fundo. Nas
criancas ouvintes, & medida que a linguagem oral se
desenvolve, afala passa parao primeiro plano e o gesto
fica como pano de fundo. Nas criangas surdas, a
modalidade oral é observada apenas na forma de
vocalizagBes, sgfa com as maes, sga com outras
criancas. Nesse caso, em que a vocalizagdo acompanha
0s gestos, a autora acredita ser possivel falar de uma so
matriz comunicativa: as vocalizagdes constituiriam um
pano de fundo associado a0 primeiro plano,
representado pelos gestos.
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Diante disto, Pereira conclui que todas as criangas
observadas em sua pesquisa, em interacbes com suas
maes ouvintes apresentam as duas modalidades para se
comunicar, sendo a modalidade oral apenas na forma
de vocalizaghes. Nas palavras da autora, “ainda que
todas as maes tenham demonstrado possibilidades de
comunicacdo com os filhos, através, principamente, da
interpretagdo de seus comportamentos, cada uma tendia
a privilegiar a modalidade interativa correspondente a
sua particular representacéo do déficit” (Pereira, 1989,
p. 229-230).

Para Behares (1995), que discute essa questdo a
partir de uma perspectiva interacionistam seguindo um
viés da psicandlise, h& pontos discutiveis nas
conclusdes de Pereira (1989). Primero, sua
interpretaco esti baseada numa visdo empirica do
outro - no caso, a mae ouvinte; desse modo, 0s gestos
da crianca sO teriam como polo referenciad os
movimentos animicos da méae, responsavel por sua
interpretacdo a partir de sua experiéncia. Segundo: o
gesto é definido sempre em relagdo a comunicagao;
assim, para ele, as relagdes do gesto com a lingua se
apresentam, no trabalho de Pereira, como muito dificeis
de serem estabelecidas nas contingéncias da
comunicacdo. Terceiro: 0 estatuto de instrumento da
comunicagdo atribuido aos gestos faz com que a autora
negligencie a compreensdo das relagfes deles com a
lingua.

Os trés pontos ressaltados pelo autor referem-se,
principalmente, & falta de discussdo da relag8o entre o
gesto e o outro. O que Behares (1995) pde em
discussdo € que o outro gque interessa a crianca ndo € o
outro social, nem o interlocutor privilegiado na relagdo
com ela, mas sim, o Outro (lingua). H&, assm, uma
recusa em conceber a crianga como um SUjeito
psicolégico, em reduzir a linguagem a uma funcéo
representativa (comunicativa) e em entender 0 processo
de aguisicdo da linguagem como uma ampliagdo
quantitativa do conhecimento sobre a linguagem.

Para Behares (1995), nenhum estudo trata das
relacbes do simbolismo esotérico com as linguas
oral ou de sinais. Isso porque a maioria dos
trabalhos relaciona os gestos com a comunicagdo,
embora reconhegam a esséncia do fenébmeno no fato
de ndo existir input de lingua acessivel a crianga. O
autor destaca a necessidade de discutir essa questdo
levando em conta a lingua em funcionamento e
pensar suas caracteristicas como efeitos desse
funcionamento. Para ele, ndo é possivel caracterizi&
lo dentro de uma teoria da comunicagdo, ja que a
fala das criangas é sempre um efeito discursivo.
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O simbolismo esotérico é o0 efeito da
interpretacdo da mée a partir de sua lingua oral, mas
ndo é nem tem por resultado, a lingua na
modalidade oral. Behares (1997) chama de mal-
entendidos os dialogos em que cada participante fica
alheio aos processos metaf Gricos e metonimicos nos
quais cada um submete os significantes do outro,
reorganizando-se os enunciados sobre si mesmos'.
Esse tipo de didlogo, para o autor, ndo consegue
devolver aos participantes, no plano do imaginario,
a ilusdo de que estéo falando sobre a mesma coisa.
Para o autor, 0 aparecimento do mal-entendido
coincide com a aparicdo do simbolismo esotérico
como forma aternativa e precéria de funcionamento
da lingua oral. Esse simbolismo esotérico emergiria
naqueles contextos em que o funcionamento da
lingua oral apresenta impasses, como forma de
apaziguar certos efeitos graves que 0 seu aspecto
mais radical pode ocasionar na estrutura do
psiquismo das criangas surdas. Poder-se-ia dizer
gue os didlogos em que prevalece 0 mal-entendido,
nos casos de mae ouvinte e filho surdo, ndo
permitiriam dar lugar a processos de aguisicéo da
linguagem, ja que nesses casos O surdo n&o
pareceria ficar habilitado a passar facilmente de
uma posicdo de interpretado a uma posicdo de
intérprete de si mesmo e do outro.

Essa posicéo de interpretado e de intérprete de s e
do outro s6 é possivel pela aquisicdo de umalingua. Os
gestos ndo poderiam, assim, ocupar esse lugar. Para
discutir melhor essas questbes vejamos os dados
abaixo.

METODO

Para este estudo, parto de uma metodologia de andlise
de dados quditativa que vai a encontro da perspectiva
tedricanaqua me coloco, uma perspectivadiscursva. 1so
implica a andlise das interaghes, das podturas e dos gestos
interpretativos dos sujeitos e a rdacdo da lingua com seu
exterior discursvo. Para tanto, redizarel uma andise
transversal do caso de duas criangas que redizaram a
cirurgia do implante coclear e discutirei um trecho de

! Esses conceitos sdio discutidos na abordagem tedrica

proposta por De Lemos (1992) que leva em conta 0s
trabalhos da psicandlise lacaniana e do estruturalismo
linglistico para compreender a estrutura da linguagem e o
seu funcionamento. Assim, conceitos como o de eixo
metafdrico (selegdo) e eixo metonimico (combinagéo), ja
considerados por Jakobson e Lacan, sdo levados em conta
para a discussdo do processo de aquisi¢do de linguagem.
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entrevigta redizada com instrutores surdos de lingua de
snais. A coleta de dados foi redizada no Centro de
Pesquisas  Audiologicas (USP/Bauru) e no CEPRE
(Unicamp), onde a pesquisa foi gprovada pelo Comité de
Ftica Os dados foran filmados e posteriormente
transcritos para a redlizagdo da andise. As transcricdes
redizadas seguem as normas propostas pelo Projeto de
Estudo da Norma Lingtiistica Urbana Culta de S8o Paulo
—nUcleo Unicamp (Projeto NURC). Os nomes dos sujeitos
foram dterados para preservar suaidentidade.

RESULTADOS
Episodio 1
Entrevista redlizada com ingtrutora de sinais surda.
Até os treze anos da freqlientou uma indtituicdo que na

€poca seguia uma abordagem ordista, e gprendeu alingua
de sinais na Associacéo dos Surdos de Campinas.

Investigadora: Como a sua familia
conversava com vocé?

Instrutora de lingua de sinais. E dificil
comunicar. Mae fala. Eu ndo entendo. Dificil.
Vem ca//gesto de chamar alguém// e mostra.
Entende. Made faz //dirige-se a lousa e
escreve “ gesto” e“ mimica” //.

Investigadora: Mas tem coisas que vocé ndo
pode mostrar...

Instrutora de lingua de sinais: Surdo nervoso.
Como explicar... Fala pouco. Mae mostra,
surdo “ndo’’, “outro”. Dificil. Mae brava
Ilexpressao facial de raiva//.

Episodio 2

Para ilustrar discussdo vejamos abaixo dois
episddios de Vinicius. Ele passou a“ouvir’” com quatro
anos e dez meses, quando realizou o implante coclear.
Antes do implante ele usava protese auditiva. Vinicius
faz terapia fonoaudiolégica desde os trés meses de
idade. Ressdlte-se que os pais sempre ofereceram
interacbes significativas de linguagem. Melhor
dizendo, desde antes do implante coclear os pas
sempre consideraram Vinicius um “interlocutor”,
mesmo quando as significacbes eram mais gestuais que
orais. No episodio abaixo ele estava com quatro anos e
sete meses:

Vinicius e sua mde olham um livro de
histérias:
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Mae de Vinicius: Quem é esse? //aponta
para uma figura de cachorro no livro//.

Vinicius. Fafa ta téta //aponta para tras e
para a figura enquanto vocaliza//.

Mae de Vinicius; O cachorro?

Vinicius. Papa totua ta // direciona o olhar
para a mae e aponta para a figura e para
tras enquanto vocaliza//.

M&e de Vinicius. Vocé //aponta para
Viniciug// viu //aponta para o olho// o
cachorro //aponta em direcdo a rua//l4 na
rua?// aponta para tras//.

Vinicius. //olha para a mae, observa seus
gestos e faz uma expressdo facial
indiferente, como se ndo entendesse o que a
mée falou (e gesticulou), e passa a pagina
do livro/l.

Episodio 3
No episadio abaixo Vinicius estd com cinco anos e
quatro mkeses (sete meses apOs a ativagdo dos

eletrodos do implante coclear). A md mostra uma
cama coberta com umacolchano livro:

Mae de Vinicius: Olha aqui // aponta para a
cama/l.

Vinicius. // aponta para a mée engquanto fala
// dababe.

Mé&e de Vinicius. A cama da mamae? Que
cor é a cama da mamae? // aponta para o
desenhol//.

Vinicius. // aponta para a colcha e faz gesto
dedormir //. (...)

Mae de Vinicius: Rosa. (...) Que animal é
esse?

Vinicius: A opa.

M&e de Vinicius: Que animal é esse? E a
cobra?

Vinicius: E a 6pa. A mama// aponta para a
mae // fall aponta para si e faz gesto de zig

zag com a mdo enquanto vocaliza // tititita //
aponta para a cobra // eta.

Mae de Vinicius: Uma cobra assim? // mée
repete o gesto que ele fez // Vocé quer uma
cobra?

Vinicius: // faz gesto de sim com a cabega //.

Episodio 4
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Fernando, surdo de grau profundo, estad com quatro
anos e dez meses. Ele realizou a cirurgia do implante
com trés anos e oito meses; contudo, Fernando ouve,
mas ndo compreende o que ouve. Repete um enunciado
(com  aproximagbes fonolégicas), mas sem
compreensdo da linguagem oral ou mesmo produgédo
esponténea. Quando Fernando quer se comunicar,
utiliza gestos. No episddio abaixo ele e 0 pai véem um
livro de histéria. A crianca est4 sentada ao lado
esquerdo do pai.

Fernando: //aponta para a figura e balanca as
m&os rapidamente, num gesto de voar
[[tatatatatatatatatatatatatata.

Pai de Fernando: O que que é isso?

Fernando: //continua a baancar as maos

Pai de Fernando: O péssaro?

Fernando: //aponta para a figura de novo e
continua a balangcar as mdos enquanto fala
[[tatatatatatatata.

Pai de Fernando: O péssaro? //Apontando
paraafigurall.

Fernando: A pa

Pai de Fernando: O, o auau aqui, 6 //aponta
paraoutrafigural/.

Fernando: Ouou.
Pai de Fernando: Auau.

Fernando: Ouou tal/aponta para a frente e faz
gesto com a méo, perpendicular ao seu corpo
na direcdo da direita e em frente ao seu rosto.
Faz esse movimento trés vezes rapidamente,
enquanto fala// Pa papa.

Pai de Fernando: O qué?

Fernando: //Aponta, com a mao esquerda,
paracimae parafrente//a:

Pai de Fernando: Ah //afirmando//.

Fernando: Ah! //afirmando na mesma
entonagdo do pai//.
Pai de Fernando: Vocé falafécil...// com tom
deironiall.

DISCUSSAO

No episddio 1 vemos, pelos coment&ios da
instrutora de lingua de sinais surda, que durante sua
infancia, na auséncia de uma lingua, sua mae procura
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interpretar 0s gestos e as mimicas através do
conhecimento compartilhado entre ela e a crianca, mas
nem sempre o que é realizado “iconicamente” coincide
com O que a mae consegue interpretar. Embora
saibamos que ha aguns signos que coincidem, como o
gesto de tesoura e o Iéxico da lingua de sinais que
significa tesoura, esses signos so adquirem vaor dentro
de um mesmo sistema, ou sgja, essa relagdo ndo é
direta, embora tenham propriedades semelhantes
(smbdlicas, interativas, interpretativas). 1sso porque
nos gestos as escolhas subjetivas que a crianca faz para
a sua producdo sdo resultantes de sua percepcdo do
mundo. Essas escolhas, a0 mesmo tempo em que
demonstram um trabalho simbdlico e interpretativo da
crianga sobre o mundo, demonstram as limitagtes dos
gestos domeésticos em termos linguisticos. O gesto, por
sua natureza semictica (e ndo semantica), ndo pode ser
interpretante e interpretado, como alingua.

No episddio 2, observa-se que tanto a mée quanto
a crianga servem-se de gestos articulatorios e manuais
para interpretar, comunicar, significar e dar
inteligibilidade aos fatos vividos. Vinicius tenta contar
um fato vivenciado por ele, vocdiza e faz gestos
indicativos. E provével que ele tenha visto um cachorro
em agum lugar e por isso aponta para o cachorro e
paraoutro lugar (talvez narua). A mae, interpretando o
gesto e as vocalizagBes da crianca, também se serve de
gestos para dar “interpretabilidade” ao enunciado de
su filho, juntamente com uma fala que ele ndo ouve e
a qual ndo atribui sentido. O gesto da mée, apesar de
ser basicamente indicativo (“apontar” parao filho, para
a rua, para o olho), parece ndo ser entendido pela
crianca. 1sso acontece pela impossibilidade de o gesto
ocupar o pape de interpretante, dado apenas pela
lingua Assm, diante da falta da “palavrd’, cada
sujeito acaba por elencar 0s seus proprios gestos para
comunicar 0 que desgja, ou sgja, 0s gestos acabam
sendo idiossincraticos, e por isso nem sempre
compreendidos pelo outro. Os sentidos v@o sendo
construidos pelos interlocutores como que a deriva.

O episodio 3 evidencia 0 momento de aquisicao da
linguagem oral, a0 mesmo tempo em que demonstra
esse processo de continuidade que se da entre gesto e
lingua, como se 0 gesto manual fosse sendo substituido
pelo gesto fénico de forma processual. Dito de outra
forma, o gesto manual ainda ocupa um lugar de
“figura’ tanto quanto o gesto fonico, demonstrando,
assim, as marcas de subjetividade que se ddo nesse
processo de mudanga do gesto para a lingua. Ha, nesse
caso, uma sobreposicao de semioses: 0 que € enunciado
oralmente é também enunciado gestua mente. Quando a
lingua é adquirida, a iconicidade dos gestos torna-se
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insuficiente para interpretar e dar interpretabilidade ao
mundo; ou sga, de posse de uma lingua, o sujeito
modifica suarelacéo com o préprio gesto.

No episddio 4 podemos observar que, mesmo
conseguindo imitar a fala do pai, é através dos gestos
que Fernando procura fazer sua narrativa, embora o pai
nd0 o compreenda. Sua seqUéncia de gestos
(articulatérios e manuais) evidencia uma atividade
simbdlica, de interpretacdo e de representacdo do
mundo. Seu discurso é composto de gestos manuais e
articulatérios. As cenas enunciativas sdo montadas
através da faa e de gestos idiossincraticos, mas
essencialmente icOnicos, 0s quais Fernando espera que
Seu pal consiga interpretar. Fernando comenta, explica
e“narrd’ através de gestos, mas o pai ndo o entende. A
significagdo sO é completa quando ha esse elo entre 0
sujeito e 0 outro, umavia de méo dupla

Evidenciam-se, nos episddios acima, semelhangas
e diferencas entre gestos e lingua. Na auséncia de uma
lingua os gestos ocupam um lugar privilegiado;
contudo, enquanto ha semelhancas de ordem cognitiva,
simbdlica e interpretativa, ha diferencas linguisticas,
pois 0 gesto nd0 possui uma natureza minimamente
referenciada em termos sintéticos, seménticos e
fonoldgicos, embora possamos, em muitos momentos
verificar o continuum que se estabelece entre gesto e
lingua.

CONSIDERACOESFINAIS

O gesto faz parte da linguagem, seja ela falada ou
sindizada. Por isso ndo € de admirar que no inicio da
aquisicdo da linguagem o gesto tenha um papel
importante, de figura, para utilizar os termos de Pereira
(1989). No decorrer dessa aquisicdo 0 gesto adquire
um papel de fundo, mas esse papel pode estar e esta
relacionado diretamente as interacfes sociais. Ha
Muitos momentos em que, mesmo apos a aquisicio de
uma lingua, o gesto assume o papel de figura (gesto de
“adeus’, gestos de telefone significando “eu te ligo”,
gesto de “vem c&’).

O gedto, na auséncia de uma lingua minimamente
referenciada, confere ao surdo o papel de interlocutor
no didlogo (Santana, 2003). A crianga surda, como a
ouvinte, € especular aos gestos articulatérios da mae, e
esta aribui forma, sentido e significado a fala da
crianga (De Lemos, 1982). O uso de gestos como
processo de significagdo acaba por fazer com que a
crianga consiga atuar no mundo simbolicamente mesmo
quando ndo adquire por completo uma lingua. Mas o
falo € que, sem uma lingua, nd0 conseguimos
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demonstrar a0 outro grande parte do que percebemos,
sabemos, reconhecemos, sentimos. O modo de narrar
reduz-se a pequenos “enunciados’ compostos de gestos
e de expressOes faciais que tentam significar
essencia mente substantivos e alguns verbos que podem
ser simbolizados através de mimicas. Os gestos
indicativos ocorrem, essencialmente, em um primeiro
momento, na presenca do referente, até que esse gesto
indicativo possa, em um segundo momento, ser
subgtituido pelo gesto icdnico, os sinais domésticos

convencionalizados, que evidenciam a relagdo
particular da crianga com sua linguagem.
Na aguisicdo da linguagem do surdo,

diferentemente do que ocorre com 0s ouvintes, o gesto
constitui-se como o préprio enunciado durante muito
mais tempo e revela uma relacdo particular do sujeito
com sua “linguagem”, nesse caso, manual. Esses gestos
podem ser considerados importantes para 0 processo de
aquisicdo de linguagem, sgjaestaora ou de sinais.

Percebe-se assim que, durante a aquisicdo da
linguagem oral ou da de sinais, arelagdo entre lingua e
gesto é de interdeterminagdo, um continuum simbdlico,
poderiamos dizer, entre gesto e lingua, 0 que toma a
noc¢do de continuidade sensério-motora da linguagem
(Albano, 1990), entendida aqui como um continuo que
avanca do visuomanual para o audioverbal, no caso da
fala, ou permanece no visuomanua, mudando seu
estatuto para lingua. A redlizacdo do gesto permeia o
aspecto simbdlico e € por ele permeada, ndo se
tratando, simplesmente, da realizagdo de um ato motor.
Ele serve como mediador entre outras fungdes
smbdlicas, 0 que sugere que nd ha processos
simbdlicos dicotdmicos.

O estudo dos fendmenos neurolinglisticos ja
evidenciava essa correlacdo quando, por exemplo, nos
fendbmenos afésicos evidenciamos dificuldades de
linguagem e de gestos. Em muitos casos 0 gesto serve
de prompting para a oralidade, quando ha dificuldade
na evocacdo esponténea da linguagem. 1sso demonstra
gue os gestos fazem parte da linguagem e, como ela,
possuem também uma natureza simbdlica, cognitiva,
interativa e determinada culturalmente.
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