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AVALIACAO TECNICA DO SISTEMA DE IRRIGACAO
POR ASPERSAO DO PERIMETRO IRRIGADO BARREIRAS

José Monteiro Soare$ e Tarcizio Nascimentd

RESUMO

Este trabalho foi realizado no sistema de irrigacédo por aspersédo do Perimetro Irrigado Barreiras,
Petrolandia, PE. As avaliagbes compreenderam duas modalidades distintas, tendo a primeira abrangido
trés lotes convencionais em pontos distintos da tubulagdo principal e a segunda o uso de um aspersor
adicional tipo “drag line”. Na primeira modalidade, constatou-se que a pressao de servico apresentou
variacdo de 44,80% em relagéo a recomendada (250kPa). A velocidade média do vento foi da ordem
de 1,88+ 1,31m.s, o Coeficiente de Uniformidade de Christiansen situou-se em torno de 86,0% e a
eficiéncia média de irrigagéo foi de 54,2%%8,23%, sendo o melhor resultado (68,68%) obtido sob
pressado de 293kPa. Na segunda modalidade, constatou-se melhoria acentuada do seu desempenho,
sob pressédo de 250kPa.
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TECHNICAL EVALUATION OF THE SPRINKLE IRRIGATION SYSTEM OF
THE BARREIRAS IRRIGATION PROJECT

ABSTRACT

This study was carried out with the sprinkle irrigation system of the Barreiras irrigation district,
Petrolandia-PE. Two different evaluations were performed. In the first one three conventional lots at
different points along the main pipie and in the second an additional sprinkler of “drag line” type was
tested. In the first evaluation it was found that the working pressure showed a variation of 44.8%
(243 to 362kPa) compared to the recommended pressure (250kPa). The mean wind speed at the time
of the test was 1.881.31m.s. The Christiansen Uniformity Coefficient (CUC) was around 86.00%.

The mean irrigation efficiency of the system was 54.27%8.23%, with the best result (68.68%)
obtained under the working pressure of 293kPa. In the second one the irrigation system showed a
large improvement at a pressure of 250kPa.

Key words: technical evaluation, irrigation system, sprinkle

INTRODUQAO sistema de irrigacéo por aspersdo semi-fixa, com funcionamento
em bloco, em que todas as tubulac6es séo fixas (enterradas)

O Perimetro Irrigado Barreiras esta localizado na borda g8gquanto os aspersores com os tubos de subida sé&o méveis.
Lago de Itaparica, na margem esquerda do Rio S&o FranciscoChristiansen (1942) afirma que o objetivo principal da
municipio de Petrolandia, PE. Neste perimetro foi adotadaragacdo por asperséo € distribuir &gua no solo na forma de
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chuva de baixa intensidade, de tal maneira que possa &t culturas com sistema radicular profundo, em locais onde a
infiltrada sem escoamento superficial. A uniformidade dguantidade de chuva é substancial, o CUC pode variar entre 70
distribuicdo vai depender do perfil de distribuicdo produzide 82%.
pelo aspersor que, por sua vez, é fungdo da velocidade do ventoChristiansen (1942) e Daker (1970) afirmam que o
da presséo de servico, da uniformidade de rotacéo, da alturaefelimento da cultura esta relacionado com a uniformidade de
elevacéo e do didmetro do bocal e espagamento entre aspersgistsibuicdo da agua aplicada, enquanto Jensen et al. (1967)
Soares et al. (1989) em trabalho realizado no Perimetrencionam que a avaliagdo do desempenho do sistema de
Irrigado Senador Nilo Coelho, avaliando o desempenho étigacdo também serve para calcular o tempo de irrigacdo e a
sistema de irrigagcéo por aspersdo moével a nivel de parcédaina de agua aplicada.
constataram que o valor do Coeficiente de Uniformidade de No Perimetro Irrigado Barreiras instalou-se o sistema de
Christiansen - CUC, variou de 60 a 86,10% e que a eficiéngiigacio por aspersdo semi-fixa (enterrado) com esquema de
de irrigacéo variou de 37,30 a 63,30%. Esses resultados forimcionamento em bloco, visando minimizar a agéo do vento,
decorrentes de varios fatores, como: a) da presséo de sergigeustos de operacédo e de manutencéo e maximizar os lucros,
deficiente ou excessiva, devido a ndo automatizacdo dass, as baixas produtividades constantemente obtidas nas areas
estacdes de bombeamento; e b) do uso de espacamepiR@das deste Perimetro, por um lado, podem ser atribuidas a
excessivos, uma vez que a deficiéncia de agua era bastapicacio deficiente de agua, por este sistema de irrigagéo.
expressiva na area solo central entre duas linhas lateraisgste trabalho teve como objetivo avaliar o desempenho
consecutivas. técnico do sistema de irrigacdo por aspersdo atendido pela
Vargas (1990) quatro anos apos, fez uma nova avalia¢caogd@acao de bombeamento EB-7, em areas de reassentamento de

desempenho do sistema de irrigacdo por asperséo no Perimgjlénos do Perimetro Irrigado Barreiras.
Irrigado Senador Nilo Coelho, nas mesmas parcelas usadas por

Soares et al. (1988), constatando que houve aumento MATERIAL E METODOS
significativo da pressdo de servico, da ordem de 39,13%, em
gue a pressdo média passou de 230 para 320kPa, devido a | L . , ) o
automatizacdo das estacdes de bombeamento; por outro ladd?® Sistema de irrigacéo por aspersdo avaliado € semi-fixo,
constatou-se reducso da ordem de 8,55% no CoeficienteC@&" funcionamento em bloco de 6, 12 e 18 aspersores,
Uniformidade de Christiansen, cujo valor médio reduziu dgorrespondentes a lotes com areas de 1,5, 3,0 e 4,5ha,
77,20 para 70,60%. Nesta ocasido, grande parte dos asperd@&Rectivamente.
ja havia sido substituida por outras marcas, principalmente nasPara atender a este Perimetro, existe uma estacao de recalque
parcelas dos colonos. com Varios conjuntos motobombas, em que a vaz&o de cada
Ribeiro (1982) menciona que o vento é o fator climaticeonjunto é de 330hh, sob altura manomeétrica de 770kPa
responsavel pelas maiores variagdes na uniformidade e@fgluanto a vazao da bomba auxiliar € de*s6room 880kPa
eficiéncia de aplicacdo de agua, sob irrigacdo por aspers@® altura manométrica.
Bernardo (1987) menciona que, além da velocidade do vento, aOs aspersores utilizados eram da marca Naan, modelo 233,
umidade relativa e a temperatura do ar também exercéam dois bocais de 3,9mm x 2,5mm e vazéo de ¥/Blsob
influéncia marcante no uso da irrigacéo por asperséo. Seguptesséo de servigo de 250kPa, no espacamento de 15m x 15m,
Withers e Vipond (1992) o efeito do vento no perfil dgue proporciona intensidade de aplicacdo de 5,82#{H.h
distribuicdo de agua do aspersor pode ser atenuado pelaAs avaliagbes compreenderam duas modalidades distintas;
diminuicdo do espagamento entre aspersores, no sentmdoprimeira, foram escolhidos trés lotes localizados em pontos
perpendicular a diregdo do vento. diversos ao longo da tubulagao principal, de modo que o primeiro
Santos e Soares (1991) avaliaram o estado de conservagédestivesse localizado o mais préximo possivel da estacéo de
dos sistemas de irrigacao por asperséo movel de todos os Igtgfibeamento, o segundo num ponto intermediario e o terceiro
do nicleo 1 do Perimetro Irrigado Senador Nilo Coelho g final da tubulago principal; os testes foram realizados de
constataram que 0s aspersores se destacaram, como as pRgR8o com a metodologia recomendada por Merriam et al.
que se encontravam em pior estado de conservac&o; concluirgwyy3).
também, que grande parte dos aspersores de um mesmo lotem cada lote selecionado, os aspersores foram posicionados
h.awglsmo substituida por outros de marca e de mod(_elos distinfR$. metade da linha lateral, obedecendo ao esquema de
significando que o estado de conservacao dos equipamentog deisnamento em bloco, conforme recomendac&o operacional.
Irrigagao, principalmente dos aspersores, tambem tem INflueNGA 4qpersor central foram distribuidos recipientes cilindricos

marcante no desempenho do sistema de irrigacéo. : .

o . m 101,5mm e capacidade de/liima area de 2251f15m
Christiansen (1942), Merriam et al. (1973) e Hart et al. (197)8()915”]) em quadricurl)as de 2 50; X 2 50m .
mencionam que o desempenho do sistema de irrigacao POrA duragéo do teste foi dé 60min ,tendo sido medidos no
aspersao pode ser analisado pela uniformidade de distribui%éo ’

e pela eficiéncia de aplicagdo de 4gua, entre outros fatores. Iclo, na r.netadeN € no f|na_1l de caNda teste~, 0s seguintes
Eljanini (1963) informa que o valor do Coeficiente jdarametros: presséo de servico, vazao, rotacdo do aspersor e
Uniformidade de Christiansen, da ordem de 84%, geralmentgeéoc'dade~d0 vento._ . . . .
considerado satisfatério. Merriam et al. (1973) recomendam que,A presséo de SEervico fol medida por meio de um manometr~o
para culturas de alto valor econdémico e com sistema radimﬂ’ﬁpplado aum tUb.O pitot, com esca!a .de Oa 700k,Pa; as vazoes
pouco profundo, o coeficiente de uniformidade de ChristiansdRS aspersores, situados nas proximidades da area-teste e na

deve ser Superior a 88%; para culturas com sistema radictit@ips essas informagdes foram obtidas no documento “Estudos preliminares das condigdes de operagéo,
manutencdo dos equipamentos coletivos de irrigagdo da borda do lago de Itaparica - Consércio

medianamente profundo, o CUC deve variar entre 82 e 88%yoservice - Gesar’
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mesma linha lateral, foram medidas pelo método diretentre os aspersores. Para efeito de calculo, consideram-se dois
utilizando-se duas mangueiras de PVC flexivel, um balde caempos de irrigacéo para o aspersor tipo “Drag line”: a) 50% do
capacidade para 2@ um crondmetro com precisdo de centésimempo de irrigacdo dos aspersores convencionais e b) 100% do
de segundos, o qual serviu, também, para determinar a rotaghopo de irrigacdo dos aspersores convencionais.

do aspersor; a velocidade do vento foi determinada com auxilio
de anembmetro digital portatil, com escala de 0 a 44m.s
enquanto sua direcéo foi determinada com a observacdo do

movimento da poeira originada do lancamento de uma pequenay Tapela 1 apresenta os parametros técnicos referentes ao
guantidade de terra seca ao ar. Para se medir a evaporacéo dLﬁéngmpenho do aspersor e a velocidade do vento.
o teste, foi usado um recipiente com capacidade para’l,168 ayaliando-se a pressio média de servico, constatou-se uma
(similar ao utilizado no teste de precipitacdo do aspersoyhriacéo de 44,80% (243 a 362kPa) em relacéo & presséo de
contendo 0,10de agua. 250kPa, recomendada para a operacionaliza¢céo deste Perimetro
Ao final de cada teste, tanto o volume de agua coletado émmigado, considerando-se o lote situado préximo a estacéo de
cada recipiente quanto o volume residual no recipienb®mbeamento e o lote situado no trecho final da tubulagdo
colocado como evaporimetro, foram medidos com o auxilwincipal. Esperava-se uma reducdo de pressdo a medida em
de uma proveta graduada d

RESULTADOS E DISCUSSAO

?’abela 1. Par&metros técnicos referentes ao desempenho do aspersor e a velocidade do vento, r

0,0%. Esses volumes foram
transformados em laminas.

Perimetro Irrigado Barreiras.

Com base nos dados obtidos

N° do Pressao médiaVariacdo Vazéo

Intensidade derotacéo do Perdas deVelocidade

. teste  deservico depressdo média  precipitacdo aspersor agua no ar do vento
foram calculados os seguinte: o 31 1 0 2
parametros: Coeficiente de (kPa) (%) (") (mm.f) (pm) (%) (m-s )
Uniformidade de Christiansen  * 243+ 6 97,20 1,24 4,63 - 1599 228+0,90
(CUC), Uniformidade de 2 293 +6 117,20 1,46 6,38 1,00 1,68 1,35+ 0,47
Distribuicgo (UD), Eficiénciade 3 362+20 14484 154 6,27 1,06 839 1,82+1,95
aplicacdo (Ea), Coeficiente de——

Média 299 + 53 119,73 1,41+0,16 5,76+ 0,98 1,03 - 1,88 +1,31

Variacdo(CV), Eficiéncia de
Irrigacao (Ei), Intensidade de aplicacdo (la) e percentagem@iée se afastasse da estacdo de bombeamento; no entanto,
areas com excesso e deficiéncia de agua, considerando-g@nstatou-se justamente o contrario (Tabela 1) resultante de um
superposicéo dos aspersores, no espacamento de 15m x 1p@guenissimo nimero de lotes em operagéo, no periodo da
Na segunda modalidade de teste, utilizou-se um aspertide, principalmente nas areas mais proximas a estacgéo de
isolado, mantendo-se a pressao de servigo em 250kPa, confob@mbeamento.
recomend ¢éo operacional do projeto hidraulico; esse teste foi No decorrer da realizacéo dos testes, foram tomadas pressdes
feito num dnico lote do projeto, enquanto os demaige servico em diversos lotes, principalmente na quadra 4, nas
procedimentos foram semelhantes aos da primeira modalidgsteximidades dos lotes onde os testes foram realizados, visando
de avaliag@o, no que concerne a sua execucao. avaliar possiveis variagdes de press&o entre lotes situados numa
Com os dados obtidos nas duas modalidades de teste, fofgesma condicéo de altura manométrica para periodos do dia
determinados os parametros de desempenho desse sistemadlh; e tarde. Pode-se constatar, nos lotes circunvizinhos aos
irrigacéo, considerando-se a utiliza¢éo de um aspersor ad'C'OI'Eft‘és-teste, que as pressdes médias de servico foram da ordem

tipo “Drag line”, com as mesmas caracteristicas do aspersar oqo, 57 e de 354 + 187kPa, nos periodos da manhi e tarde,
existente nos lotes estudados, centralizado na area de abrang%ng Ny

. . iG8 coeficientes de variacdo foram de 19,71 e de 33,10%,
de quatro aspersores consecutivos, Figura 1, como med}éJ

S N ) , ectivamente (Tabela 2); observou-se, ainda, através da
provisoria, visando a minimizacéo dos efeitos das areas se¢asa|a 2 que, quando se relacionou a press&o média de servico

para cada periodo do dia com a presséo de 250kPa, as variagdes
de presséo foram da ordem de 16 e de 41,6%, correspondentes
a esses mesmos periodos, respectivamente.

Esta variacédo de presséo de servico pode estar ligada a duas
causas: a) ao efeito entre lotes, em razéo da grande flexibilidade
operacional do sistema de irrigacdo, que permite a entrada e/ou
saida simultdnea de um ou mais conjuntos de aspersores, de
maneira aleatoria; b) ao efeito dentro do lote, ocasionado pela
falta de regulagem da presséo no ponto de alimentagéo de cada
lote.

Este problema é de dificil solu¢éo, uma vez que a véalvula
reguladora de pressdo é um registro de gaveta. Esse tipo de
Diregéo da inha Lateral regulagem na entrada do lote tendera a se agravar, a medida
a at— > em gue os mandmetros forem envelhecendo, principalmente nos

Figura 1. Esquema de funcionamento proposto com um aspef8iS €m que os manometros permanecem conectados ao sistema,

adicional tipo “Drag-line” no centro da area coberta por quat@? longo do dia. _

Petrolandia, PE gue mais afetam o desempenho do aspersor (Seginer, 1971)

[ ] 9 4¢—>

Direcéo da linha Lateral

@ Aspersor

/

Mangueira de PVC
flexivel com 1"de @
(DRAG-LINE)
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Tabela 2. Presséo de servigo observada em diversos lotes da quadra 4, nos peridapsritzodo em que os testes foram feitos.

manha e tarde, do sistema de irrigacdo por aspersio, no Perimetro Irrigado Barfeivgerde anemometro do tipo totalizador,
com leituras horarias, podera melhor

Pressdo  Variagdo de presséo Pressdo  Variagdo de presséo . A
Lote/Quadra obtida pela em relacdo & pressdo Lote/ obtida & em relagéo caracterizar este parametro.
manha recomendada Quadra tarde a pressao O valor obtido de velocidade do
(kPa) (kPa) (kPa) recomendada  vento também é bastante inferior ao
(kPa) encontrado por Vargas (1989) por
L4/Q-5 340 (+90) L2/Q-4 200 (-50) ocasido da avaliacdo de desempenho do
sistema de irrigacdo por aspersédo do
L5/Q-4 320 (+70) L2AIQ-4 290 (+40) perimetro irrigado Senador Nilo Coelho,

gue foi da ordem de 3,46 + 1,03rh.s

L6/Q-4 210 (-40) L6/Q-4 340 (-90) De qualguer modo, o valor médio obtido
esta abaixo do valor limite de 4,0rh.s
L7/Q-4 290 +40 L7/Q-4 4,7 +220 '
Q (+40) Q (+220) (Bernardo, 1987).
, . ) L7/Q-4 470 (+220) . No tocante a unifqrmidade de
distribuicdo de &gua, verificou-se que o
Press Média 290 + 57 - - 354 + 187 - Coeficiente de Uniformidade de
(kPa) Christiansen e a uniformidade de
. distribuicdo situaram-se em torno de 86
P (%) 61,90 ) ) 135,00 e de 79%, respectivamente, sob pressdes
cV (%) 1071 i i 33.10 meédias de 243 e de 362kPa, com excecéo

do lote situado préximo a estacédo de

*P (%) - Variagéo de presséo considerando-se os valores extremos

CV (%) - Coeficiente de variag&o de presséo considerando-se todos os valores P H H
() -Valores acima da pressdo de 250 kPa bombeamento, em que 0 Coeficiente de Uniformidade e a
() -Valores abaixo da presséo de 250 kPa uniformidade de distribuicdo corresponderam a 69,73 e 55,28%,

recomenda-se que os irrigantes sejam melhor orientadotgspectivamente, para uma pressao media de 243kPa (Tabelas 1 e 4).

respeito do controle da presséo de servigco na entrada do . . . ~
respectivos lotes. aBeIa 3. Velocidade do vento e umidade relativa do ar da estacéo

Em decorréncia da variacdo de presséo, a vaz&o do aspersgifmatologica de Paulo Afonso, BA

também variou de 1,24 a 1,54ht (Tabela 1). Considerando- Umidade Velocidade Umidade Velocidade
se que a vazao obtida em tabela fornecida pelo fabricante patg@ses relativa  do vento Meses  relativa  do vento
uma presséo dg 2_50kPa € de_ 1,8h1fm dependendo das %) (mis) %) (mis)
especificagcdes técnicas do manejo de 4gua em cada lote, pog'c. T
. .~ . 2 . elr 61 3,2 Julho 75 3,0

estar sendo aplicadas laminas incompativeis com as necessidades .
hidricas de cada fase fenolégica de uma cultura especifica.Fevereio 65 3.0 Agosto 0 33

No que se refere a rotagdo do aspersor, pode-se verifidreo 65 25 Setembro 65 3,7
gue ela se situou em torno de 1,0rpm, independendo da variagaa 71 2,5 Outubro 59 34
da presséo de servigo (Tabela 1) o que esta de acordo coryas 74 2,7 Novembro 57 3,1
recomendacoes técnicas operacionais. Segundo Bernardo (1987), 78 2.9 Dezembro 59 31

a rotacdo do aspersor deve variar entre 0,5 e 2,0rpm.
No tocante a velocidade do vento, observou-se que a
velocidade média foi da ordem de 148831m.s, comvariacao

de 69,68%, tendo a maior velocidade (2128,90m.<) sido que ~ . AR
obtida no periodo da manha, o que ocz(asionou perzjas de 93kPa e quando a pressao caiu para 243kPa, a eficiéncia de

por evaporacéo, da ordem de 15,99% (Tabela 1). icacao cai.u.;A)arr?l 47,28% e quando a pressao aumentou para
De acordo com os dados meteoroldgicos obtidos na estag@gkPa, a eficiéncia caiu para 71,28% (Tabela 4). _

climatolégica de Paulo Afonso, a velocidade média anual do ventoQuando se considerou a eficiéncia de irrigacao do sistema,

é de 3,03 0,36m.¢ (Tabela 3). Deste modo, a velocidade médi¢erificou-se que o valor médio foi de 54,2718,23% e que o

de 1,88+ 1,31m.< obtida durante os testes, encontrava-se 37,95%€lhor resultado (68,68%), foi obtido sob presséo de servico

abaixo da média anual, mas ao longo dos testes ocorreram rajdé293kPa (Tabela 4).

de vento que alcangaram velocidades de até 4, @&nsegundo Verificou-se, portanto, que o melhor desempenho do sistema

alguns irrigantes, o vento estava aparentemente calmo, por ocas#fiorigacao por aspersao foi obtido no lote em que a pressédo de

Quando se analisou a eficiéncia de aplicacdo, constatou-se
o melhor valor (78,89%) foi obtido sob a presséo de servigo

Tabela 4. Parametros técnicos referentes ao desempenho atual do sistema de irrigagéo por aspersao, do Perimetro tergjado Barre

N° do Coef. de Unif. de Eficiéncia de Eficiéncia Percentagem de area
teste Unifor. de distribuicéo. aplicacéo de irrigacéo Deficitaria Média  Excelente Total
Christiansen  (UD) (%) (Ea) (%) (Ei)* (%) (%) (%) (%) (%)
(CUC) (%)
1 69,73 55,82 47,28 32,97 47,78 15,24 36,98 100
2 87,06 80,04 78,89 68,68 19,64 56,40 23,96 100
3 85,80 77,91 71,28 61,16 42,80 38,27 18,93 100

Média 80,86+ 9,66 71,26+13,41 65,82+ 16,50 54,27 + 18,83 36,74+1502 6,64+ 20,63 26,62+ 9,32 -

* Eficiéncia de Irrigagdo = CUC x Ea
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servico oscilou em torno de 300kPa, em que os valores de Cldkagerado entre aspersores e entre linhas laterais destaca-se

UD, Ea e de Ei foram de 87, 80, 79 e 69%, respectivamenteno um dos principais fatores responsaveis pelo desempenho

(Tabela 4). deficiente do sistema de irrigacdo por aspersdo semi-fixa com
A Figura 2 (a, b c) mostram a distribuicdo das zonas camquema de funcionamento em bloco, no Perimetro Irrigado

deficiéncia ou excesso de 4gua, em trés lotes distintos, ao loBgureiras.

da tubulacao principal. Pode-se verificar, através das Figuras 2a

e 2c, gque as percentagens de area com deficiéncia de agua foark Ty

da ordem de 47,78% e 42,80%, correspondentes as pressdeg de

servicos de 243 e 362kPa, respectivamente. O lote que apresefiiot

T @]
a melhor percentagem de area com lamina média foi aquele gm=* °

7

gue a presséao de servico foi de 293kPa. (Figura 2b). Observa;se]
ainda, que as zonas com deficiéncia de agua apresentaram-se (

BFFH seca
EXCEDENTE 36,98 %
[ mepA

COLETORES

47,78 %

15,24 %

ASPERSORES

—J» DIREGAO DO VENTO

A

faixas continuas, centralizadas entre os aspersores de linhas latj 7 o’ coeron
distintas, paralelas a direg&o do vento predominante (Figuras/ 2z i 46175 mm
e 2c¢) mostrando que o espacamento entre 0s aspersores ou v 2361090 s

cv 37,47 %
Ei (CUCXEa) 32,97 %

as laterais apresenta-se excessivo, dependendo da dire¢&o do W
predominante.

Visando a melhoria do desempenho do sistema de irrigag
por aspersao em bloco, foram avaliados os parametros obtidg%
com um aspersor tipo “drag line” centralizado entre os qual , (@)
aspersores, conforme Figura 1, sob presséo de servico de 25Q0kPa

28\

em duas alternativas distintas de tempo de irrigacéo: a) 50% o e
tempo de irrigagdo dos aspersores convencionais e b) 1009 PR veom sesons
tempo de irrigacdo dos aspersores convencionais, tomand ° O coLeTores
por base os dados obtidos no teste 1, em raz&o da sua press @ ropeRsoRes
servico, que foi de 243kPa. H ° 0 = DRECAODOVENTO

A Tabela 5 apresenta o desempenho do sistema de irriga T 7 e -
de conformidade com as alternativas a e b. Verifica-se qu o o up %04%
uso do aspersor tipo “drag line” apresentou melhoria | Lm 838+ 103 mm
desempenho do sistema de irrigacéo, referentest® 1, em i i v, 135047 mis
razéo da compatibilidade de presséo (Tabelas 4 e 5) porém qui Ei(CUCKER) 66,68 %
se analisa a distribuicdo das zonas com deficiéncia e excess 7

agua, observa-se que a localizacéo e a quantificagdo dessas .
apresentaram alteragdes relativamente pequenas (Figuras
3b), quando comparadas com os resultados obtidos no tesie— (b)

sem o uso de aspersor tipo “drag line” e presséo de servicqde . . . 1 .

243kPa (Figura 2a); no entanto, quando se compar T*fﬂ e e
desempenho do sistema na alternativa b com o do t&stem T weom 38279

gue a presséo de servico era 293kPa, pode-se constatar qu o
resultados sédo praticamente iguais (Tabelas 4 e 5); quand L

COLETORES

ASPERSORES

Ea 71,28 %
Lm 6,27 + 1,18 mm
Ps 3,62 atm

considerou o desempenho do sistema na alternativa agi& o H —P> DIRECAODOVENTO
percentagem de area seca ainda se apresentava bastafie a= e oo
expressiva, além da exigéncia de mudanca do aspersor tipo drae D 7701 %

line na metade do tempo de irrigacdo determinado para

aspersores normais. ' 2 e 182.+0,90 mis
a . ;g . , . . e Ccv 18,77 %
Em decorréncia das caracteristicas hidraulicas e operaciors - Ei(CUCXEa) 6L16%
do perimetro irrigado, 0 uso dessa alternativa de funcioname s
podera implicar em reducéo de area irrigada por lote; assi 2
caso haja disponibilidade de pressdo no conjunto ge&z7/ /
bombeamento e as tubulagdes suportem o incremento de pregséo, (c)

sugere-se elevar a pressao de servigo dos aspersores de 250 para

300kPa mas, caso persista a ocorréncia de areas sebigira 2. Distribuicdo das zonas de precipitagao entre quatro

recomenda-se o uso do aspersor adicional tipo “drag line”.  aspersores consecutivos, situados no inicio (a), no meio (b)
Com base nos dados obtidos, constata-se que o espagameetoo final (c) da tubulagéo principal, EB-7.43

Tabela 5. Parametros técnicos referentes ao desempenho do sistema de Irrigacéo por aspersao com o aspersor tipo drag lin

Coef. de Unifor. de Unif. Eficiéncia Eficiéncia Percentagem de area
Alternativa  Christiansen (CUC)  de distribuicéo de aplicacéo de irrigacéo (Ei) Deficit Média Excel. Total
(%) (UD) (%) (Ea) (%) (%) (%) (%) (%)
a* 82,38 73,14 82,60 68,04 35,16 41,91 22,93 100
b* 85,77 79,06 81,63 70,01 23,33 54,71 21,96 100

*a = tempo de irrigacao do aspersor tipo “drag line” é de 50% do tempo dos aspersores convencionais
* b = tempo de irrigacdo do aspersor tipo “drag line” é de 100% do tempo dos aspersores convencionais
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RECOMENDACOES

||
H SECA 3516 %

EXCEDENTE 22,93 % R , | d -
[ wepia 41.91% 1. Desconectar os manometros apos a regulagem da presséo

/ COLETORES na tomada de 4gua do lote e verificar se ha possibilidade de se
% aumentar a pressao de servi¢o, de 250 para 300kPa.
H 2. Utilizar um aspersor adicional no centro da area de

NS

(@)
@  ASPERSORES
—> DIREGAO DO VENTO

% 2 _ abrangéncia de quatro aspersores consecutivos, espagados de
cuc J— 15m x 15m, conforme Figura 1, visando minimizar a
to s percentagem de area com deficiéncia de 4gua, caso o aumento
Pe iyl da presséo de 250 para 300kPa n&o diminua a ocorréncia de
: & 250%ms Areas secas.
/A - BlCUGED  To0% 3. Fazer uma avaliagdo detalhada do manejo de agua e solo,

Y visando proceder aos ajustes necessarios no sistema de produgao
em uso neste Perimetro Irrigado.
4. Instalar unidades demonstrativas com fruticultura sob

7 i Bt sren aaae irrigacao localizada, no sentido de gerar informagfes que possam
L 'Z;/ EXCEDENTE 21,95 % subsidiar alteragbes mais apropriadas no sistema de irriga¢éo
\\ [ meEpia 54,71 %

em uso.

O COLETORES

@®  ASPERSORES
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