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Pretende-se rediscutir neste artigo a questdo da universaliza¢do da
inimputabilidade penal do criminoso psicotico pretendida pelo artigo 26 do
Codigo Penal Brasileiro e pela Psiquiatria Forense, a luz da experiéncia
psicanalitica, em uma prisdo em Minas Gerais. O caso do jovem universi-
tario assassino J. C. ilustra a importdncia do método clinico psicanalitico
no processo de responsabilizagcdo subjetiva do criminoso psicotico.
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Imputabilidade ¢ um conceito juridico que pode ser
entendido como o conjunto de condi¢des pessoais que dao
ao agente a capacidade de responder pela pratica de um fato
punivel, ou seja, que tenha previsdo legal. O inimputavel ai
tratado, ¢, por sua vez, aquele que Michel Foucault, nomeia,
em seu curso no College de France (1974), de ‘“anormal”,
individuo a ser corrigido pela psiquiatria e pelo sistema penal.

No Brasil, o artigo 26 do Codigo Penal Brasileiro (Brasil,
1940), tratando da questdao da imputabilidade penal, dispdoe que
“¢ isento de pena o agente que, por doenca mental ou desen-
volvimento mental incompleto ou retardado era, ao tempo
da acdo ou da omissdo, inteiramente incapaz de entender o
carater ilicito do fato ou de se determinar de acordo com esse
entendimento”.

Percebe-se que esse artigo concentra-se em fixar as causas
da exclusdao da imputabilidade penal, mas ndo o seu conceito,
abrindo espaco para diversas investigagoes ¢ discussdes sobre
quais seriam os elementos e critérios para apuracdo da dita
inimputabilidade. Nesse sentido, a doutrina costuma enumerar
duas condi¢des pessoais como sendo indispensaveis para a
perfeita compreensdo do ato praticado: a maturidade, estabe-
lecida, no Brasil, pela regra cronologica, fixando a maioridade
penal nos 18 (dezoito) anos e a higidez mental. Quanto a esta
ultima, adotou-se a medida biopsicoldgica, que, associando os
critérios biologico e psicologico, pretende averiguar se o agente
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era, ao tempo do fato, mentalmente sdo e se tinha capacidade de entender
o seu carater ilicito ou de se determinar de acordo com ele, reunindo, dessa
maneira, a nocao de saude mental, acrescida da capacidade do individuo de
apreciar o potencial criminoso do fato.

Assim sendo, para o reconhecimento da inimputabilidade penal, nao
¢ suficiente que haja algum tipo de enfermidade mental, devendo existir
provas de que esse transtorno afetou, realmente, a época do fato, a capaci-
dade do infrator de compreensao do ilicito, ou de determinacao segundo esse
conhecimento.

Visualiza-se aqui um primeiro problema. Conceitos tais como o de
“doenca/enfermidade/transtorno mental” ¢ “desenvolvimento mental incom-
pleto ou retardado”, ndo fazem parte da area de abrangéncia dos conheci-
mentos juridicos, surgindo, dessa forma, a necessidade do apoio fornecido
pela psiquiatria forense, ramo da psiquiatria encarregada de realizar uma
averiguagdo técnica do estado de satide mental dos agentes que, por apresen-
tarem uma suposta “altera¢do psiquica” (Barros, 2008, p. 53), receberdo um
enquadre diferenciado por parte da lei.

E portanto através dos chamados laudos de periculosidade e de sanidade
mental que o psiquiatra forense define quem ¢ “anormal” e quem ¢ “normal”,
produzindo, assim, a categoria de individuos que o Direito designou como
inimputaveis. Desse modo, ao designar quem tem sanidade mental e quem
apresenta periculosidade, os laudos psiquidtricos servem como um sistema de
referéncia para os operadores do Direito, no procedimento judicial.

O psiquiatra, enquanto perito, tem, assim, o poder para discursar sobre
0 que ¢ um comportamento desviante e anormal. Consequentemente, por
exclusdo, acaba também determinando quem seria o normal, como se deve
portar o homem ‘civilizado’, fruto do processo civilizador, tracando, por
meio da rotulacdo das diversas anomalias, sindromes, desvios ¢ disfung¢des, a
fronteira entre o louco e o mentalmente sao.

Resta claro, porém, que a visdo trazida por esse discurso ndo destaca
fielmente os limites entre sindromes e transtornos, nem mesmo traga precisa-
mente a sua distancia para aquilo que se costumou chamar de normalidade, e
isso em virtude da propria intangibilidade do conceito, permeado por diversas
nuances, que dificultam o intento de objetivacdo e generalizacao das catego-
rias taxonOmicas. De forma que a lei juridica pode até ter essa caracteristica
pretensamente universal, mas a normalidade/anormalidade, dificilmente.

Por conseguinte, como efeito dessa indeterminacdo e obscuridade, ¢
possivel constatar no dia a dia da pratica juridica que, com base em laudos
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objetivos, compostos por questdes generalissimas e por alguns quesitos elabo-
rados pelo proprio juiz — com seu pouco conhecimento sobre o assunto — a
respeito do estado psiquico do autor do delito no momento de sua pratica, e
respondidos geralmente por psiquiatras forenses depois de um Unico contato
rapido com o infrator, acaba-se chegando a uma generalizagao, transformando
psicéticos em sindonimo de inimputaveis, a todos aplicando indiscriminada-
mente medidas de seguranga nao se atentando ao fato de que, contrariamente,
em alguns casos, mais efetiva para a significacao subjetiva do ato criminoso
seria a imposi¢ao de uma sangao penal.

Some-se a isso, ainda, a existéncia de inumeros laudos emitidos por
psiquiatras forenses, referentes a diversos indiciados, preenchidos exatamente
da mesma forma, objetivamente, sem destacar qualquer caracteristica peculiar
ao sujeito, repleto de itens ticados com respostas simples e generalizantes de
“sim” ou “ndo”, e que, mesmo em sua completa inconsisténcia serviam de
base para julgamentos complexos em matéria de inimputabilidade ocasio-
nando, ndo raras vezes, injustos deslindes desses casos.

Assim, observamos que, pautados em um saber/poder universais, tanto
a lei juridica quanto o discurso psiquidtrico, fundamentam atuagdes insti-
tucionais que terminam por negar a singularidade do individuo, impondo ao
psicético o “rotulo” de inimputavel, olvidando-se, porém, que por tras daquele
criminoso ha um sujeito.

Para tentar fazer um contraponto a essa visao de patologizacao da vida,
e sua consequente tentativa de divisao dos limites entre o saudavel e o pato-
logico que termina sempre em ambiguidades, busca-se demonstrar, por meio
da anélise do caso do jovem universitario assassino J. C., ocorrido no Estado
de Minas Gerais e primeiramente publicado pelo psiquiatra Francisco Paes
Barreto em seu livro Ensaios de Psicandlise e Saude Mental (2010), sob a
denominacao de “barbara cena”, como o discurso psicanalitico pode oferecer
ajuda ao repudiar a tentativa de igualar completamente dois sujeitos em tudo
diferentes (coisa que as categorias taxonomicas objetivam fazer), permitindo
considerar os individuos em sua singularidade absoluta, o que traz como
consequéncia que o que se aplica a um sujeito ndo deverd, necessariamente,
ser aplicado a nenhum outro, buscando, além disso, em primeiro plano, a
responsabilizacdo pessoal e consequente subjetivacdo do crime por parte do
Criminoso.

Com efeito, vindo ao encontro desse discurso universal, pretende-se
analisar no presente artigo os beneficios que poderiam resultar da aplicagdo
do discurso singularizante da psicandlise como auxiliar do Poder Judiciario
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no momento da decisdo sobre a questdo da imputabilidade do acusado, uma
vez que o discurso do analista atua na escuta do particular de cada um, com
a intencdo de fazer advir um sujeito, sendo hébil, dessa maneira, a tentar
desvendar as motivagdes que o levaram a passagem ao ato, diferenciando-os
quanto a sua natureza e repensando as vantagens e desvantagens de aplicagao
ou nao de uma pena aquele sujeito.

E isso porque, diferentemente dos outros dois discursos, a psicanalise
v€ a agressividade na psicose como uma saida para apaziguar os delirios e
alucinagdes oriundos da alienacao macica e insuportavel do Outro, apontando
Lacan (1950/1998a), no sentido dessa compreensdo, que em relacdo ao
sujeito infrator a cura pode se dar exatamente pela sua responsabilizacao, tao
buscada pela via da puni¢do na criminologia, defendendo a ideia de construir
uma pena sob medida para cada sujeito levando em conta as suas ficcoes
singulares.

O Caso J.C. e a “barbara-cena”!

J. C., jovem universitario, foi autuado em flagrante na casa de sua avo
materna, com quem vivia até entdo, na madrugada anterior a sua internacgao,
imediatamente apds té-la barbaramente assassinado com golpes aplicados com
uma lata de azeite e chutes. A cena do crime era, ainda, composta por um copo
de vidro enfiado na sua vagina e um cabo de vassoura no anus (Barreto, 2010).

O jovem, filho de uma mae professora € um pai poeta que se desenten-
diam frequentemente, terminando por se separar, fora criado pela avo. No
relato do caso clinico, Barreto atenta que J. C. se punha, com insisténcia, no
lugar de objeto do desejo caprichoso da mae. Dizia que a mae era a detentora

" Este caso foi narrado, primeiramente, pelo psiquiatra Francisco Paes
Barreto em seu livro Ensaios de Psicandlise e Saude Mental, publicado pela
Editora Scriptum, no ano de 2010. Os maiores detalhes foram fornecidos na
aula do dia 5.11.2016 da disciplina “Clinica das Toxicomanias”, ministrada pela
Prof®. Dr*. Claudia Henschel de Lima, no curso de especializacao lato senso em
Psicanalise Infantil e Interven¢ao Precoce oferecido pelo SEPAI — Instituto Sao
Zacharias de Estudos e Pesquisas, em conjunto com a Universidade Candido
Mendes (Rio de Janeiro).

Rev. Latinoam. Psicopat. Fund., Sao Paulo, 21(3), 511-524, set. 2018

i



3o

RE Vv I § T A
LATINOAMERICANA
DE PSICOPATOLOGIA
FUNDAMENTAL

do dinheiro, dominadora, que gostava de controlar sua vida, palpitando até
mesmo em suas namoradas. Afirmava que tinha de ficar mais responsavel e
nao depender de tudo de sua mae, todavia, precisava dela enquanto estivesse
naquela situagdo de internagdo, pois era ela quem lhe pagava os advogados.
“As vezes, penso que ela ainda vai me mandar para Barbacena” (Barreto,
2010, p. 210).

Sobre o pai, informa que seria um “curtidor da vida”, com vérias
namoradas na rua ¢ que sempre teve o habito de usar drogas e alcool.
Algumas vezes J. C. disse que saiu com ele para beber, usar drogas e arrumar
mulheres, alegando que seu pai nunca lhe deu nada, apenas drogas. Nunca
pagou uma escola € ndo cumpria com o que prometia. “Ao lado dele, eu
sempre podia tudo!” (Barreto, 2010, p. 211).

Seus problemas maiores comegaram quando obteve €xito no vestibular,
passando a usar maiores quantidades de droga, principalmente maconha e
cocaina. Momentos antes da cena do crime, dirigiu-se a um hospital psiquia-
trico querendo se internar, pois estava ouvindo vozes. Todavia, nao lhe permi-
tiram ficar, em razdo de auséncia de vagas e de uma avaliagdo psiquiatrica
que comprovasse o estado que ele alegava. Posteriormente, dird que “[...] o
responsavel pela morte da minha avd ¢ o médico que, vendo meu surto, ndo
quis me internar na urgéncia naquela noite” (Barreto, 2010, p. 211).

Na volta para casa, apds a tentativa frustrada de internacdo, passou em
uma igreja para pegar agua benta, escolheu as armas do crime e matou a avo,
colocando a agua benta em todos os seus orificios femininos. Estuprou-a
duas vezes, com um copo de vidro na vagina e um cabo de vassoura no anus.
Os vizinhos, ao ouvirem toda a comoc¢do, chamaram a policia. Enquanto
aguardava a chegada dos policiais, J. C. permaneceu ao lado do corpo da sua
avo.

Em seu depoimento, conseguiu narrar a cena criminosa em detalhes,
porém nao reconhecia a sua culpabilidade no crime que acabara de cometer.
Frente ao juiz, sempre que este perguntava quem havia cometido o crime, ele
respondia, “foi o J. C.”, referindo-se a si mesmo em terceira pessoa, demons-
trando que ndo havia qualquer responsabilizacdo pessoal pelo ato criminoso.
Atento a tal fato, o juiz do caso determinou que o jovem assassino perma-
necesse no manicodmio judiciario, aguardando julgamento até que ele pudesse
reconhecer a autoria de seu crime.

Diagnosticado como esquizofrénico, o jovem passou cerca de trés anos
internado, tendo sido submetido durante esse periodo a tratamento analitico
com o dr. Francisco Paes Barreto. Para esse analista, a foraclusao da lei
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simbdlica, em J. C., foi pobremente suplementada por compensacdes neopa-
ternas, razao pela qual o sujeito se via, com grande frequéncia, uma presa da
irrupcao de um gozo avassalador. Contando com um simbdlico precéario € um
imaginario insuficiente, s6 lhe restou, aqui também, tratar o real pelo real por
meio do uso de drogas e da passagem ao ato (Barreto, 2010, p. 212).

Ao longo do tratamento analitico, J. C. foi adquirindo a capacidade de
implicar-se no ato, reconhecendo a autoria do crime, continuando a dar
detalhes da cena macabra, mencionando, inclusive, a razao da escolha das
armas que utilizou. Ato continuo ao reconhecimento de sua responsabilidade
subjetiva pela morte da avd, o jovem foi levado a julgamento e condenado a
trinta anos de prisdo em virtude do carater hediondo do crime.

Barreto encerra a analise do caso ‘“barbara cena”, como o chamou,
em uma clara alusdo a Barbacena, lugar para onde J. C. tinha pavor de ser
mandado, destacando o efeito estabilizador do ato juridico para esse jovem,
ressaltando as ligdes de Eric Laurent quando afirma que, muitas vezes, na
clinica da passagem ao ato o sujeito tem a necessidade de uma instituicdo sem
excecao, ele tem necessidade de regras que o sancionem. Em suas palavras,

[...] considerando-se o estatuto juridico do pai, ¢ possivel que, a partir das
intervencoes dos agentes judiciarios, a partir da concretude da custodia insti-
tucional, J. C. tenha encontrado um enquadramento, que funciona como
contengdo. E na cadeia onde experimenta certo tempero do gozo, certo apazi-
guamento. (Barreto, 2010, p. 212)

A psicanalise e a questdao da inimputabilidade penal

E inegavel que o crime interpela-nos e estremece nossas subjetividades,
ainda mais quando se trata de crimes hediondos, muitas vezes cometidos sem
que haja uma motivacdo evidente. A sociedade clama por justica, exigindo
a culpabilizagdo dos criminosos e a aplicagdo de uma pena que, embora nao
seja capaz de compensar a vida perdida, nem de apagar completamente as
perdas, traz consigo uma ideia de justa medida, oferecendo uma possibilidade
simbolica de retribui¢ao ao delito perpetrado.

Em se tratando de individuos inimputaveis, ou seja, aqueles que,
segundo o artigo 26 do Coédigo Penal Brasileiro, seriam inteiramente
incapazes de entender o carater ilicito do fato ou de se determinar de acordo
com esse entendimento em virtude de doenca mental ou desenvolvimento
mental incompleto ou retardado, ao tempo da a¢do ou da omissdo, o cenario
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complica um pouco mais, uma vez que no lugar da pena privativa de liberdade
prevista para situacdes ditas “normais”, surge a aplicacdo de medida de
seguranga, que encontra sua justificativa na periculosidade, aliada a incapaci-
dade do agente, e consiste em internagdo em hospital de custddia e tratamento
psiquiatrico ou a sujei¢do a tratamento ambulatorial.

Logo, a nogdo de responsabilidade, tal como ¢ articulada no Cddigo
Penal, somente permite duas alternativas: o julgamento do criminoso, hipdtese
na qual este ird responder pelos seus atos perante um tribunal, observadas
todas as garantias constitucionais do principio do contraditério e do devido
processo legal, ou o “lugar nenhum” da absolvigdao impropria, onde o delin-
quente nao tem voz, representando apenas um laudo diagnostico que aponta
algum dos nao poucos transtornos descritos no DSM.

Assim, a logica que rege o Direito ¢ a do “para todos”, com excecoes —
também generalizantes — previstas expressamente na lei penal, que se baseia
em uma média comum destinada a universalidade, sem qualquer analise
subjetiva. Todavia, esquece-se, por vezes, que toda uma série de composi-
coes sociais e subjetividades esta envolvida em um homicidio, e todas essas
nuances devem ser questionadas, uma a uma, para nao ofuscar as singula-
ridades do sujeito criminoso, de forma que o todo, essa pretensdao do “para
todos”, que vale recordar também ¢ utilizada pelo discurso psiquiatrico por
mais que se pretenda fazé-la particular, ndo faz frente a singularidade de
“cada um”. De modo que, como vimos no caso de J. C., ndo s6 o Direito, a
Criminologia e a Psiquiatria tém algo a dizer sobre o criminoso e seus atos,
mas também a Psicanalise pode ajudar, com sua visdo singularizante, a
identificar o efeito do crime nas peculiaridades e em cada histéria de vida,
apostando-se que a interse¢ao dos trés discursos — penal, psiquiatrico e psica-
nalitico — torna mais facil resolver de maneira adequada a relacao existente
entre o sujeito-criminoso € seu ato.

E isso porque a Psicanalise, dentro desse campo especifico, cumpre uma
fun¢do de ponta, na medida em que pde em funcionamento uma concepgao
particular da nocdo de responsabilidade que nao se confunde necessaria-
mente com a implicita no exame penal, posto que o assentimento subjetivo
envolvido no interrogatorio judicial ndo tem, desde j&, as mesmas ressonan-
cias que resultam da pratica psicanalitica — a responsabilidade que envolve
a tomada de posigdo do sujeito diante do crime. E preciso destacar, seguindo
as observagdes de Lacan em “Introducdo teodrica as funcdes da psicandlise
em criminologia” (1950/1998a), que o assentimento subjetivo de um crime ¢
necessario a propria significagdo da puni¢cdo, uma vez que se opde a suposta
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responsabilidade egoica, com a qual trabalha o discurso juridico, determinada
como resultado de um juizo criminoso ou por uma simples confissao do Eu.

Assim, na perspectiva psicanalitica, longe de tentar construir uma pers-
pectiva universal do crime, tendo em vista que estes sdo “[...] fendmenos que
se manifestam no extremo de um afastamento dos signos naturais da enfermi-
dade e de saber estabelecido” (Tendlarz & Garcia, 2013, p. 18), busca-se atuar
na escuta do particular de cada um, na tentativa de desvendar as motivacgodes
que levaram aquele sujeito em especifico a passagem ao ato, possibilitando
repensar as vantagens e¢ desvantagens que a aplicacdo ou ndo de uma pena
podem trazer no sentido de sua responsabilizagdo subjetiva.

Pois € certo que, diante de uma mesma estrutura psicotica, a resposta
manifestada depende de uma particular posicao subjetiva, o que nos remete
a necessidade de repensar a responsabilizacdo desses criminosos, para
que aquele sujeito possa formular, para si, o texto da sua passagem ao ato,
passando-se do real ao simbolico, que ¢ o unico registro que pode fazer o
sujeito construir um sentido para o seu ato e tratar de suas consequéncias,
tanto para ele quanto para o Outro.

Temos que a passagem ao ato se caracteriza por essa passagem da cena
do Outro para a cena do mundo. Essa distingdo ¢ essencial para compreen-
dermos a aplicagdo da lei para o psicotico infrator que, como lei fundamentada
na linguagem ¢ ficcional. Se, na passagem ao ato, ele, como sujeito, sai da cena
do Outro, rompe o lago com esse Outro, de que maneira as ficgdes juridicas
poderdo fazé-lo recuperar esse lago, inclui-lo no pacto social? Apostamos aqui
que ¢ possivel trazer esse sujeito de volta a cena do Outro ao considerarmos
sua condi¢do de sujeito, ao toma-lo como tal na aplicacao da lei.

Se ¢ como objeto que ele resta na passagem ao ato, € preciso que a lei
possa lhe (re)situar em sua condi¢dao de sujeito, fazendo-o responsavel pelo
crime que cometeu. A responsabilidade do sujeito inclui, portanto, o impacto
que seu ato produz sobre ele, na medida em que este ato o reintegra a sua
propria historia, sendo que, ndo podemos esquecer, o que ndo for subjetivado
como responsabilidade, pode retornar como culpa, com concomitante punicao.

Voltemos ao texto lacaniano de 1950, no ponto em que Lacan postulou
que “[...] se a psicanalise irrealiza o crime, ela ndo desumaniza o criminoso”
(p. 131). Desumanizar o criminoso, tirando-lhe a condi¢ao de ser responsavel
por seu ato, mesmo que seja a sua maneira, € fazer com que ele fique fora
do pacto social e, consequentemente, da linguagem. Logo, € preciso que ele
fale sobre seu ato e que tenha a chance de dar a ele um sentido. E a fungao
da lei ¢ justamente a de fazé-lo reencontrar o caminho do Outro, do qual ele
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se desgarrou com seu ato. Trata-se de, ndo apenas, dar consisténcia ao crime
como fato concreto do Direito, mas sim toma-lo pela vertente da subjetivi-
dade, levando em consideracdo o sujeito tal como ele se apresenta para a
psicanalise. Nao meramente um sujeito de Direito, da razdo, mas de um
sujeito do inconsciente, representado pelo significante que pode ter motiva-
coes que extrapolam a capacidade do julgador e as evidéncias do processo.

Entretanto, cumpre ressaltar que ndo se pretende aqui sugerir a exclusao
de qualquer um desses discursos — juridico e psiquiatrico — da questdao da
inimputabilidade penal, muito menos sugerir uma mudanga na legislacao.
Ao contrario, pensa-se que essas trés visoes podem, de alguma maneira, se
complementar no sentido de proporcionar um deslinde justo e efetivo a
cada caso que se apresente em juizo. Nao se discute, por exemplo, que um
exame psiquiatrico bem feito pode contribuir com importantes elementos que
permitem definir um parecer a ser apresentado ao juiz. Entretanto, nao se pode
permitir que o psiquiatra forense se transforme, de maneira imperceptivel,
no que Foucault (1975/1987) chamou de “juiz oculto”, o que, infelizmente,
muitas vezes ainda acontece.

O trabalho desenvolvido pelos psiquiatras ndo deve, por conseguinte,
excluir a possibilidade de o juiz manter suas duvidas e sua capacidade de
julgar, até porque, como ndo se pode esquecer, o parecer psicologico € apenas
mais uma informa¢do — com grande importancia técnica — dentre as muitas
que compdem o processo, cabendo porém ao juiz a partir da avaliagdo de
todos os dados disponiveis na peca processual e do disposto no sistema de leis
que regem a sociedade, julgar.

Dessa forma, aposta-se que a psicanalise, como demonstrado no caso aqui
analisado, pode langar mais uma luz no fazer do juiz, em seu ato de julgar, ao
demonstrar que alguns criminosos de estrutura psicotica, como J. C., podem,
sim, alcancgar a assuncao do seu ato por meio de uma elaboragao subjetiva de
sua culpabilidade e pela aceitacdo do castigo pronunciado por um tribunal.
Contudo, essa também nado ¢ uma verdade universal que possa ser aplicada
a todos os psicoticos, uma vez que, para alguns sujeitos, 1Sso nem sempre €
suficiente para produzir uma estabilizacdo, de modo que uns acabam por se
suicidar, outros voltam a cometer homicidios, enquanto outros padecem de
uma morte decorrente de um esvaziamento de seu ser.

No presente caso, ndo ha duvidas de que J. C., diagnosticado como esqui-
zofrénico, beneficiou-se da sensibilidade do juiz responsavel por seu processo,
que, percebendo a sua impossibilidade inicial em reconhecer a subjetividade
da autoria de seu crime, atribuindo-a a si mesmo, porém em terceira pessoa,
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permite que o acusado permaneca internado por trés anos, oportunidade em
que se submeteu a tratamento de escuta analitica, apds os quais pode reco-
nhecer a sua responsabilidade pessoal pela morte da avo, sendo, sé entdo,
submetido a julgamento e condenado a uma pena de 30 anos de prisdo, que
funcionou para ele como um enquadramento, uma conteng¢ao, proporcio-
nando-lhe, aqui também, um certo apaziguamento.

Logo, com esse breve exemplo, delineia-se a peculiaridade de cada
caso, demonstrando a importancia de uma escuta particular, individualizada,
do louco criminoso, de forma a buscar qual a san¢do que seria mais efetiva
para aquele sujeito. A pena privativa de liberdade seria capaz de estabilizar
seus delirios? Ou seria a internacdo e o tratamento em hospital psiquidtrico
mais aptos a i1sso? Nao se sugere, no presente trabalho, que a lei seja alterada
e todos os psicoOticos passem a responder penalmente pelos seus atos. Se assim
o fosse, cairiamos, mais uma vez, na universalidade dos discursos do Direito e
da Psiquiatria.

Nao, o que se propde, neste artigo, ¢ a realizagdo de uma analise detida
do sujeito que ali se encontra a ponto de ser julgado, buscando-se uma maior
sensibilizacdo do Poder Judiciario no sentido de perceber que cada criminoso
¢ unico, atentando-se para a sua singularidade no momento de decidir ou
nao pela sua impronuncia. Convém lembrar que o ato do juiz ¢ regido pelo
principio do livre convencimento, por meio do qual este ndo fica adstrito ao
laudo emitido pelos psiquiatras forenses, podendo-se decidir, livremente,
desde que embasado com provas suficientes, contrariamente ao aludido laudo.
Como no caso de J. C., percebemos a importancia desse olhar diferencial do
magistrado e a diferenca que ele pode fazer na vida de um sujeito, de forma a
contribuir com a sua responsabilizacao subjetiva.
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Resumos

(“Barbara-cena”: From penal responsability to subjective accountability of the
psychotic offender)

This paper intends to readdress the question of the universalization of the
psychotic offender s criminal incapacity intended by article 26 of the Brazilian Penal
Code and by Forensic Psychiatry, in light of the psychoanalytic experience, in a
prison in Minas Gerais state. The case of the young murderer college student J.C.
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illustrates the importance of the psychoanalytic clinical method in the process of
subjective accountability of the psychotic offender.

Key words: Psychoanalysis, criminal capacity,, psychotic offender, subjective
accountability

(“Barbara-cena”: de I’imputabilité pénale a la responsabilisation subjective du
psychotique criminel)

Cet article est destiné a rediscuter la question de ['universalisation de la
non-imputabilité pénale du psychotique criminel présumée dans [’article 26 du Code
pénal brésilien et par la psychiatrie légale, a la lumiere de [’expérience psychanaly-
tique, dans une prison de Minas Gerais. Le cas du jeune universitaire meurtrier J.C.
illustre l'importance de la méthode clinique psychanalytique dans le processus de
responsabilisation subjective du psychotique criminel.

Mots clés: Psychanalyse, imputabilité pénale, psychotique criminel, responsabilisation
subjective

(“Béarbara-cena”: de la imputabilidad penal a la responsabilidad subjetiva del
Criminoso psicotico)

En este articulo, se pretende rediscutir el tema de la universalizacion de la inim-
putabilidad penal del criminal psicotico, pretendida por el art. 26 del Codigo Penal
Brasilerio y por la Psiquiatria Forense, a la luz de la experiencia psicoanalitica, en
una prision en Minas Gerais. El caso de J.C., un joven universitario asesino, ilustra
la importancia del método clinico psicoanalitico en el proceso de responsabilidad
subjetiva del criminal psicotico.

Palabras clave: Psicoanalisis, imputabilidad penal, criminoso psicético,
responsabilidad subjetiva

(,,Barbara-cena*: von der Strafmiindigkeit zum subjektiven zur-Rechen-
schaft-ziehen des psychotischen Verbrechers)

Dieser Artikel erértert anhand der psychoanalytischen Erfahrung das Problem
der Universalisierung der Strafunmiindigkeit des psychotischen Verbrechers,
welche vom Artikel 26 des brasilianischen Strafgesetzbuches und der Forensischen
Psychiatrie vorgeschrieben wird. Der Fall des jungen Studenten und Morders J.
C. veranschaulicht die Bedeutung der psychoanalytischen klinischen Methode im
Prozess des subjektiven zur-Rechenschaft-ziehen des psychotischen Verbrechers.

Schliisselworter: Psychoanalyse, Strafmiindigkeit, Psychotische Kriminelle,
Subjektives zur-Rechenschaft-ziehen
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