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RESUMO: Aborda-se a passagem efetuada por Lacan para a escrita
topoldgica da nodalidade. Ao né borromeano de trés elos Lacan acres-
centa um elo suplementar, le sinthome, definido em sua funcéo de le-
tra. Segundo ele, le sinthome é o que permite ao simbdlico, ao imagi-
nario e ao real ficarem juntos, gracgas a dois erros, dois pontos de
falha estrutural que se produzem no enlagamento do imaginario e
do simbdlico: o ponto do lapso, do equivoco fundamental, do néo-
senso, onde se localiza o sintoma-metéafora; e o ponto da falta pri-
mordial, onde se situa le sinthome, em sua fun¢éo de gozo e de suplén-
cia da falta.

Palavras-chave: Ponto do lapso; ponto da falta primordial; sintoma-
metéfora; le sinthome.

ABSTRACT: Le sinthome. This work deals with Lacan’s turn to the
topological writings of nodality. To the Borromean knot of three rings
Lacan adds a supplementary ring, le sinthome, defined in its function
as a letter. According to it, it is le sinthome which permits the symbolic,
the imaginary and the real to stay together, due to two errors, two
points in the structural fault which are produced in the intertwining
of the imaginary and the symbolic: the point of the lapse, the funda-
mental mistake, the no-sense, where the symptom-metaphor lies;
and the point of the primordial fault, where le sinthome lies in its
function of enjoyment and fault supplementation.

Keywords: Point of the lapse; point of the primordial fault; symptom-
metaphor; le sinthome.

ste artigo focaliza textos de Jacques Lacan, da década de
1970 — sobretudo R.S.I. (1974-1975/s.d.) e Le sinthome
(1975-1976/2005) —, momento em que, visando situar e
apresentar materialmente a dimensdo do real, Lacan recorre a
escrita topoldgica da nodalidade na tentativa de demonstrar a
consequéncia ldgica do enlagamento dos registros do real, do
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simbdlico e do imaginario; em outras palavras, Lacan recorre a topologia do n6
borromeano, buscando situar, através da figuragdo do real, o ponto central pré-
prio a sua estrutura, ponto nodal minimo, ponto do objeto a, nicleo real de
gozo, situado no cerne do sinthome.

Em seu segundo Discurso de Roma, “La tercera” (1975/1985), Lacan, pela
primeira vez, define o sintoma como *“o que vem do real” (p.84). Segundo ele,
“0 sentido do sintoma ndo é aquele com que se 0 nutre para sua proliferacdo ou
sua extingdo, o sentido do sintoma é o real, o real enquanto se pGe em cruz para
impedir que as coisas andem, que andem no sentido de dar conta de si mesmas
de maneira satisfatéria” (p.81). Retoma, entdo, a tese, sustentada desde o inicio
de seu ensino, de que “o real é o que volta sempre ao mesmo lugar” (p.81),
acrescentando aqui que este lugar é o lugar do semblante. O objeto a, “ndcleo
elaboravel do gozo” (p.90), na funcdo de mais-de-gozar, é a condi¢do do gozo,
seja qual for: “todo gozo esté conectado com este lugar do mais-de-gozar” (p.103).

A partir da teoria matematica dos nds, Lacan inventa uma escritura que Ihe
permite ndo sé situar o real, mas apresenta-lo materialmente, em termos légicos.
Para tal, efetua uma passagem da escritura das superficies (o toro e seu
reviramento) — utilizada em seu seminério sobre La identificacion (LACAN, 1961-
1962/1986), escritura essa que supde um real — para a escritura dos nos, que
suporta um real. O recurso a topologia dos nos, referéncia enigmatica a psicanali-
se, se da na tentativa de figurar o espago em suas trés dimensdes, superando,
assim, a insuficiéncia do imaginario e os efeitos da binariedade especular e per-
mitindo sair da impossivel reciprocidade entre sujeito e objeto causa do desejo.

A escrita borromeana, utilizada por Lacan a partir de 1972, permite traduzir
a trilogia “Simbdlico, Imaginario e Real”,* introduzida por ele no inicio dos
anos 1950, em termos de “Real, Simbdlico e Imaginario” (R.S.1.), em fung¢do da
primazia do real em relacdo aos dois outros registros. Essa primazia decorre do
acento dado por ele ao real, no final de sua obra, 0 que o conduz a escolha da
teoria dos nos, para além do modelo imaginario, como sendo a escritura que
suporta um real, que é de estrutura. O né borromeano é a forma de enlagamento
encontrada por Lacan para escrever a medida comum aos termos real, simbélico e
imaginario.

Reproduzimos, neste texto, a figura planificada do nd borromeano? de trés
elos, conforme apresentada no seminario R.S.1. (LACAN, 1974-1975/s.d.). Cada

1 Com atrilogia “Simbélico, Imaginério e Real”, Lacan, de certa forma, antecipa a articulagio
entre os trés registros: “é na dimensdo do ser que se situa a triparticdo do simbdlico, do
imaginario e do real, categorias elementares sem as quais ndo podemos distinguir nada na
nossa experiéncia” (LACAN, 1953-1954/1979, p.308).

2 Quadros auxiliares ao seminario: quadro 8, figura | (acrescentamos: S, S(/A), corpo e os
pontos de falha).
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um dos circulos, por ser colorido, permanece identificado consigo mesmo e
diferenciado dos demais. Nesse n6, “cada circulo passa por cima de um segundo
circulo e por debaixo de um terceiro, mas esse terceiro tem a particularidade de
passar, ele proprio, por baixo do segundo, o que constitui o encaixe préprio ao
né borromeano” (DARMON, 1994, p.228). H4, conforme a orientagdo, dois
tipos desse né: destrogiro e levogiro. No nd que reproduzimos, o né levigiro, o circulo
do real passa por cima do circulo do simbélico.

ponto de falha

/ (lapso)

Ics

Sy

ponto de falha
(falta primordial)

O no borromeano se apresenta sob a forma de, no minimo, trés elos distin-
tos, que se sustentam, cada um, pela suposta consisténcia real de corda. Ha ne-
cessidade de uma certa matéria para que haja consisténcia. O suporte material
dado por Lacan a consisténcia dos elos € a corda. Os elos sdo ligados e mantidos
juntos apenas pela materialidade real de seu enlace. Cortando-se um dos elos,
nio importa qual deles, todos imediatamente se soltam e o né se desfaz. Para
Lacan, “essa propriedade, sozinha, homogeneiza tudo o que hd de ntimero a
partir de trés, o que quer dizer que, na seqliéncia dos niimeros, numeros intei-
ros, um e dois sao destacados, e alguma coisa comeca no trés, que inclui todos os
ntmeros (...) E sempre de trés que ele [0 n6] trard a marca” (LACAN, 1974-
1975/s.d., p.6).

No semindrio sobre Le sinthome (1975-1976/2005), Lacan diz que “os trés
circulos participam do imaginario enquanto que consisténcia, do simbodlico en-
quanto que buraco e do real enquanto que ex-siste a eles” (p.56). A consisténcia,
em sua materialidade de corda e em seu estatuto imagindrio, é necessaria para
que o nd borromeano seja — e seja a partir de trés. O imaginario da consisténcia
aos elos do nd, e a consisténcia dos elos s6 se suporta pelo real do né.

Por sua vez, “a ex-sisténcia como tal, define-se, suporta-se disso que em cada
um dos termos R.S.I. faz buraco” (LACAN, 1974-1975/s.d., p.12). Para que
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a ex-sisténcia seja real, “ha uma s6 condicdo (...) é preciso para isso que ela tenha
um buraco” (p.30). E em torno desse buraco que se sugere a ex-sisténcia. Ha
sempre, para dois dos trés elos, um terceiro que realiza a nodulagéo e que, na sua
funcdo, ex-siste aos outros dois, apesar de sua presenca ser necessaria aos dois
como ponto de apoio, de nodula¢do. Quanto ao buraco, ele é assegurado pelo
simbélico, no tanto em que o significante faz buraco. Conforme Lacan, “o Sim-
bolico gira em torno de um buraco inviolavel, sem o que o n6 dos trés ndo seria
borromeano” (p.46). O simbdlico consiste no buraco que faz, buraco seguro,
inviolavel, que traz a marca do recalcamento primordial, irredutivel e inacessi-
vel, em torno do qual gira.

De acordo com Lacan, “essas trés palavras, Real, Simbdlico e Imaginario, tém
um sentido. Sdo trés sentidos diferentes (...) [com] uma medida comum” (LACAN, 1974-
1975/s.d., p.3, grifos nossos). Sdo trés termos com sentidos diferentes, sentidos
estes que os distinguem cada um dos demais. Se a suposta consisténcia real de
corda homogeneiza os elos, 0 sentido é o que os diferencia. E mais, “todos esses
sentidos se referem ao Real, ao Real pelo qual cada um responde” (p.20).

Pela planificagdo do n6 borromeano é possivel uma figuracdo do real e do
ponto central proprio a sua estrutura, ponto do objeto a, que conjuga trés
superficies que igualmente se cruzam e que “permite acrescentar ai trés outros
pontos, algo que, em se definindo, traz-nos gozo” (LACAN, 1974-1975/s.d.,
p.7). O real, no ponto triplo do cruzamento dos trés elos, é a medida comum, que
torna equivalentes trés consisténcias com sentidos distintos, por estarem atadas
em no. O objeto a, objeto impossivel e inatingivel, vem alojar-se no encaixe
central dos trés elos, onde o buraco de um conjuga-se triplamente ao buraco dos
outros dois, fixando o vazio da sua auséncia. Tal como mostra o esquema do no
borromeano, o buraco central permite situar trés campos de ex-sisténcia: o sen-
tido, o gozo félico e 0 gozo do Outro.

No buraco que o simbdlico faz por sua interven¢do no imaginario, buraco
este que ex-siste frente ao real, Lacan escreve o sentido. O imagindrio, cujo ponto
de partida é a referéncia ao corpo,® é o suporte do sentido. A relagio que o
sentido tem com o circulo consistente do real €, em principio, de exterioridade.
O real € o que escapa ao simbolico e ao imaginario, o que se situa mais além, o
que ex-siste. No real, o sentido é reduzido ao objeto a, ponto nodal minimo, ponto
de fascinacdo, ponto triplo, que toca igualmente os campos do gozo félico e do gozo
do Outro. E o sentido enquanto evanescente, 0 ndo-senso, o equivoco funda-
mental, S, que da consisténcia ao real. Enfim, o jogo simbdlico ndo consiste

3 Segundo Lacan, a forma do corpo “sé mostra o saco, ou melhor, a bolha (...) pela existéncia
e pela consisténcia que tem o corpo, de ser pele. Esta ex-sisténcia e esta consisténcia, é preciso
té-las como reais” (LACAN, 1975-1976/2005, p.18).
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apenas em deslizar sobre o imaginério para produzir sentido, pois ha um real
implicado no né, ponto de fixidez.

O gozo falico se especifica pela intersecdo dos campos do real e do simbdlico e
pela sua ligacdo ao imaginario como ex-sisténcia. A intervencao do terceiro campo,
0 imagindrio, situa o ponto cuja delimitagdo central define o lugar do objeto a. De
acordo com Lacan, “é 0 gozo enquanto falico que implica sua liga¢do ao Imagina-
rio como ex-sisténcia; o Imaginario é o ndo-gozo” (LACAN, 1974-1975/s.d., p.52).
E do gozo falico que provém a falta fundamental que inscreve a ndo-relagio sexual.
O ndo-gozo, cuja referéncia é o falo enquanto elidido, valendo em sua auséncia, da
consisténcia ao imaginario. E no que o gozo falico ex-siste a0 imaginario que esta
0 acento préprio do real. Lacan inscreve o gozo falico, gozo que interessa ao Outro
do significante, como balanca ao que ¢é do sentido. E no que ha uma ligagdo da
castracdo com o interdito do incesto que podemos dizer que néo ha relacio sexual. A
interdicdo do incesto é estrutural porque consiste no buraco do simbélico, buraco
onde se aloja 0 Nome do Pai, onde se da o sentido.

Por sua vez, o gozo do Outro, gozo que interessa ao Outro do corpo, ao
Outro sexo, que nao existe, situa-se na juncgao do real com o imaginario, fazendo
frente ao simbdlico, como ex-sistindo a ele. Segundo Lacan, “para o Simbdlico, é
muito precisamente ndo haver Outro do Outro que lhe da consisténcia” (1974-
1975/s.d., p.52). Em “La tercera” (1975/1985), Lacan diz que “assim como o
gozo félico esta fora-do-corpo, na mesma medida o0 gozo do Outro estéa fora-da-
linguagem, fora-do-simbolico” (p.106). O ser humano é parassexuado,* ou seja,
entre o fora-do-corpo do gozo falico e o gozo do Outro que esta fora-da-linguagem, fora-do-simbé-
lico, nada pode se passar, ndo ha relacdo sexual, cada um fica no seu lado, fica ao
lado do outro.

No seminério R.S.I. (1974-1975/s.d.), Lacan acrescenta a trilogia um quarto
elo, introduzindo o nd borromeano de quatro elementos, tipo especial de n6 que
parte da suposicdo “de uma disjuncio concebida como originaria do Simbdlico,
do Imaginério e do Real” (p.31). O atamento dos trés registros supde a a¢do suple-
mentar de um elo a mais, indispensavel para que os trés se mantenham enlagados.

No né borromeano de quatro, cortando-se um s6 dos elos, ndo qualquer um,
mas o Ultimo, cada um dos outros se libertara do seu seguinte, até o primeiro.
Mas “deve-se fazer ai uma distingéo, eles ndo se liberardo juntos, liberar-se-ao
um ap6s o outro” (p.47). Portanto, “é o Gltimo que mantém toda a cadeia”
(p.14). Ao suprimi-lo, ndo ha mais cadeia. Para Lacan, “ai se especifica a funcdo
deste mais um como tal, é esse mais um que faz que suprimam-no, por exemplo,
e ndo haverd mais cadeia, ndo havera mais série, ja que do fato apenas da seccdo
desse um entre outros, todos 0s outros, digamos, se libertam como um” (p.14).

40 prefixo para, do grego para, significa ao lado de, que cada um permaneca ao lado do outro.
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Em Le sinthome (1975-1976/2005), Lacan prossegue: “parece que 0 minimo
que se pode esperar da cadeia borromeana é esta relagdo de um com trés outros
(...) é sempre em trés suportes que chamaremos no momento de subjetivos,
quer dizer, pessoais, que um quarto se apoiard” (p.51-52). Embora o né impli-
que o trés como indispensavel, ha necessidade de um quarto termo, sem o qual
nada é posto em evidéncia. Para ele,

“sera retirando uma [rodela] real, que o grupo se desata. E preciso, para isso, que se
possa retirar uma real para a prova de que o n6 é borromeano e que estdo ali as trés
consisténcias minimas que o constituem. (...) o quatro é o que, neste anel duplo,
suporta o simbolico daquilo por que ele é efetivamente feito, a saber, 0 Nome do Pai”
(LACAN, 1974-1975/s.d., p.65).

A necessidade do quarto elo se imp&e, uma vez que, no NG com trés anéis,
mudando-se a vontade a ordem dos mesmos, ndo se sabe qual é o real, ou seja,
aquele que faz 0 nd. Com quatro elos, uma distingdo se impde, definindo trés
tipos de enlagamento.

O quarto elo é aquele cuja consisténcia Lacan atribui, de inicio, a0 Nome do Pai
em sua funcdo radical de dar um nome as coisas e, em seguida, a0 Nome do Pai no
plural, como j& havia anunciado antes. Os Nomes do Pai, sob trés formas, nomeiam
0 imaginario, o simbdlico e o real, que por sua vez suportam o nd, ou seja, 0 nd
se suporta de trés indicages diferentes de sentido, figuradas nas nominacdes do
simbdlico, do imaginario e do real. E na distingdo dessas trés nominacdes que
Lacan encerra o seminario. De acordo com Darmon (1994), para chegar a esta
distin¢do, no esquema do né borromeano,

“@ preciso considerar o encaixe de trés semiplanos, de trés superficies representando
o desdobramento até o infinito de cada consisténcia, quando o circulo se transforma
numa reta: é o campo varrido por esse desdobramento. A partir do encaixe das trés
superficies, é preciso entdo admitir que as superficies se interpenetrem, ou seja, 0
ponto de encaixe € ultrapassado e as superficies se cruzam. Resulta dessa operagéo o
desenho do né borromeano com os cantos da inibicdo, do sintoma e da angustia.”
(p.263)

A inibicdo, nominagdo do imaginério, se produz no campo do simbdlico
como efeito do imaginario e constitui o lago entre o real e o simbdlico; é exteri-
or ao sentido e ao corpo; e da sentido a natureza do gozo do Outro. Pela planifi-
cagdo do n6 borromeano, constatamos que, no cruzamento do objeto a com o
gozo do Outro, o que responde pela inibi¢do, instalada no campo do simbdlico,
é a inexisténcia do Outro, S( ).
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A angustia, nominagdo do real, se produz no campo do imaginario — no
corpo — como efeito do real e constitui o enlace do simbdlico e do imaginério;
é exterior ao gozo do Outro e ao real; e da sentido a natureza do gozo falico. Para
Lacan, “a angustia € isso que, do interior do corpo, ex-siste quando ha alguma
coisa que o desperta, que o atormenta” (LACAN, 1974-1975/s.d., p.13). No
cruzamento do objeto a com o gozo falico, é o Falo (®) que responde pela
angustia. E na associagio do corpo ao gozo falico, onde o ® ex-siste, que a
angustia ganha sentido.

O sintoma, nominacéo do simbolico, que constitui o lago entre o imaginario
e o real, se produz no campo do real como efeito do simbdlico; é exterior ao
gozo falico e ao simbdlico; e dé sentido & natureza do sentido. E o sentido do
sentido: “fina flor do préprio simbélico” (p.70). Apenas 0 né da nominacao do
simbdlico serd reutilizado por Lacan como né do sintoma, no tanto em que
supde a castragdo, mas também, a0 mesmo tempo, a prescricdo do sintoma.

A escrita borromeana permite demonstrar materialmente a existéncia de uma
estrutura que se sustenta em um real irredutivel ao simbdlico, mas a ele ligado.
Coloca-se, entdo, a questdo da criagdo do sentido e de suas relagbes com o in-
consciente e o sintoma. O inconsciente pode agora ser situado em relacdo ao
simbolico, ao imaginario e ao real, como o que ex-siste ao simbolico, e que &,
portanto, necessario a nodulagdo do imaginario e do real, tal como o constata a
producdo do gozo do Outro, situado na jungdo desses dois registros. Como vi-
mos, para o simbolico, que ex-siste a esses dois registros, “é muito precisamente
ndo haver Outro do Outro que lhe da consisténcia” (p.52). O inconsciente, im-
plicado na nodulagdo do imaginario e do real, no ponto central do encaixe,
revela a verdade de que ndo ha Outro do Outro, verdade que veicula a impossibi-
lidade da relacéo sexual.

No seminario R.S.I. (1974-1975/s.d.), Lacan retoma o tema da identificagdo
na tentativa de demonstrar a articulacdo desta com a fun¢do de nodulagdo do
Nome do Pai. Para tal, parte da nogdo de identificaco tripla, desenvolvida por
Freud em “Psicologia das massas e analise do eu” (FREUD, 1920/1980), e am-
plamente elaborada por ele em 1962, no seminario com esse titulo. De acordo
com Lacan:

“se hd um Outro Real, ndo estd sendo no proprio no e é por isso que ndo ha Outro
do Outro. Esse Outro Real, identifiguem-se com o seu Imaginario, terdo entdo a
Identificacdo do histérico com o desejo do Outro, essa que se passa nesse ponto
central. Identifiquem-se com o Simbdlico do Outro Real, terdo essa Identificacdo
que especifiquei como Einziger Zug, como trago unario. Identifiqguem-se com o Real
do Outro Real, obterdo o que indiquei como o Nome do Pai, e é onde Freud desig-
na o que a identificacdo tem a ver com o amor” (LACAN, 1974-1975/s.d., p.53).
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No ponto central do ng, onde se aloja o objeto a, Lacan situa a identificacdo
ao Outro em suas trés dimensdes: imaginaria, simbélica e real. No intuito de
ilustrar a consisténcia desse ponto central, que conjuga os trés registros em seu
enodamento, dando-lhes uma medida comum, recorre a figura do triskel,> correlato
daquilo que Freud nomeou como trago Unico e que foi renomeado por Lacan como
traco unario, suporte da identificagdo minimalista, especificada aqui como sendo o
que da consisténcia ao buraco central. Para Lacan:

“Ndo se podia dizer melhor o que compde o0 no, ndo sem ter na cabe¢a ndo haver amor
sendo aquele que, do Nome do Pai, faz anel entre os trés, faz anel dos trés do triskel.
(...) E enquanto o Nome do Pai é aqui 0 que faz n6, e em se tratando do triskel, o
Nome do Pai, aqui, do triskel faz né, é enquanto pois o triskel ex-siste que pode
haver identificacdo, identificagdo a qué? Ao que em todo né borromeano é o coragéo,
o centro do nd (...) o lugar do objeto pequeno a” (LACAN, 1974-1975/s.d., p.65).

O sintoma € definido, nesse seminario, como fungdo de letra, f(x), um signo
isolado da cadeia significante, uma cifra de gozo. O objeto a, resto de gozo inas-
similavel pela articulagéo significante ¢, portanto, o centro, o carogo do sintoma.
O sintoma-letra, articulador do inconsciente e do gozo, define o “modo como
cada um goza do Inconsciente, na medida que o Inconsciente o determina” (p.37).
Ele é aquilo que, ndo cessando de se escrever, supre 0 que ndo cessa de nédo se
escrever, isto é, a impossibilidade da relagéo sexual.

Se o sintoma ¢€ letra, letra de gozo e, nessa funcdo, localiza-se no ponto cen-
tral do nd, entdo, identificar-se com o objeto a significa identificar-se com o
sintoma. Todo um é suscetivel de se escrever com uma letra, e a letra, 0 que vem
do real, é 0 que ndo cessa de se escrever no sintoma. Dai decorre o acento sobre 0
objeto, que fixa a falha significante (S,) onde se produz o sintoma; dai se deduz
também que o amor diz respeito a funcdo do pai, no tanto que ele é o portador
da castracdo e da interdi¢do do incesto.

No seminario sobre Le sinthome (LACAN, 1975-1976/2005), o quarto termo,
aquele que estabelece a forma singular de um sujeito manter juntas essas trés
diferentes dimensdes, sera referido como sendo o sintoma. Presume-se que esse
sintoma ndo deixa de ter relagdo com o Nome do Pai, vindo de alguma forma
substituir o enfraquecimento da metéafora paterna, suprindo a caréncia paterna.

Nesse texto, Lacan adota a grafia sinthome, “forma antiga de escrever o que foi
posteriormente escrito symptdme” (p.11), e fundamenta a distingéo que faz recor-

5*“Trés fuzis ensarilhados, que se suportam uns aos outros; foi 0 que, talvez saibam, e ¢ dai que
o nome foi tirado, os bretdes tomaram como arma, as armas da Bretanha moderna” (LACAN,
1974-1975/s.d., p.65).

Agora (Rio de Janeiro) v. IX n. 1 jan/jun 2006 91-101



LE SINTHOME

rendo a etimologia da palavra symptome, onde ptoma, do grego, significa queda. Le
symptdme, o sintoma, do qual se espera que caia durante a analise, ndo é o0 mesmo
ao qual se refere Lacan com o termo le sinthome, da antiga grafia francesa, para
designar aquilo que ndo cai, que se fixa em torno da falta primeira e particular e
da necessidade de que esta ndo cesse, para que continuem sendo possiveis 0 gozo
e 0 desejo.

Na conferéncia “Joyce le symptéme”, proferida em 16 de junho de 1975, por
ocasido da abertura do 5° Simpésio Internacional James Joyce, e anexada ao semi-
nério Lesinthome, Lacan afirma: “é no tanto em que o inconsciente se ata ao sinthome,
que é o que ha de singular em cada individuo, que podemos dizer que Joyce, como
ele escreveu em alguma parte, se identifica ao individual. Ele é aquele que se privile-
gia de ter estado no ponto extremo para encarnar nele o symptéme” (p.168).

Ainda no seminario em questdo, Lacan prossegue: “o que pela primeira vez
defini como sinthome é o que permite ao simbdlico, ao imaginério e ao real
ficarem juntos, mesmo que nenhum fique mais com o outro, isto gragas a dois
erros” (p.94), dois pontos de falha estrutural que se produzem no enlagamento
do imaginario e do simbdlico (e que estdo representados na figura reproduzida
neste texto). Em um desses pontos de falha, o saber inconsciente, para obter o
sentido, opera com o equivoco, 0 ndo-senso, fazendo uma sutura, uma costura entre
0 imaginario e o simbdlico. Conforme Lacan, “quando fazemos esta costura, ao
mesmo tempo fazemos outra, entre 0 que € o sintoma e o real” (p.73), que é a
sutura que se faz no outro ponto de falha da jungdo do imaginério e do simbdli-
co. Nesse ponto, é le sinthome — cifra do real, letra de gozo — que faz o enlace
entre o imaginario, o simbdlico e o real, mantendo-os juntos.

Esses dois pontos de falha séo elaborados e desenvolvidos por Lacan no semina-
rio Os quatro conceitos fundamentais da psicandlise (1964/1985), a partir das operagdes
de alienacdo e separacdo. A alienacdo e a separacao, definidas como operaces de
causacdo do sujeito, se ddo em dois tempos: o tempo do sujeito e o tempo do
objeto, que se inscrevem na férmula da fantasia, ($ ¢ a). Esta formula fixa o
instante de conjuncéo disjuntiva entre o sujeito barrado ($) e o objeto a, e reme-
te a dois pontos de falha. O primeiro ponto, demarcado pela operacédo de aliena-
¢do, libera um sujeito reduzido a uma falta de significante, o sujeito desejante,
que se constitui pelo recalcamento originario, pela queda do significante pri-
mordial, §,, reduzido a puro ndo-senso. Lacan reconhece ai o ponto de falha
onde se da a formacdo do inconsciente. O outro ponto de falha, intrinseco a
operacdo de separacdo, decorre da perda do objeto primordial, e € ai que Lacan
reconhece o que Freud denomina Ichspaltung ou divisdo do sujeito.

Corrigir igualmente os dois erros, as duas falhas por meio de um sintoma, ndo
conduz ao mesmo resultado. Corrigir com o sintoma-metéfora, na produgdo de
sentido, através do saber inconsciente, ndo é o0 mesmo que corrigir com le sinthome,
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0 sintoma-letra, na producdo do gozo. O que se produz com a intervencdo do
sintoma no ponto do lapso, do equivoco, é diferente do que se produz com sua
intervencdo no ponto da falta primordial. Corrigir a falha, no ponto do lapso, do
equivoco, do ndo-senso, coloca o sintoma em série com as demais formacoes do
inconsciente. Corrigir a falha, no ponto da falta primordial, situa o sintoma em sua
fungéo de gozo, de supléncia da falta estrutural da relagéo sexual. O gozo da rela-
¢do que ndo existe é substituido pelo do sintoma. O sintoma, nesse sentido, € um
fato de estrutura, efeito da impossibilidade da relagdo sexual; € uma supléncia,
uma resposta particular ao ndo hd relago sexual, 0 que resta do que se chama a
relacdo sexual enquanto relagdo intersintomatica.

Para concluir, fazemos alusdo a duas passagens enigmaticas da elaboracio
lacaniana que, por sua complexidade, configuram um vasto campo de pesquisa.
Por um lado, a planifica¢do do nd borromeano de trés elos permite demarcar trés
campos de ex-sisténcia: 0 campo do sentido, 0 campo do gozo falico e 0 campo
do gozo do Outro, campos estes que, no real, ponto central do objeto a, sdo
reduzidos, respectivamente, a0 ndo-senso, a0 ndo-gozo e ao ndo-Outro. Por ou-
tro lado, o acréscimo de le sinthome (cifra de gozo), como elo suplementar a
trilogia R.S.1., permite depreender trés indicacGes diferentes de sentido, figura-
das, respectivamente, nas nominagdes do imaginario, do simbdlico e do real: a
inibicdo, o sintoma e a angustia.

Essa elaboracdo, embora permanega enigmatica e campo aberto a pesquisa, tem
sido Gtil como referencial tedrico, abrindo vias de estudo acerca das vicissitudes da
inibicdo, do sintoma e da angustia, na vida e na analise. Tal elaboracdo permite
ainda elucidar quest@es relativas a passagem, no processo analitico, do sintoma ao
sinthome: como se processa a passagem da decifracdo, via sintoma-metéafora, caracte-
ristica dos tempos iniciais da analise, a identificacdo ao sintoma-letra de gozo,
caracteristica do final de anélise? Dito de outra forma, como se da a passagem da
decifracdo do sintoma, que permite declinar os significantes mestres que determi-
nam e ordenam a vida do sujeito, a identificagdo com o sintoma, que permite ao
sujeito assumir a inércia do sintoma e 0 modo particular de gozo? Como pensar 0s
operadores l6gicos do final de analise (destitui¢do subjetiva, travessia da fantasia e
identificacdo ao sintoma) a luz da teoria dos discursos e da teoria dos gozos? Tais
s80 as questdes que, no momento, norteiam nossos estudos.

Recebido em 20/9/2005. Aprovado em 28/3/2006.
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