Rev. bras. zootec., 29(2): 357-364, 2000

Produtividade Animal e Retorno Econdbmico em Pastagem de Aveia Preta mais
Azevém Adubada com Fontesde Nitrogénio em Cobertura

Jodo Restlel, Cledson Roso?, André Brugnara Soares3, Gelci Carlos Lupatiniz, Dari Celestino
Alves Filho4, lvan Luiz Brondani4

RESUM O - O objetivo deste experimento foi avaliar a produtividade animal e o retorno econdmico do uso de uréiaou sulfato de
amonio em adubagao de cobertura em pastagem de aveia preta (Avena strigosa Schreb) mais azevém (Lolium multiflorum Lam). A
pastagem foi implantada em 21/04/94, com periodo de pastejo de 05/06 a 06/11/94. O método de pastejo foi o continuo, com lotagéo
variavel. Bezerras de corte com idade médiade 10 meses foram usadas. A dose de nitrogénio usadafoi de 200 kg/ha, parceladaem trés
aplicacdes. A fonte de nitrogénio néo influenciou o ganho de peso médio diério, quefoi de 0,579 e 0,615 kg; acargaanimal, quefoi de
873 e 842 kg de peso vivo/ha; e o ganho de peso vivo/ha, que foi de 428 e 453 kg/ha, para uréia e sulfato de amdnio, respectivamente.
A adubagdo nitrogenada representou 34,10 e 47,56% do custo total da pastagem, quando foram usados uréia e sulfato de aménio,
respectivamente. A receita brutafoi de R$/ha 341,40 e 362,50 e areceitaliquida, R$/ha 54,60 e 2,10, para uréia e sulfato de aménio,
respectivamente. Como n&o ocorreu diferenca no ganho de peso vivo/ha, a decisdo de usar uréia ou sulfato de aménio para adubagéo
em cobertura de pastagem de inverno deve basear-se no prego por kg de nitrogénio.
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Animal Productivity and Economic Return in Oat plus Ryegrass Pasture Fertilized
with Sources of Nitrogen

ABSTRACT - The objective of this experiment was to evaluate the animal productivity and economic return of the use of urea
or ammonium sulfatefor fertilization of oat (Avena strigosa Schreb) plusryegrass (LoliummultiflorumLam.) pasture. The pasturewas
established on 04/21/94 and the grazing period occured from 06/05 to 11/06/94. The continuous grazing method with variabl e stocking
rate was used. The animals used were beef heifers, with 10 months of age. The amount of nitrogen used was 200 kg/ha, subdivided in
three applications. The source of nitrogen did not significantly affect the average daily gain, .579 and .615 kg, the stocking rate, 873
and 842 kg of live weight/ha and the live weight gain/ha, 428 and 453 kg/ha, for urea and ammonium sulfate, respectively. Nitrogen
fertilization represented 34.10 and 47.56% of the total cost of the pasture, when urea and ammonium sulfate were used, respectively.
The grossincome was of U$ 299.50 and 318.00/ha and the net income was of U$ 47.90 and 1.90/ha, for urea and ammonium sulfate,
respectively. Since no significant difference occurred in live weight gain/ha, the decision of using urea or ammonium sulfate for
fertilization of annual winter pasture should be based on the price per kg of nitrogen.

Key Words: ammonium sulfate, animal performance, cost, cultived pasture, grossincome, grazing, net income, urea

Introducao

Espécies como aveia preta e azevém sdo ampla-
mente usadas no Sul do pais para suprir o déficit
alimentar dos rebanhos bovinos durante o outono e
inverno, porém com rendimentos muito abaixo do seu
potencial, devido adeficiénciade manejo e adubacéo.
Resultadosde pesquisa(LESAMA, 1997; RESTLE et
al., 1998; eROSO, 1998) demonstram queamisturade
aveia preta e azevém apresenta elevado potencial de
producéo animal, quando seutilizam manejo adequado

e elevada adubacdo nitrogenada.

Considerando-se que os custos de implantagéo
destas pastagens sdo altos e, dependendo do nivel de
adubacdo nitrogenada, exigem altoinvestimento pelo
produtor, é necessario que 0S recursos sejam usados
da maneira mais eficiente e racional possivel. Os
dadosobtidospor RESTLE et al. (1993) demonstram
bom retorno econdmico da adubacdo nitrogenada
nestas espécies. No entanto, o manejo, a dose reco-
mendada e a fonte de nitrogénio a ser utilizada tém
grande importéncia no sucesso do investimento da
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adubacéo nitrogenada.

O nitrogénio é o nutriente mais consumido no
mundo, sob formade fertilizantes. No Brasil, o con-
sumo de nitrogénio é de 1.177.000 t/ano (ANDA,
1995). A fonte de nitrogénio mais difundida e usada
no Brasil, principalmenteno Sul do pais, éauréia. No
entanto, dados de pesquisa indicam perdas por
volatilizagcdo de até 30,3% do N aplicado em pasta-
gens de clima tropical. Outra fonte de nitrogénio
disponivel no mercado é o sulfato de amdnio, com
perdas praticamente nulas, freglientemente menores
gue 1% do nitrogénio aplicado (ANJOSe TEDESCO,
1976). Entretanto, dados de resposta e eficiéncia de
fontes de nitrogénio em gramineas de estacao fria, em
termos de producdo animal, sdo praticamente
inexistentes em nosso meio. Considerando o elevado
volume de fertilizantes nitrogenados usados no pais,
diferencas na sua resposta frente ao seu custo podem
representar val oressignificativosnaeconomiado pais.

O objetivo deste trabalho foi avaliar o efeito de
duas fontes de nitrogénio, uréia e sulfato de aménio,
guanto aprodutividadeanimal erespostaecondmica.

Material e Métodos

O trabalho foi conduzido no municipio de Santa
Maria, situado na Depresséo Central do Rio Grande
do Sul, no periodo de abril a novembro de 1994,
visando avaliar fontes de nitrogénio em adubacéo de
coberturaem pastagem de aveiapreta(Avenastrigosa
Schreb) cv. comum maisazevém (Loliummultiflorum
Lam.) cv. comum. O solo da area experimental é
classificado como Podzélico Vermelho-Amarelo e o
climadaregido é cfa(subtropical tmido), MORENO
(1961). A semeaduradiretafoi realizadano dia21 de
abril de 1994, sobre a resteva de uma pastagem de
milheto (Pennisetum americanum (L) Leeke), onde
utilizou-se densidade de 90 kg/ha de aveia preta e
15 kg/ha de azevém na linha e ainda 15 kg/ha de
azevém semeado alanco, sem incorporagdo. Na adu-
bacdo de implantacéo, foram aplicados 200 kg/ha da
formula 05-30-20, nalinha de semeadura.

A adubacdo nitrogenada constituiu os tratamentos
do experimento, em que foi usado uréia ou sulfato de
amonio, na dosagem de 200 kg de nitrogénio/ha, para
ambos ostratamentos, parcel adas em trés aplicagoes; a
primeira(20/05) realizadaduranteafasedeperfilhamento
dapastagem, antes daentradadosanimaise asdemais,
durante a utilizagdo da pastagem (13/07 e 10/09). Na
primeiraadubagéo nitrogenada, foram usados 50 kg de
N/ha e nas posteriores, 75 kg de N/ha.

A areatotal do experimentofoi de10 ha, dividida
em potreirosde 1 ha, sendo quecinco potreirosforam
adubados com uréia e os demais com sulfato de
amoni o, constituindo as unidades experimentais.

Os residuos da pastagem foram avaliados em
02/06 a 02/07 (Periodo 1), 02/07 a05/08 (Periodo 11),
05/08a25/08 (Periodol11),25/08a24/09 (Periodo1V),
24/09 a 21/10 (Periodo V) e 21/10 a 06/11/94
(Periodo V1), por meio do corte rente ao solo de dez
amostras (0,25 m?) em cada potreiro. Destas amostras
foi retirada uma amostra composta para determinacéo
do teor de matéria seca (MS) e proteina bruta, pelo
método micro Kjeldahl (ASSOCIATION OF
OFFICIAL ANALYTICAL CHEMISTS-AOAC,
1984), edadigestibilidade in vitro damatériaorganica
(DIVMO) (TILLEY e TERRY, 1963). A taxa de
acumulacdo foi avaliada em periodo de aproximada-
mente 30 dias, utilizando-setrésgaiolas de exclusio ao
pastejo por piquete, adotando-se o método do triplo
emparel hamento.

O método de pastejo foi 0 continuo, com |otagéo
variavel, utilizando-se a técnica de Put-and-take
(MOTT e LUCAS, 1952) Em cada potreiro, foram
utilizados trés animais testers e um numero variavel
de reguladores, conforme a necessidade de gjuste da
carga animal. Os animais usados foram bezerras de
corte com idade médiainicial de 10 meses, mesticas
Charolés e Nelore. A oferta de forragem adotada foi
de 10 kg de MS disponivel (residuo + producéo
prevista para o periodo) paracada 100 kg de PV/dia.

O pastegjo iniciou 45 dias apo6s a semeadura (05/
06/94), com residuo inicial médio 1070 kg MS/ha,
estendendo-se até 06/11/94. As pesagens dos ani-
maisforamrealizadasnoinicioefinal doexperimento
e em intervalo de 28 dias, com jejum de seis horas,
sendo, posteriormente, realizado o ajuste da carga
animal em cada piquete. A diferenca de peso dos
animais testers entre as datas de pesagem, dividido
pelo nimero de dias entre as pesagens, constitui o
ganho médio diario (GMD) dos testers em cada
periodo experimental. A carga animal por periodo,
expressa em kg de peso vivo/ha/dia, foi calculada
pelo somatorio do peso médio de cada animal multi-
plicado pelo niUmero de dias que este permaneceu na
pastagem, dividido pelo nimero dediasdo periodo. O
ganho depesovivo/ha(GPV) foi obtido multiplicando
0 numero de animais/dia’ha pelo ganho médio dos
testers. A eficiéncia de transformacgdo da forragem
em ganho de peso foi obtida subtraindo da producéo
total de M S/haoresiduo final edividindo pelo ganho
de peso vivo/ha
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No custo total/ha da pastagem, foram considera-
das mecanizac&o, adubac&o de base e sementes mais
a adubacdo nitrogenada, sendo que esta variou con-
forme a fonte de nitrogénio usada. Considerou-se o
preco médio durante os meses de utilizagdo das
sementes e dos adubos de base e de cobertura. A
receita bruta da utilizag&o da pastagem/hafoi obtida
com avendado ganho de peso vivo/ha, considerando
ovalor de R$0,80/kg de peso vivo. A receitaliquida/
hafoi obtidapeladiferencaentre o beneficio eo custo
total de cada tratamento.

O delineamento experimental foi inteiramente
casualizado, com cinco repeti¢cdes. Efetuou-seaandlise
de varianciaseguindo o model 0 mateméti co abaixo:

Yi= M+ T, + P+ TP + By,

em que
Yixj = variaveis dependentes;

M = média das observacoes;

T. = efeito do tratamento de indice i

|
P, = efeito do periodo de indice ;

T,P, = efeito dainteragdo entre o tratamento de
indice; e periodo de indice ; e

E;y; = efeito do erro aleatério associado a cada
observagéo.

Os dados foram analisados pelo método dos qua-
dradosminimos (SAS, 1990). Quando o Ffoi signifi-
cativo (P<0,05), foi utilizado o teste de comparactes
de médias com base no método dos quadrados mini-
mos (Pdiff - SAS, 1990), no mesmo nivel de
significanciado teste F.

Resultados e Discussao

NaTabela 1, encontra-se o resumo da andlise de
variancia para as variaveis estudadas. A anélise de
varianciamostrou que ndo houveinteracdo significa-
tiva entre tratamento e periodo para as variaveis
estudadas. Portanto, os resultados ser&o discutidos
em funcgdo dos efeitos principais, médias de trata-
mento e de periodos.

Osresiduos do periodo experimental encontram-
se na Tabela 2. Observa-se que os residuos médios
foram semelhantes entre as fontes de nitrogénio,
assim como em todos os periodos de pastejo, umavez
gque o manejo adotado na pastagem foi semelhante
entre as fontes de nitrogénio usadas e diretamente
dependente do manejo adotado.

NaTabela 3, encontram-se os dados referentes a
qualidade da forragem. Observa-se que o teor de
matéria seca (MS) médio foi semelhante na pasta-
gem adubadacom uréiaou sulfato deamonio, ficando
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na média de 18,3 e 18,5% para uréia e sulfato de
amonio, respectivamente. Na média dos periodos,
houve diferencasignificativaentre osteoresde M S,
sendo que os menores val ores foram obtidos nostrés
primeirosperiodos, aumentando deformasignificati-
va com o passar dos periodos de pastejo.

O teor de proteina bruta médio da pastagem nao
diferiu entre asfontes de nitrogénio, sendo de 22,2 e
22, 7% para uréia e sulfato de amonio, respectiva-
mente. Analisando os periodos, observa-se que hou-
ve aumento significativo do primeiro ao terceiro
periodo, noqual ocorreu ovalor maximo (25,8%), em
fungdo do elevado desenvolvimento do azevém. A
partir de 25/08, houve decréscimo significativo, che-
gando ao valor minimo de 15,5%, no ultimo periodo,
quando as plantas estavam na fase final do ciclo
produtivo. Mesmo no Ultimo periodo, em queocorreu
0 menor teor de proteinabruta, este ndo foi limitante
para o ganho de peso, ja que esteve sempre acima
das exigéncias para esta categoria animal
(NATIONAL RESEARCH COUNCIL - NRC, 1996).

A DIVMO média da pastagem ndo foi afetada
pela fonte de nitrogénio, ficando na média com
valores de 57,9 e 57,0%, para uréia e sulfato de
amodnio, respectivamente. Na média dos periodos,
observa-se que a DIVMO decresceu de forma sig-
nificativacom oavanco dosperiodosde utilizacdo da
pastagem, concordando com a afirmacdo de
BLASER (1964) de que com o avanco dos estadios
de maturacéo ha acelerado acimulo de carboidrato
estrutural, ocasionando reducgdo nadigestibilidade.

O ganho médio diario (GMD) (Tabela4) ndo foi
influenciado pela fonte de nitrogénio. Na média do
periodo experimental, osanimaisapresentaram GMD
de 0,579 € 0,615 kg, para uréia e sulfato de aménio,
respectivamente. Observa-se, nameédiados periodos
de pastejo, que houve diferenca significativa. Os
GMD foram baixos nos dois primeiros periodos (05/
06a31/07),janosdemaisperiodos(31/07 a06/11) os
GMD foram maiores, variando de 0,650 a 0,836 kg/
animal. Baixosganhosnosperiodosiniciaisdepastejo
também foram obtidos por ROSO (1998), trabal han-
do com a mesma categoria animal. Provavel mente,
0s baixos ganhos obtidos nos pastejosiniciais sdo 0
reflexo do elevado teor de dgua presente na pasta-
gem, poisaquantidadede M Singeridapelosanimais
estaligada positiva e significativamente a porcenta-
gem de M S da planta (COMERON, 1997) e a agua
presente nas células da forragem apresenta poder de
enchimento, havendo limitagéo deconsumo, por falta
de capacidade fisica. Apesar de ter apresentado
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Table 1 -

RESTLE et al.
Tabela 1 - Resumo da analise de varidncia para digestibilidade in vitro da matéria organica
(DIVMO), teor de proteina bruta (PB), porcentagem de matéria seca (MS) no residuo,
ganho médio diario (GMD), carga animal e ganho de peso vivo/ha

Summary of the analysis of variance for in vitro organic matter disapperance (IVOMD), crude protein

(CP), dry matter percentage in the residue, average daily gain (ADG), stocking rate and live weight

gain/ha
DIVMO B MS GMD Cargaanimal Ganho de
Q@vYH  (@Qw) (QM) (QM) (QM) peso vivo
IVOMD CP DM ADG Stocking rate (QM)
(MSl) (M9 (M9 M9 (M9 Live weight
gain (MS)
Tratamento (T) 10,63 416 0,02 0,01 28470,80 310,54
Treatment
Periodo (P) 142044 130,17* 465,10* 0,52* 1307306,30* 81571,15*
Period
T*P 3,36 048 2,75 0,02 18183,50 3017,55
Residuo 305,57 552 357 1,13 44241,10 359,81
Error
gl do residuo 48 48 48 48 48 48
df of the residue
CV %2 443 10,73 9,73 2543 241 25,90

1 QM = Quadrado médio.

1 MS = Mean square.

2 CV= Coeficiente de variagéo.
2 cv= Coefficient of variation.

* P<0,05.

* P<.05.

Tabela 2 - Residuo (kg MS/ha) da pastagem de aveia preta mais azevém adubada com fontes de

nitrogénio
Table 2 -

Residue (kg DM/ha) of oat plus ryegrass pasture fertilized with nitrogen sources

Periodos de pastejo

Grazing period

Fonte de nitrogénio I I
Source of nitrogen

11 v \% Vi Meédia

Mean

Uréia 1040 1088
Urea

Sulfato deamobnio
Ammonium sulfate
Média

Mean

1007 1090

1024 1089

1407

1589

1498

1844 1987 1762 1487

1946 1959 1790 1522

1895 1973 1776

P>0,05.

elevado teor de proteinabrutae DIVMO (Tabela 3),
a pastagem ndo conseguiu suprir 0s requerimentos
desta categoria animal para a obtencédo de elevados
ganhos nos periodosiniciais. Nos periodos finais de
pastejo, mesmo ocorrendo queda na DIVMO da
forragem (Tabela 3), os GMD foram superiores aos
obtidos nos periodos iniciais de pastejo, quando a
forragem apresentava maior DIVMO.

Os GMD semelhantes entre as pastagens aduba-
das com uréia ou sulfato de amonio ocorreram basi-
camente em funcgéo de ndo terem existido diferencas
guanto a qualidade e disponibilidade de forragem
entre essas pastagens, pois 0 desempenho animal
esta diretamente associado com a quantidade de M S

consumida e a qualidade da pastagem (BLASER,
1990). Estesresultados sdo inferiores aos encontrados
por QUADROS e MARASCHIN (1987), usando no-
vilhos de 6 a 12 meses de idade, em consorciagdes de
gramineaseleguminosas, eROSO (1998), utilizandoa
mesma categoria animal em pastagens semel hantes.

A carga animal (Tabela 4) néo foi afetada pela
fontedenitrogénio aplicadanapastagem, obtendo-se
valoresmédiosde 873 e 842 kg de PV /ha, parauréia
e sulfato de ambnio, respectivamente. Na media dos
periodos, houvediferencasignificativaentre os peri-
odos de pastejo. Observa-se que houve grande os-
cilagdonacargaanimal duranteo periododeutilizacdoda
pastagem, variando de 376 a 1288 kg de PV/ha. Os
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Tabela 3 - Porcentagens de matéria seca (MS) e proteina bruta (PB) e digestibilidade in vitro da matéria
orgéanica (DIVMO) do residuo, de acordo com o periodo de avaliacdo e a média na pastagem de
aveia preta + azevém adubada com fontes de nitrogénio

Table 3 -

Dry matter (DM), crude protein (CP) and in vitro organic matter digestibility (IVOMD) percent of residuals

according to the evaluation period and average in oat + ryegrass pasture fertilized with nitrogen sources

Periodos de pastejo

Grazing period

Fonte de nitrogénio I Il "l \V \% Vi
Sour ce of nitrogen Média
Mean
MS (%)
DM

Uréa 14,8 155 13,8 179 211 33,21 18,3~
Urea
Sulfato deambnio 14,8 15,6 14,7 188 216 312 18,5~
Ammonium sulfate
Média 14,8% 15,64 14,24 18,4° 21,4P 32,22
Mean

PB (%)

CP
Uréa 229 224 254 23,6 20,3 154 22,1A
Urea
Sulfato deamonio 233 23,6 26,2 24,0 20,2 15,6 22, 7TA
Ammonium sulfate
Média 23,1b* 23,0° 25,82 23,8% 20,3¢ 15,54
Mean
DIVMO (%)

1VOMD
Uréa 65,2 61,0 58,2 558 52,5 515 57,94
Urea
Sulfato deamonio 65,2 59,6 571 553 51,7 50,3 57,0~
Ammonium sulfate
Média 65,22 60,3° 57,6° 55,5¢ 52,1d 50,94
Mean

*Médias seguidas por letras diferentes na mesma linha diferem (P<0,05) pelo teste das médias pelo método dos quadrados

minimos (Pdiff).

*Means followed by different letters in the same row differ (P<.05) by the test of the means of the least squares method (Pdiff).

valoresmédiosencontradossaoinferioresaosobtidospor
RESTLE et a. (1998), no periodo de agosto aoutubro, e
superiores aps encontrados por CANTO et a. (1997).

O ganho de peso vivo/ha (GPV) foi semelhante
entre asfontesde nitrogénio (Tabela4), sendo queas
pastagens adubadas com uréia ou sulfato de ambnio
produziram 428 e 453 kg/ha, respectivamente. Estes
resultados sdo inferiores aos obtidos por RESTLE et
al. (1998), com a categoriaterneiros; QUADROS e
MARASCHIN (1987), com terneiros de 10 a 12
meses de idade mantidos em pastagem de gramineas
eleguminosas; e ROSO (1998), que trabalhou com a
mesma categoria animal.

A fonte de nitrogénio aplicada em cobertura na
pastagem né&o influenciou o desempenho animal, ba-
sicamente em consequénciade ndo ter ocorrido dife-
renca na disponibilidade e qualidade da forragem,
pois, no momento da adubac&o nitrogenada em co-
bertura, foram observadas as condic¢des de umidade

do solo eclimarecomendadas paraamaximaeficién-
ciadasfontesdenitrogénio, principalmentedauréia.
Jaem gramineastropicais, WORKER (1976) obteve
melhor eficiéncia no crescimento com sulfato de
amonio em relagdo a uréia, devido as perdas por
volatilizagdo daaménia.

A eficiéncia de utilizac8o da forragem produzida
em ganho de peso vivo/ha encontra-se na Tabela 5.
Observa-se que 0s animais que permaneceram nha
pastagem adubada com sulfato de aménio foram mais
eficientes em transformar a MS em produto animal,
obtendo-se valores de 13,5 e 11,1 kg de MS/kg de
GPV, parauréiaesulfato deamdnio, respectivamente.
Os valores obtidos foram semel hantes aos encontra-
dospor RESTLE et al. (1998), comacategoriabezerro
em pastagens semelhantes e adubadas com uréia.

NaTabela6, encontram-se ositens que contribu-
iram paraacomposi ¢do dos custos/hade producéo da
pastagem. A adubacdo nitrogenada foi o item que
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Tabela 4 - Ganho médio diario (GMD), carga animal e ganho de peso vivo/ha da pastagem de aveia preta
mais azevém adubada com fontes de nitrogénio
Table 4 -  Average daily weight gain (ADG), stocking rate and live weight gain (LWG)/ha in oat plus ryegrass pasture

fetilized with nitrogen sources

Periodos de pastejo
Grazing periods

Fonte de nitrogénio 05/06 03/07 31/07 27/08 24/09 22/10 Media
Source of nitrogen a a a a a a Mean
03/07 3107 27/08 24/09 22/10 06/11
GMD (kg)
ADG
Uréia 0,307 0,291 0,778 0,586 0,878 0,6%4 0,574
Urea
Sulfato de ambnio 0,319 0,387 0,875 0,714 0,794 0,608 0,615~
Ammonium sulfate
Média 0,313%*  0,339¢ 0,827 0,650° 0,8362 0,651°
Mean
Cargaanimal (kgPV/ha)
Stocking rate (kg LW/ha)
Uréia 1072 407 476 1270 966 1173 873~
Urea
Sulfato de ambnio 993 345 481 1305 995 984 8427
Ammonium sulfate
Média 10320+ 376° 479¢ 12882 981P 1078°
Mean
Ganho de peso vivo (kg/ha)
Live weight gain
Uréia 519 215 61,0 117,7 1175 56,2 4287
Urea
Sulfato de amonio 59,7 25,84 78,0 1421 1075 400 4537~
Ammonium sulfate
Média 55,800 2378 69,5¢ 129,92 112,5P 48,1¢
Mean

Médias seguidas por letras diferentes na mesma linha diferem (P<0,05) pelo teste das médias pelo método dos quadrados

minimos (Pdiff).

Means followed by different letters in the same row differ (P<.05) by the test of the means of the least squares method (Pdiff).

Tabela 5 - Producéo de forragem (kg de MS/ha), residuo final (kg de MS/ha), ganho de peso vivo (GPV)/ha
(kg) e eficiéncia de transformacao da forragem (kg de MS/kg de PV) na pastagem de aveia preta
mais azevém adubada com fontes de nitrogénio

Table 5 -  Dry matter production (kg of DM/ha), final residue (kg of DM/ha), live weight gain (LWG)/ha (kg) and efficiency
of transformation of the forrage (kg of DM/kg of kg LW) in oat plus ryegrass pasture fetilized with nitrogen

sources

Fonte de nitrogénio Producdoforragem Residuofinal Ganho de Peso Eficiéncia
Source of nitrogen Forage production Final residue Live weight Efficiency
Uréia 7410 1616 428 135
Urea

Sulfato deaménio 6620 1584 453 111

Ammonium sulfate

mais contribuiu no custo total da pastagem,
correspondendo a 34,10 e 47,56%, para uréia e
sulfato de amonio, respectivamente. Observa-se que
a pastagem adubada com sulfato de amonio apresen-
toumaior custo, comdiferencial de25,7%, emfuncéo
do valor mais elevado pago pelo kg de nitrogénio. O

custo por kg de nitrogénio da uréiafoi de R$ 0,489,
enquanto o custo por kg de nitrogénio do sulfato de
amoénio, R$ 0,857, ou sgja, 75,25% mais el evado.

A receita bruta/ha (Tabela 7) foi maior na pasta-
gem adubada com sulfato de amonio, em fungéo do
mai or ganho de peso vivo/ha, mesmo ndo-significati-



Rev. bras. zootec.

363

Tabela 6 - Composi¢gdo do custo/ha de producdo da pastagem de aveia preta mais azevém

adubada com fontes de nitrogénio

Table 6 - Composition of the cost/ha for production of oat plus ryegrass pasture fertilizel with nitrogen

sources

Descricdo dos custos Uréia Sulfato de amobnio
Description of the costs Urea Ammonium sulfate
M ecanizag&o 34,00 34,00
Mechanization

Adubacgdo de manutencdo 56,00 56,00
Fertilizer

Sementes 69,00 69,00

Seeds

Arrendamento 30,00 30,00

Rent

Adubagdo nitrogenada 97,80 171,40
Nitrogenfertilizer

Total 286,80 360,40

Valores em R$ coletados no mercado local.
Values in U$ collected at the local market (U$=1,14 R$).

Tabela 7 - Custo (C), receita bruta (RB), renda liquida e relacdo RB/C da pastagem de aveia preta
mais azevém adubada com fontes de nitrogénio
Table 7 - Cost (C), crude income (Cl), net income and CI/C ratio of the oat plus ryegrass pasture fertilized

with nitrogen sources

Fonte de nitrogénio  Custo (C)  Receitabruta(RB) Rendaliquida RelacdoRB/C
Source of nitrogen Cost Cross income Net income Cl/Cratio
Uréa 286,8 3424 54,6 119
Urea
Sulfato de amdnio 3604 3624 21 101
Ammonium sulfate
Preco por kg de peso vivo da bezzera (R$ 0,80/kg).
Price per kg of liveweight for heifer (U$ .70/kg).
U$=1,14R$

vo. Osresultadosdemonstram maior lucratividade na Conclusbes

pastagem adubada com uréia, devido ao menor prego
pago pelo kg de nitrogénio, sendo inferiores aos
obtidospor RESTLE etal. (1998) eROSO (1998), em
pastagem semel hante a usada neste experimento. A
relaco receita bruta/custo mostrao retorno financei-
rodireto, sendo que paracadaR$investido foi obtido
retorno de R$1,19 e R$1,01, na pastagem adubada
com uréia e sulfato de aménio, respectivamente. Os
resultados demonstram baixo retorno do capital in-
vestido, devido a baixa produtividade da pastagem e
ao baixo desempenho animal obtido neste experimen-
to, quando comparado com os resultados obtidos por
LESAMA (1997), RESTLE et al. (1998) e ROSO
(1998), em pastagens semel hantes.

A fontedenitrogénio (uréiaou sulfato deambnio)
em adubacéo de cobertura, em pastagem composta
pela mistura de aveia preta e azevém, ndo provoca
alteragbes no desempenho animal, bem como na
carga animal suportada pela pastagem e na produ-
¢ao total da pastagem. Em funcdo do maior prego
pago pelo kg de nitrogénio do sulfato de amdnio,
ocorre maior custo de producdo da pastagem e
menor receita liquida, com o uso de sulfato de
amoénio como adubacdo nitrogenada, portanto, a
decisdo de usar uréia ou sulfato de aménio como
fonte de nitrogénio em cobertura deve basear-se no
preco do kg de nitrogénio.
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