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Efeito de Dois Programas de Alimentacao sobre o Desempenho e o Rendimento de
Car caca de duas M ar cas Comer ciais de Frangos de Cortel
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Claudio Scapinello3, lvan Moreira3, Rafael Neme?*

RESUM O - Com o objetivo de avaliar dois programas de alimentacgao (3 e 4 fases) sobre o desempenho e rendimento de carcaca
de duas marcas comerciais de frangos de corte (Hubbard e Arbos Acres), utilizaram-se 1600 pintos de 1 dia, sendo 800 de cada marca
comercial. Foi usado delineamento i ntei ramente casualizado, em arranjofatorial 2x 2 X 2 (programasx marcas comerciai SX Sexos), com
quatro repeti¢des e 50 aves por unidade experimental. No periodo de 1 a 46 dias, ndo houve efeito dos programas de alimentacéo e das
marcascomerciai sdefrangosde corte sobre o ganho de peso e consumo deragdo. Paraconversdo alimentar, houveinteragdo entreamarca
Arbor Acreseo sexo, osmachostiveram resultados mel hores que asfémeas. Quanto ao rendimento de carcagaeviscerada(sem pés, cabeca
e pescogo) e porcentagem de gordura abdominal, ndo houve diferenca entre as marcas comerciais de frangos de corte e os programas
utilizados. Nas condi¢cdes em que foi realizado este experimento, € possivel utilizar qualquer programa de alimentagéo.
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Effect of Two Feeding Programs on the Performance and Carcass Yield of Two
Commercial Strains of Broilerst

ABSTRACT - With the objective to eval uate two feeding programs (4 and 3 phases), on the performance and carcassyield of two
commercial strains (Hubbard and Arbor Acres), 1,600 1-d chicks were used, 800 of each strain. A completely randomized design, in a
2x2x 2 (program x strain x sex) factorial arrangement, with four replicates, was used. During the period from 1 to 46 days period, no
effectswereverified dueeither to programsor strains on weight gain and feed intake. For feed:gain ratio, there wasinteraction between
sex and strain ArbosAcres; the mal eshad better feed:gainratio than females. Inrelation to theyield of eviscerated carcass (without head,
feet and neck) and percentage of abdominal fat, there was no difference between strains and programs. In the conditionsin which this
experiment was developed, it is possible to use any feed programs.
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Introducéo com afinalidade de adequar os programas alimenta-
res no sentido de gjustar com melhor preciséo as
Entende-se por programas de alimentagdo a exigénciasnutricionais.
utilizacdo de diferentes praticas de manejo de As adequacdes dos programas nutricionais estdo
arracoamento na alimentacéo de frangos de corte, relacionadas com a habilidade dos frangos em se
em diferentes fases ou periodos de seu desenvolvi- adaptarem a diferentes regimes alimentares. Este
mento (MENDES, 1990). fato também possibilita comparar diferentes marcas
Os programas de alimentagéo normal mente utili- comerciais de frangos de corte presentes no merca-
zados na producdo de frangos de corte, no Brasil, do, a fim de verificar as mais produtivas e de
seguem as recomendacGes de ROSTAGNO et al. qualidade superior, umavez que asexigénciasentre
(1983) e do NATIONAL RESEARCH COUNCIL - marcas sdo diferentes (MENDES, 1988; GARCIA
NRC (1984), em que sdo recomendados trés diferen- et al., 1989).
tes ragOes durante o periodo de criagdo das aves. O objetivo destetrabal ho, portanto, foi verificar o
Atualmente, com a reducdo da idade de abate, efeito de dois programas de alimentagdo sobre o
tornou-se necessdrio o estudo da variagdo dos desempenho e o rendimento de carcagca de duas
periodos de administragdo e do nimero de racées, marcas comerciais de frangos de corte.
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Material e Métodos

Foram utilizados 1600 pintos de corte, 50% de cada
sexo, totalizando 800 damarcacomercial Hubbard e 800
da Arbor Acres, em um delineamento inteiramente
casudizado em arranjo fatorial 2 x 2 x 2, sendo dois
programas de alimentacdo, duas marcas comerciais e
dois sexos, totalizando oito tratamentos, com quatro
repeticbese50 avespor unidadeexperimental. Asractes
(Tabelal) foram formuladas para atender as exigéncias
das aves, utilizando a composi¢do dos ingredientes de
acordocomROSTAGNOetd. (1983), eforamfornecidas
de acordo com 0s seguintes programas de alimentagéo:

Programal- Pré-inicial (01al0dias), Inicial (11
a22 dias), Crescimento (23 a40 dias) e Acabamento
(41 a46 dias);
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Programa 2 - Inicial (01 a 22 dias), Crescimento
(23 a 40 dias) e Acabamento (41 a 46 dias).

Os parédmetros avaliados foram ganho de peso,
consumo de ragdo, conversdo alimentar, fator de
producédo, rendimento de carcaga eviscerada (sem
pés, cabeca e pescoco) e mortalidade. O fator de
producéo foi determinado aos46 dias, multiplicando-
se 0 ganho médio diario (kg) pela porcentagem de
viabilidade, dividido pelaconversdo alimentar vezesa
idade (dias), sendo este resultado multiplicado por
100. Para o rendimento de carcaca, foram abatidas
96 aves aos 46 dias deidade, sendo trés aves de cada
repeticdo. Os dados obtidos foram submetidos a
andlise de variancia (teste de F a 5% de probabilida-
de) e, para as comparacdes das medias, utilizou-se o
teste de Tukey a 5% de probabilidade.

Tabela 1 - Composicdo percentual das racdes experimentais

Table 1 - Percentage composition of the experimental diets
Ingredientes (Ingredient) Fase (Phase)

1-10 11-22 23-40 41-46
Milho (Corn) 59,770 61,350 65,750 69,960
Farel o de soja (Soybean meal) 33,400 30,800 24,200 18,600
Farinha de carne e 0ssos 4,600 4,500 4,300 4,260
Meat and bone meal
Oleo de soja (Soybean ail) 1,200 1,700 2,100 2,300
F. penas e viscer. — — 2,000 3,000
Feathers and poultry by product
Sal (Salt) 0,350 0,350 0,350 0,350
Calcario (Limestone) 0,300 0,300 0,300 0,300
BHT 0,020 0,020 0,020 0,020
CL - Colina(Cholinechorine), 60% 0,100 0,100 0,100 0,060
Bacitracinade Zn (Zinc bacitracin) 0,010 0,010 0,010 —
Coccidiostatico (Coccidiostatic) 0,100 0,100 0,100 —
DL-Metionina 0,115 0,140 0,060 —
Premix minerall (Mineral premix) 0,050 0,050 0,050 0,050
Premix vitaminico® (Vitamin premix) 0,100 0,100 0,100 0,100
Composic¢éo calculada
Calculated composition
Proteina bruta (Crude protein), % 22,00 21,00 19,74 18,30
EM (ME), kcal/ kg 2970 3,030 3115 3,185
Ca, % 0,950 0,920 0,900 0,870
P disponivel (Available P), % 0,450 0,450 0,420 0,400
M eti onina(Methionine) 0,450 0,461 0,367 0,335
M etionina+Cistina(Met+ Cys) 0,804 0,800 0,718 0,642
Lisina(Lysine) 1177 1,105 0,988 0,888
Treonina (Threonine) 0,734 0814 0,784 0,747
Triptofano (Tryptophan) 0,235 0,265 0235 0,212

1 Garantia por quilo de produto (Guarantee per kg of product).
Pré-inicial e inicial (01 a 22 dias) - vit. A, 8.000.000 UI; vit. D,1.800.000 UI; vit. E, 15.000 UI; vit K, 1.800 mg; vit.
B4, 1.800 mg; vit. B,, 6.000 mg; Acido pantoténico (Pantotenic acid), 14.000 mg; Niacina (Niacin), 40.000 mg; vit. Bg:
2.700 mg; Biotina (Biotin), 60 mg; Acido félico (Folic acid), 700 mg; vit. B,,, 12.000 mcg; Se, 300 mg; BHT, 30 g; Mg,
143.000 mg; Zn, 100.000 mg; Fe, 100.000; Cu, 16.000; I, 1.440 mg.

Crescimento (23 a 40 dias) - vit. A, 7.000.000 UI; vit. D5, 1.500.000 UI; vit. E, 12.000 Ul; vitK, 1.500 mg; vit. B, 1.600
mg; vit. B,, 5.000 mg; Acido pantoténico (Pantotenic acid), 12.000 mg; Niacina (Niacin), 35.000 mg; vit. Bg, 2.500 mg;
Acido félico (Folic acid), 600 mg; vit. B;,, 10.000 mcg; Se, 300 mg; BHT, 20 g; Mg, 143.000 mg; Zn, 100.000 mg; Fe,

100.000; Cu, 16.000 mg; I, 1.440 mg.

Acabamento (40 a 46 dias) - vit. A, 2.200.000 UI; vit. D, 600.000 UI; vit. E, 7.000 UI; vit K, 700 mg; vit. B,, 2.500
mg; Acido pantoténico (Pantotenic acid), 8.500 mg; Nlacma(N/acm) 26.000 mg; vit. B;,, 5.000 mcg; Se, 200 mg; BHT,
20 g; Mg, 143.000 mg; Zn, 100.000 mg; Fe, 100.000; Cu, 16.000 mg; |, 1.440 mg.
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Resultados e Discussao

Osresultados dedesempenho total (1 a46 diasde
idade) das marcas comerciais de frangos de corte
sobre 0s programas alimentares estéo representados
na Tabela 2.

N&o houve efeito significativo na fase total de
criacdo de frangos de corte entre os programas
alimentares utilizados, verificando-se, portanto, que
os diferentes niveis de proteina e energia das rages
iniciais ndo influenciaram o desempenho final das

aves, confirmando os resultadosde BERTECHINI et
al. (1991ae1991b), osquaisforam contraditoriosaos
encontrados por ZUNIGA (1992). Entre as marcas
comerciais Hubbard e Arbor Acres, ndo se observou
diferenca no ganho de peso, consumo de ragdo e na
conversdo alimentar, mesmo tendo conhecimento da
possivel diferenganaexigéncianutricional entremar-
cas comerciais de frangos de corte. Variagdo no
consumo de ragdo entre marcas comerciais de fran-
gosdecortefoi observadapor GARCIA et al. (1992).
Como era de se esperar, 0s machos ganharam mais

Tabela 2 - Desempenho de frangos de corte de 1 a 46 dias de idade

Table 2 -  Performance of broilers form 1 to 46 days of age

Ganho depeso (g) Consumoderacdo (g) Conversdoalimentar (gg)

Marcas comercias Sexo Body weight gain Feedintake Feedgainratio
Commercial strains Sex | Il | Il | Il
Hubbard Macho (Male) 2,153 2,170 4,49 4510 2,090 2,080
Fémea(Female) 1,846 1,843 3,930 3,940 2,130 2,139
Arbor Acres Macho (Male) 2,129 2234 4,363 4536 2,050 2,031
Fémea(Female) 1,860 1,876 4,059 4,050 2,184 2,161
Médias dos programas I 1,9972 4,2122 2,1132
Programsmeans 1 2,0302 4,2592 2,1032
M édias das marcas Hubbard 2,0032 4,2192 2,1102
Strains means Arbor Acres 2,0242 42522 2,1062
Médias dos sexos Macho (Male) 2,1712 44762 2,0632
Sexes means Fémea(Female) 1,856 3,995P 2,153P
Interacéo (Interaction) marcacomercial X sexo
CV% 3,56 2,85 2,37

Médias seguidas de letras diferentes, na coluna, séo diferentes pelo teste F (P<0,05).
Means followed by different letters, within a column, are different by F test (P<0.05).

peso que as fémeas, independente do programa ali- Tabela 3 - Interagdo entre marcas comerciais de frangos de
. corte e sexo, para converséo alimentar na fase

mentar utilizado. total.
Constatou-seinteragdo significativaentreasmar- Table 3 - Interaction between commercial broilers strains and

sex for feed gain ratio at the total fase

cas comerciais de frangos de corte e sexo para a

conversio alimentar (Tabela 3). Observa-se que, Marcal Sexo Macho Femea

. ~ 1: Strain/ Sex Male Female
paraamarcacomercial Hubbard, aconversdo alimen- Hubbard > 085Aa > 1352
tar foi semelhante, independente de sexo. Entretanto, Arbor Acres 2.040°a 217282
0 Mesmo N&o ocorreu com a marca comercial Arbor Médias na linha (maiuscula) e coluna (mindscula), seguidas de letras
Acres, em que 0s machos apresentaram melhor con- diferentes, séo diferentes pelo teste Tukey (P<0,05).

~ . A Means withiin a row (capital) and column (smalle), followed by different letters
versdo alimentar que as fémeas. Ambas as marcas are different by Tukey test (P<.05).
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comerciais ndo apresentaram diferencas significati-
vas quanto a conversao alimentar dentro de sexo.

Os resultados de rendimento de carcaca e depo-
sicdo de gordura animal estdo representados na
Tabela 4. Nao houve influéncia dos programas de
alimentagdo e das marcas comerciais de frangos de
corte no rendimento de carcaca e na deposicéo de
gorduraabdominal. Os resultados de sexo, entretan-
to, apresentaram-se diferentes apenas na deposi¢éo
de gordura abdominal, em que as fémeas apresenta-
ram quantidades superiores aos machos.
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Osresultados de mortalidade efator de producéo
estdo representados na Tabela 5. Ndo se observa-
ram diferencas significativas dos programas de ali-
mentac&o e das marcas comerciais sobre a mortali-
dade. Entretanto, houve diferengas significativas
entre sexo, em gue 0s machos apresentaram morta-
lidade superior em comparagéo as fémeas, com taxa
de 11,21 e 8,68%, respectivamente. Maior resultado
médio do fator de producdo foi encontrado para o
programa de alimentacéo de trés fases, a marca
comercial Arbor Acres e o sexo macho.

Tabela 4 - Rendimento de carcaca e gordura abdominal em relagdo a carcaca eviscerada
Table 4 - Carcass and abdominal fat yield in relation to the eviscerated carcass

Rendimento de carcaga Gorduraabdominal

Marcas comercias Sexo Carcassyield Abdominal fat
Commercial strains Sex Il | | Il
Hubbard Macho (Male) 68,52 68,64 372 335
Fémea(Female) 68,26 68,60 450 443
Arbor Acres Macho (Male) 69,73 69,10 4,29 4,26
Fémea(Female) 67,99 69,06 493 481
Médias dos programas I 68,632 4,362
Programsmeans 1 68,852 4212
Médias das marcas Hubbard 68,512 4,002
Strains means Arbor Acres 68,972 4572
Médias dos sexos Macho (Male) 69,002 391P
Sexes means Fémea(Female) 68,482 4,672
CV% 2,71 21,17

Médias seguidas de letras diferentes, na coluna, sdo diferentes pelo teste F (P<0,05).
Means followed by different letters, within a column, are different by F test (P<.05).

Tabela 5 - Porcentagem de mortalidade e fator de producdo de 1 a 46 dias

Table 5 -  Percentage of mortality and production factor from 1 to 46 days
Mortalidade Fator de producéo

Marcas comercias Sexo Mortality Production factor
Commercial strains Sex | Il | Il
Hubbard Macho (Male) 11,62(8,50)*  12,20(9,00) 20887 210,33

Fémea(Female) 4,99(3,00) 9,19(5,50) 186,96 180,99
Arbor Acres Macho (Male) 9,58(6,00) 8,50(8,00) 21649 22424

Fémea(Female) 9,90(6,50) 10,64(7,00) 177,06 197,46
Médias dos programas I 9,022(6,00) 197,35
Programsmeans 1 10,873(7,38) 203,26
Médias das marcas Hubbard 9,50%(6,50) 196,79
Strains means Arbor Acres 10,39%(6,88) 203,81
Médias dos sexos Macho (Male) 11,213(6,50) 214,98
Sexes means Fémea(Female) 8,68b(5,50) 185,62

Médias seguidas de letras diferentes, na coluna, séo diferentes pelo teste F (P<0,05).
*Valores transformados em arco de seno./p100.

Means followed by different letters, within a column, are different by F test (P<.05).

Values trasnformed in arc of sine /p/100 -



506 Rev. bras. zootec.
Conclusofes

E possivel utilizar qualquer um dos programas de
alimentacdo, independente da marca comercial de
frangos de corte utilizado.

Os resultados de desempenho e rendimento de
carcaca foram semelhantes para as duas marcas
comerciais de frangos de corte.
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