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Consumo Médio e Digestibilidade Aparente dos Nutrientes do Feno de Aveia
(Avena sativa L.) e Ervilha (Pisum sativum L.) em Ovinos Submetidos a
Dois Regimes Alimentares

Ivone Yurika Mizubuti!, Carlos Arménio Khatounian?, Edson Luis de Azambuja Ribeiro!, Marco
Antonio da Rocha', Leandro das Dores F. da Silval, José Moura Filho!, Andrea Pereira Pinto3,
Walberto Costa Fernandes?

RESUMO - O experimento foi realizado com os objetivos de determinar o consumo médio didrio (CMD), o coeficiente de
digestibilidade aparente (CDA) dos nutrientes do feno de aveia e ervilha e avaliar o balango de nitrogénio em ovinos. Foram utilizados
dez ovinos machos, castrados, com peso médio de 36,64 kg, alojados em gaiolas para metabolismo, em um delineamento experimental
inteiramente casualizado com dois tratamentos (T1 =80% de feno de aveia + 20% de ervilhae T2 =60% de feno de aveia + 40% de ervilha)
e cinco repeti¢des por tratamento. Os tratamentos foram avaliados sob dois regimes alimentares (consumo voluntdrio e restrito). O CMD
de matéria seca (MS) e fibra em detergente neutro (FDN) ndo diferiram entre tratamentos, e 0 CMD de fibra em detergente dcido (FDA)
e fibra bruta (FB), foram maiores para o tratamento 1. Para animais sob regime de consumo voluntdrio, as médias de consumo desses
nutrientes foram maiores para aqueles recebendo racdo com 60% de feno + 40% de ervilha. Ndo houve diferenca significativa entre os
regimes alimentares para o coeficiente de digestibilidade aparente (CDA) da matéria seca (MS), extrato ndo nitrogenado (ENN) e proteina
bruta (PB), entretanto, o CDA da matéria organica (MO), fibra em detergente dcido (FDA), fibra em detergente neutro (FDN) e fibra
bruta (FB) foram maiores no consumo restrito. Observou-se que houve maiores CDA da MS, ENN, MO e PB no tratamento 2 e ndo houve
diferencas entre os tratamentos para o CDA da FDN e FB.
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Oat Hay (Avena sativa L.) and Pea (Pisum sativum L.) Nutrients Digestibility and
Nutrients Average Intake by Sheep under Two Feeding Systems

ABSTRACT - This experiment was carried out with the objectives of determining the daily average intake (DAI), apparent
digestibility coefficient (ADC) of oat hay and pea nutrients and to evaluate the nitrogen balance in sheep. Ten wethers with average weight
of 36.64 kg, alloted to suitable cages, were used. A completely randomized design with two treatments (T1=80% oat hay + 20% pea
and T2= 60% oat hay + 40% pea) and five replicates, was used. The treatments were evaluated under two feeding systems (voluntary
and restrict). Daily average intake of dry matter (DM) and neutral detergent fiber (NDF) did not differ between treatments.Daily average
intake of acid detergent fiber (ADF) and crude fiber (CF) were higher for treatment one. Animals submmitted to voluntary intake, showed
higher nutrients average intake than the ones fed diet with 60% oat hay + 40% pea. There was no significant difference between both
feeding systems to ADC of DM, nitrogen free extract (NFE) and crude protein (CP). However, ADC of organic matter (OM), ADF,
NDF and CF were higher inrestrictintake. There was higher ADC of DM, NFE, OM and CP in treatment two and there was no differences
between treatments to ADC and NDF and CF.

Key Words: apparent digestibility, restrict intake, ruminant, voluntary intake

Introducao nos estados da regido sul, sendo que no Parand, &
cultivada em todo o Estado (Monteiro et al., 1996),
principalmente para alimentacdo animal, devido a

facilidade de cultivo e ao bom valor nutricional da

A aveia (Avena sativa L.) é uma graminea anual,
origindria da Asia e sudeste europeu, adaptada para

produzir em regides de clima temperado. Os princi-
pais produtores sdo a Russia, os Estados Unidos da
América, Alemanha, Canada e Polonia (Hartmann et
al., 1988). No Brasil, a aveia € amplamente cultivada

planta e dos graos (Hartmann et al., 1988), proporci-
onando forragem muito tenra, palativel e nutritiva
para os animais de qualquer idade (Pupo, 1981).
Alcantara (1980) relatou que a aveia produz em torno
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de 4,8 a 6,0 toneladas de matéria seca/ha de acordo
com o cultivar. Monteiro et al., (1996), descreveram
que em condicdes de média fertilidade, na regido de
Ponta Grossa, Parana, o rendimento total de matéria
secade aveia submetidas a cortes no estadio vegetativo
superou 5 t/ha durante a estagcdo de crescimento.

Segundo Pupo (1981) e EMBRAPA (1991), o
feno de aveia possui de 89,19 a 89,90% de matéria
seca (MS), e apresenta a seguinte composicao quimi-
ca (%), em base seca: proteina bruta (PB) = 5,30 a
8,38; extrato etéreo (EE) = 1,90 a 4,01; fibra bruta
(FB) =25,002a30,60; extrato nao nitrogenado (ENN)
=30,60a 54,70; matéria mineral (MM) =2,34 a 7,50;
calcio (Ca) = 0,06 a 0,30 e fésforo total (P) = 0,32 a
0,38.

De maneira geral, as alteragdes da composi¢cao
quimica que ocorrem com o crescimento das plantas
forrageiras sio devidas principalmente aos aumentos
nos teores de fibra bruta e diminui¢do no conteido
celular em funcdo das alteragdes na relagdo folha/caule
(Crowder et al., 1967; Cherney & Marten, 1982a, b).

A ervilha (Pisum sativum L.) é uma leguminosa
originada na Etiépia, algumas dreas do mediterrineo
e Asia central, se adaptando bem a temperaturas
entre 13 e 18°C (Hartmann et al., 1988). No Brasil, os
principais produtores de ervilha sdo os estados da
regido sul, sendo que um bom cultivar apresenta
produtividade média de 2,2 a 2,7 toneladas de graos
secos/ha (Filgueira, 1981).

A producio de graos e a composi¢do quimica das
leguminosas estdo na dependéncia do cultivar, da
localizagdo geografica e das condigdes de cresci-
mento. Em geral, as leguminosas contém de 20 a30%
de proteinas (Salunkhe et al., 1985; Waldroup &
Smith, 1989).

Segundo Gueguen (1991), o grdo integral de ervi-
lha pode conter de 18 a 30% de PB. Grosjean (1985)
apresentou a seguinte composi¢cdo quimica (%) em
base seca: PB=25,00; EE=1,80; FB=6,10; MM=3,50;
ENN= 63,60; Ptotal=0,40; Ca=0,10; fibra em deter-
gente dcido (FDA)=8,40 e fibra em detergente neutro
(FDN)=14,30.

Verificou-se pela literatura consultada que diver-
sos pesquisadores estudaram o valor nutritivo do feno
de aveia, como a composi¢cdo quimica e/ou
digestibilidade dos nutrientes (Roston & Andrade,
1992; Pereira et al., 1993; Reis et al., 1993; Lopez &
Muhlbach, 1994; Elizalde et al., 1994; Zebrowska et
al., 1997; Hosoya et al., 1998), bem como o efeito da
associagcdo de feno de aveia a diferentes fontes
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protéicas, como: soja (Pereira et al., 1989), amonia
anidra (Ferreira et al., 1993); amodnia anidra ou uréia
(Grossi et al., 1993); soja crua (Zeoula et al., 1994);
canola (Prado et al., 1995); LabLab + milho (Nsahlai
& Umunna, 1996), entre outros. Entretanto, foram
encontrados poucos trabalhos utilizando-se de graos
de ervilha (Pisum sativum L.) como objeto de estudo
em avaliagdes bioldgicas com ruminantes.

Considerando a disponibilidade e a composi¢do
quimica do feno de aveia (Avena sativa L.) e ervilha
(Pisum sativum L.) na regido, este trabalho foi con-
duzido com os objetivos de determinar o consumo
médio e o coeficiente de digestibilidade aparente dos
nutrientes do feno de aveia e da ervilha, bem como de
avaliar o balango de nitrogénio em ovinos submetidos
a dois regimes alimentares.

Material e Métodos

Oensaio de digestibilidade aparente, adotando-se
o método de coleta total de fezes, foi conduzido no
Laboratério de Metabolismo Animal do Departamento
de Zootecnia, da Universidade Estadual de Londrina.
Foram utilizados 10 ovinos machos, castrados, com
peso médio de 36,64 kg, distribuidos aleatoriamente
em gaiolas metabdlicas apropriadas, dotadas de cochos
individuais para alimento e mistura mineral, bebedou-
ro e coletor de urina.

O delineamento experimental utilizado foi o intei-
ramente casualizado com dois tratamentos e cinco
repeticdes, sendo: T1= racdo com 80% de feno de
aveia (Avena sativa L.) e 20% de ervilha (Pisum
sativum L.) e T2= ra¢do com 60% de feno de aveia
e 40% de ervilha .Os tratamentos foram avaliados
sob dois regimes alimentares (consumo voluntario e
restrito).

O ensaio compreendeu um periodo de adaptagdo
de 15 dias, seguido de dois periodos de coleta de 7 dias
cada. No periodo de adaptagdo, foi determinado o
consumo voluntdrio individual. No primeiro periodo
de coleta, foi medida a digestibilidade em condic¢des
de consumo voluntdrio e no segundo periodo, em
condi¢des de consumo restrito, este dltimo foi
calculado em func@o do tamanho metabdlico
(kg PV%73), de maneira que o consumo fosse da
ordem de 90% do menor consumo obtido nos dltimos
trés dias do periodo de adaptagdo.

O feno de aveia foi confeccionado na Fazenda
Escola da Universidade Estadual de Londrina e a
ervilha, fornecida pelo Instituto Agrondmico do Parana.
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As composicdes quimicas dos ingredientes das ra-
¢des experimentais, bem como as propor¢des desses
ingredientes nas ragdes, estdo apresentadas nas
Tabelas 1 e 2, respectivamente.

A racdo foi fornecida em 2 refei¢des didrias, as
8 e 17 h, cada qual contendo a metade da quantidade
de alimento fornecido/dia. Agua e sal mineral foram
fornecidos a vontade em cochos apropriados.

A coleta de fezes foi efetuada uma vez ao dia, as
7h30, por intermédio das bolsas coletoras, que perma-
neceram nos animais durante os periodos de adapta-
¢do e de coleta. As fezes foram pesadas diariamente
(individual) e 20% do total excretado foram coloca-
dos em saco plastico e armazenado sob refrigeragdo
para posterior andlise. Para a coleta de urina, foram
colocados diariamente nos recipientes coletores
20 mL de HCI 1:1, para evitar a fermentacao e perdas
de amonia por volatilizagdo. Uma aliquota de urina

Tabela 1 - Composi¢cao quimica dos ingredientes das
ragdes na base da matéria natural (MN) e
matéria seca (MS)!

Table 1 - Chemical composition of ingredients used in the
rations, in natural (NM) and dry matter (DM) basis’
Feno de aveia Ervilha
Oat hay Pea
Componentes (%) MN MS MN MS

Components (%) NM DM NM DM
84,92 100,00 89,25 100,00

Matéria seca
Dry matter
Matéria organica 76,95 90,61 86,78 97723
Organic matter

Proteina bruta 7,68 9,04 2040 22,86
Crude protein

Extrato etéreo 0,70 0,82 0,70 0,79
Etherextract

Fibra bruta 30,19 35,55 5,55 6,22
Crude fiber

Fibra em detergente dcido 36,62 43,13 7,28 8,16
Acid detergent fiber

Fibra em detergente neutro 59,27 69,80 2296 25,73
Neutral detergent fiber

Extrato ndo nitrogenado 38,38 45,20 60,13 67,36

Nitrogen free extract

Cinzas 797 939 247 2,77
Ash

Calcio 045 053 0,13 0,15
Calcium

Foésforo 0,12 0,14 0,29 0,33
Phosphorus

1 Dados obtidos no Laboratério de Nutricdo Animal do Departa-
mento de Zootecnia da Universidade Estadual de Londrina.
1 Data obtained at the Animal Nutrition Laboratory of the Animal Science

Department, State University of Londrina.
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correspondente a 10% do volume diério recolhido/
animal, foi armazenada a -15°C para andlise.

As amostras de racdo, correspondendo a 10% do
total fornecido diariamente, foram obtidas a cada forne-
cimento. As ragdes rejeitadas também foram pesadas,
amostradas e armazenadas para posterior andlise.

Para as andlises laboratoriais, as amostras didrias,
foram reunidas em amostras compostas/animal/tra-
tamento e as determinacdes quimicas, realizadas
conforme metodologias descritas por AOAC (1990
a,b) e Silva (1981).

A andlise estatistica dos dados foi realizada utili-
zando-se o programa SAS (1995), sendo que as
varidveis consideradas foram analisadas conforme o
seguinte modelo matematico:

Yijk= u+ T, + Cj + (TC)ij + ik
em que: Yijk = observagao k, no animal submetido o
nivel de consumo j e tratamento i; L = média geral;

Tabela 2 - Composi¢cdo quimica das racbes utilizadas
nos tratamentos 1 e 2, com base na matéria
seca

Table 2 - Chemical composition of rations used in treatment
1 and 2, in dry matter basis

Componentes (%) Tratamento
Components Treatment

T1 T2
Matéria seca 100,00 100,00
Dry matter
Matéria organica 91,93 93,26
Organic matter
Proteina bruta 11,80 14,57
Crude protein
Extrato etéreo 0,81 0,81
Ether extract
Fibra bruta 29,68 23,82
Crude fiber
Fibra em detergente dcido 36,14 20,14
Acid detergent fiber
Fibra em detergente neutro 60,99 52,17
Neutral detergent fiber
Extrato ndo nitrogenado 49,63 54,06
Nitrogen free extract
Cinzas 8,10 6,74
Ash
Cilcio 0,45 0,38
Calcium
Fésforo 0,18 0,22
Phosphorus

T1= 80% de feno de aveia + 20% de ervilha.
T2= 60% de feno de aveia + 40% de ervilha.
T1=80% oat hay + 20% pea.
T2= 60% oat hay + 40% pea.
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T, = efeito do tratamento i; Cj = efeito do nivel de
consumo j; (TC)ij = efeito da interacdo tratamento x
CONSUMO; €5y = eIro aleatorio associado a cada
observacio.

Os coeficientes de digestibilidade dos nutrientes
do feno de aveia e de ervilha foram estimados por
intermédio do sistema de equagdes citado por Silva &
Ledo (1979).

Resultados e Discussao

Consumo médio didrio

Na Tabela 3 s@o apresentados os valores de
consumo médio didrio (CMD) de alguns nutrientes
pelos animais submetidos aos diferentes tratamentos
e regimes de consumo. Observou-se que ndo houve
diferenca significativa (P>0,05) no CMD de matéria
seca (MS) e fibra em detergente neutro (FDN) entre
os tratamentos.

O CMD de MS em g/kgPV?75 encontrado neste
trabalho paraT1 (53,56) e T2 (56,77), foi semelhante
aquele encontrado por Umunna et al. (1995), que

Tabela 3 - Consumo médio diario (CMD) de matéria
seca (MS), fibra em detergente acido (FDA),
fibra em detergente neutro (FDN) e fibra bruta
(FB) nos diferentes tratamentos e consumos
Daily average intake (DAl ) of dry matter (DM),
acid detergent fiber (ADF), neutral detergent fiber
(NDF) and crude fiber (CF) in different treatments
and feed intakes

Table 3 -

Consumo médio didrio ( g/kgPV%73)
Duaily average intake ( g/kg WB0-75)

Tratamento (T) MS FDA FDN B

Treatment (T) DM ADF NDF CF

1 53,568 17,737 32,024 15,014
2 56,778 14248 28767 12,008
CV (%) 12,37 17,71 1541 14,83
Consumo

Intake

Voluntdrio 9,154 2234A 43367 18,854
Voluntary

Restrito 31,198 9,648 17,21B 8378
Restrict

CV (%) 12,37 17,71 1541 14,83

Médias seguidas de letras diferentes na coluna, diferem entre
si (P<0,05) pelo teste de Tukey.

T1= 80% de feno de aveia + 20% de ervilha.

T2= 60% de feno de aveia + 40% de ervilha.

CV= Coeficiente de variacao.

Means followed by different letter within a column, differ by Tukey test
(P<.05).

T1= 80% oat hay + 20% pea.

T2= 60% oat hay + 40% pea.

CV = Coefficient of variation.
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relataram valores de CMD de 55,9 g de MS de feno de
aveiasuplementado com Lablab (Lablab purpureous).
Da mesma forma, Lopez & Muhlbach (1994), traba-
lhando com forragem de aveia, e Becker etal. (1995),
com aveia preta, relataram valores de CMD de MS de
58,89 e 52,47 g/kgPV07>, respectivamente.

O CMD de fibra em detergente dcido (FDA) e
fibra bruta (FB) foram maiores (P<0,05) para o trata-
mento 1 (Tabela 3). Isto € explicado pelo fato de os
animais submetidos ao T1 receberem ra¢do com mais
FB (29,68%) e FDA (36,14) que aqueles submetidos
ao T2 (23,82 e 29,14%, respectivamente).

Como era esperado, observou-se maior CMD de
MS, FDA, FDN e FB para os animais sob regime de
consumo voluntario (Tabela 3).

Houve interacdes (Tabela 4 ) entre os regimes de
consumo e tratamentos para CMD de extrato ndo-
nitrogenado (ENN), matéria orgdnica (MO), extrato
etéreo (EE) e proteina bruta (PB), constatando-se
que o CMD de ENN, MO, EE e PB foi maior (P<0,05)
para animais submetidos ao consumo voluntdrio, in-
dependentemente dos tratamentos. Para animais sob
regime de consumo voluntario, as médias de consumo
desses nutrientes foram maiores (P<0,05) para aque-
les recebendo racdo com 60% de feno + 40% de
ervilha (Tabela 4).

O valor de 10,38 g de PB/kgPV?-75 encontrado
neste trabalho, para o tratamento 1 (80% feno de
aveia + 20% ervilha) com animais em regime de
consumo voluntario estd proximo daquele apresenta-
do por Zeoula et al. (1994), que obtiveram CMD de
PB de 9,1 g/kgPV?75 para animais consumindo ra-
¢do contendo 80% de feno de aveia e 20% de soja, e
mantidos em regime de consumo voluntério.

Pereira et al. (1993), trabalhando com trés
forrageiras (aveia, sorgo e milheto) obtiveram CMD
(g/kgPV-75) de MS, MO e PB de 31,2; 24,9 ¢ 5,7,
respectivamente, para animais alimentados com aveia.
Da mesma forma, Becker et al. (1995), comparando
CMD defenode aveia pretae silagem, observaram maior
CMD de MS e MO (52,47 ¢ 29,46 g/kgPV% 75, respecti-
vamente) em animais recebendo feno de aveia preta. Por
outrolado, Umunnaetal. (1995), trabalhando com feno de
aveia e feno de aveia suplementada com Lablab (Lablab
purpureous), encontraram maiores valores de CMD de
MO (57,2 e 68,5 g/kgPV%73, respectivamente) para os
animais recebendo feno suplementado.

Os CMD obtidos neste experimento, quando com-
parados aqueles relatados por outros pesquisadores,
sugerem variacao nos niveis de consumo de diferentes
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nutrientes conforme o tipo e a qualidade do alimento
ingerido pelos animais, bem como a sua associagdo
com alimentos concentrados.

Coeficiente de digestibilidade aparente

Nao se observou diferenga significativa nos coefici-
entes de digestibilidade aparente (CDA) da MS, ENN e
PB entre os consumos voluntério e restrito, entretanto,
houve maior CDA da MO, FDA, FDN e FB das racdes
em animais submetidos ao consumo restrito (Tabela 5).
Zeoulaetal. (1994) também observaram maior CDA da
MO, ENN e FB de racdo a base de soja crua e feno de
aveia nos animais submetidos ao consumo restrito.

Provavelmente, o menor nivel de consumo de
alimento proporciona maior tempo de permanéncia
deste alimento no rimem, melhorando a fermentagdo
e, conseqiientemente, o coeficiente de digestibilidade
de alguns nutrientes.

Observou-se maior (P<0,05) CDA da MS, ENN,
MO e PB para o tratamento 2 e maior CDA de FDA
para o tratamento 1. Nao se observaram diferencas
significativas (P>0,05) no CDA de FDN e FB entre
os dois tratamentos (Tabela 5).

Os valores de CDA de FB e FDN encontrados
no tratamento 2 deste ensaio foram semelhantes
aqueles encontrados por Prado et al. (1995) para o
feno de aveia, cujos coeficientes variaram de 57,80 a
61,80% e 56,10 a 58,50%, respectivamente.

Os CDA da MS, ENN, FB, PB, FDN e FDA do
tratamento 1 (Tabela 5) foram semelhantes aqueles
encontrados por diferentes pesquisadores (Roston &
Andrade, 1992; Lopez & Miihlbach, 1994; Becker et
al., 1995; Rodriguezetal., 1997; e Kraiemetal., 1997).

Os aumentos verificados nos CDA da MS, ENN,
MO e PB do tratamento 2 (Tabela 5) sdo, provavel-
mente, conseqiiéncia da elevacido do conteudo celu-
lar e da concomitante reducdo da proporgdo de
parede celular (FDA), a medida que se aumentou a
proporcdo de concentrado na racao.

De maneira geral, os CDA da MS, MO, FDA e PB
das ragdes observados neste trabalho, considerando os
tratamentos e os niveis de consumo alimentar, foram
similares aqueles apresentados por Kraiemetal. (1997).

Houve interacdo entre o nivel de consumo e trata-
mento para o CDA do EE (Tabela 6). Verificou-se
maior CDA do EE da racdo do tratamento 2 nos
animais sob regime de consumo voluntério. Observou-se
maior CDA do EE das ra¢des do tratamento 1 para os
animais submetidos ao consumo restrito.
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Tabela 4 - Média das interacbes entre consumos e tra-
tamentos para consumo médio diario (CMD)
de extrato nao nitrogenado (ENN), matéria
organica (MO), extrato etéreo (EE) e proteina
bruta (PB) em g/kgPV0.75

Table 4 - Interaction average between feed intake and
treatment for daily average intake (DAf) of
nitrogen free extract (NFE), organic matter
(OM), ether extract (EE) and crude protein (CP)
in g/ kgwB9-75

Tratamento Extrato ndo nitrogenado
Treatment Nitrogen free extract
Consumo
Feedintake
Voluntario Restrito
Voluntary Restrict
1 37,13Ba 15,63AP
2 44,4140 15,7340
CV (%) 11,84 11,84
Tratamento Matéria organica
Treatment Organic matter
Consumo
Feedintake
Voluntario Restrito
Voluntary Restrict
1 68,7052 30,084
2 78,5048 27,8240
CV (%) 12,06 12,06
Tratamento Extrato etéreo
Treatment Ether extract
Consumo
Feedintake
Voluntario Restrito
Voluntary Restrict
1 0,98B2 0,574
2 1,624 0,514°
CV (%) 6,33 6,83
Tratamento Proteina bruta
Treatment Crude protein
Consumo
Feedintake
Voluntario Restrito
Voluntary Restrict
1 10,3882 4,104
2 15,3444 4,624
CV (%) 997 997

Médias seguidas de mesma letra, maiuscula na coluna e minus-
cula na linha, nao diferem (P>0,05) pelo teste Tukey.

T1 = 80% de feno de aveia + 20% de ervilha.

T2 = 60% de feno de aveia + 40% de ervilha.

CV = Coeficiente de variagao.

Means within a column, followed by same capital letter and within a row,
followed by same small letter, do not differ by Tukey test (P>.05).

T1 = 80% oat hay + 20% pea.

T2 = 60% oat hay + 40% pea.

CV = Coefficient of variation.
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Tabela 5 - Coeficiente de digestibilidade aparente (CDA) da matéria seca (MS), extrato nao nitrogenado (ENN), matéria
organica (MO), proteina bruta (PB), fibra em detergente acido (FDA), fibra em detergente neutro (FDN) e fibra
bruta (FB) para os diferentes consumos e tratamentos

Table 5 - Apparent digestibility coefficient (ADC) of dry matter (DM), nitrogen free extract (NFE), organic matter (OM), crude protein
(CP), acid detergent fiber (ADF), neutral detergent fiber (NDF) and crude fiber (CF) for different feeding systems and

treatments
Coeficiente de digestibilidade aparente (%)
Apparent digestibility coefficient (%)
Consumo MS ENN MO PB FDA FDN FB
Intake DM NFE oM CP ADF NDF CF
Voluntério 58,494 62,304 62,018 69,164 42558 55,338 55,878
Voluntary
Restrito 61,674 65,265 66,024 68,524 47,844 60,154 64,044
Restrict
CV (%) 6,19 5,68 522 438 9,96 6,59 9,84
Tratamento
Treatment
1 57,358 60,178 61,378 65,058 47 444 57,354 60,854
2 62,814 67,4048 66,665 72,644 42,958 58,124 59,064
CV (%) 6,19 5,68 522 438 9,96 6,59 9,84

Médias seguidas de letras diferentes na coluna, diferem entre si (P<0,05) pelo teste Tukey.
T1 = 80% de feno de aveia + 20% de ervilha.

T2 = 60% de feno de aveia + 40% de ervilha.

CV = Coeficiente de variacao (Coeficient of variation).

Means followed by different letter within a column, differ by Tukey test (P<.05).

T1= 80% oat hay + 20% pea.

T2= 60% oat hay + 40% pea.

O balanco de nitrogénio (BN) dos animais que Tabela 6 - Média das interagbes entre consumos e tra-
tamentos para coeficiente de digestibilidade

receberam racdo com maior teor de ervilha (27,98 g aparente (CDA) do extrato etéreo (EE) e para

N/dia) foi superior aos daqueles que receberam balango de nitrogénio

P . P . Table 6 - |Interaction average between feed intake and
Menor proporeao deervilhana ragao (15’37 g N/dla)’ treatment for apparent digestibility coefficient (ADC)
como mostra a Tabela 6. Segundo Zeoula et al. of ether extract (EE) and for nitrogen balance
(1994), fato que se deve, em parte, a maior ingestao Tratamento Coeficiente de digestibilidade
de PB proporcionada pelo alimento concentrado e Treatment aparente (%) de extrato etéreo

Apparent digestibility

pela maior digestibilidade da PB da rag@o. coefficient (%) of ether extract

O BN dos animais sob regime de consumo restrito

no tratamento 1 foi de 6,15 g/dia e no tratamento 2 foi Eezgi:;: ;?e
de 8,16 g/dia. Kraiem et al. (1997), trabalhando com Voluntério Restrito
feno de aveia e diferentes propor¢des de concentrado, Voluntary Restrict
observaram valores de BN variando de 6,52 a 15,24g/ 1 58,14Bb 69,0242
dia, conforme as proporcdes de concentrado na racao. 2 73,861 69,624
Constam na Tabela 7 os coeficientes de Tratamento Balango de nitrogénio (g/dia)
digestibilidade aparente (CDA) de alguns nutrientes Treatment Nitrogen balance (g/day)
do feno de aveia e ervilha. ge 22?2::11
Verificou-se que o CDA da MS do feno de Voluntario Restrito
aveia, nos animais submetidos ao consumo restrito Voluntary Restrict
(59,45%) foi semelhante aqueles relatados por 1 15,369382 6,1494A0
Becker et al. (1995), que foi de 58,25%. Entretanto, 2 27,97604 8,16354

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na coluna e

estdo acima dos valores relatados por Umunna et al. mindscula na linha, nao diferem (P>0,05) pelo teste de Tukey.

(1995), Kraiem et al. (1997) e Lopez & Mulhback T1 = 80% de feno de aveia + 20% de ervilha.

. . T2 = 60% de feno de aveia + 40% de ervilha.
(1994)’ cujos valores variaram de 50’40 a 55’90%’ € Means within a column, followed by same capital letter and within a row,
abaixo dos valores de 62,44 a7l ,96%, encontrados followed bythe same small letter, do not differ (P>.05) by Tukey test.

por Sridhar Rao & Thakur (1993) e Singh & Narang ;;Z ‘23:2 ZZ; 23 i ig:ﬁ ZZZ:
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Tabela 7 - Coeficiente de digestibilidade aparente (CDA) da matéria seca (MS), matéria orgéanica (MO), proteina bruta
(PB), fibra em detergente neutro (FDN), extrato etéreo (EE) e extrato ndo nitrogenado (ENN) da ervilha e do
feno de aveia nos diferentes regimes de consumo alimentar

Table 7 - Apparent digestibility coefficient (ADC) of dry matter (DM), organic matter (OM), crude protein (CP), neutral detergent
fiber (NDF), ether extract (EE) and nitrogen free extract (NFE) of oat hay and pea for different feeding systems

Consumo Ingrediente Coeficiente de digestibilidade aparente (%)
Intake Ingredient Apparent digestibility coefficient (%)
MS MO PB FDN E ENN
DM oM CcP NDF EE NFE
Voluntirio Ervilha 662,584 64,024 72,058 42,954 81,454 65,508
Voluntary Pea
Restrito Ervilha 663,014 76,864 83,014 44214 70,83B 82,274
Restrict Pea
Voluntirio Feno de aveia 339,868 43,178 45,428 42418 37,13B 42,388
Voluntary Oat hay
Restrito Feno de aveia 559,454 61,144 57,674 62,254 68,924 54,564
Restrict Oat hay

Médias seguidas de mesma letra na coluna, dentro de um mesmo ingrediente, nao diferem entre si (P>0,05) pelo teste Tukey.
Means within a column in a same ingredient, followed by same letter, do not differ(P>.05) by Tukey test.

(1992). O CDA da MO (61,13%), PB (57,63%) e
FDN (62,27%) do feno de aveia em animais sob
regime de consumo restrito, estdo dentro dos limites
de variac@o encontrados na literatura, conforme os
apresentados por Becker et al. (1995), Umunna et
al. (1995), Kraiem et al. (1997), Singh & Narang
(1992) e Sridhar Rao & Takur (1993), os quais
foram de 52,10 a 71,96% para MO; 51,83 a 61,47
para PB e 61,53 a 67,52% para FDN. Da mesma
forma, o CDA do EE (69,40%) e do ENN (54,54 %)
estdo, respectivamente, dentro dos limites de varia-
cdo apresentados por Sridhar Rao & Takur (1993)
que foram de 53,75 a 74,56% para EE e 69,23 a
70,24% para ENN.

Os CDA da MS, MO, PB e EE da ervilha encon-
trados nos animais submetidos ao consumo voluntario
foramde 62,52;64,03;72,05;e81,99%; e nos animais
em consumo restrito, 63,01; 76,88; 83,04 ¢ 69,99%,
respectivamente. Waldroup & Smith (1989) relata-
ram valores de 66,90; 71,50; 87,80 ¢ 86,80%, respec-
tivamente, para os CDA da MSS, MO, PB e EE. SAroj
& Neelam (1994) e Henry & Bourdon (1991) citados
por Gueguen (1991), relataram CDA da PB variando
de 60,40 a 88,00%.

Conclusoes

Animais alimentados com 80% de feno de aveia
+ 20% de ervilha apresentaram maior consumo mé-
dio didrio de FDA e FB.

Os coeficientes de digestibilidade da MO, FDA,

R.Bras.Zootec.,v.31,n.2,p.1042-1049,2002 (suplemento)

FDN e FB das ragdes foram maiores nos animais
submetidos ao consumo restrito.

Os coeficientes de digestibilidade da MS, ENN,
MO e PB foram maiores na racdo com 60% de feno
de aveia e 40% de ervilha.

O balango de nitrogé€nio dos animais que recebe-
ram ragcdo com 40% de ervilha foi superior aqueles
que receberam 20%.

Os coeficientes de digestibilidade aparente do
feno de aveia foram maiores nos animais submetidos
a0 consumo restrito.

Os coeficientes de digestibilidade dos nutrientes
da ervilha foram maiores apenas para proteina bruta
e extrato ndo nitrogenado, nos animais submetidos
a0 consumo restrito.
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