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RESUM O -Utilizaram-se 153.963 controlesmensai sdeproducdo deleitee 13.273 primeiras| actagdesdevacasdaracaHol andesa,
com partosentre1989a1998, como objetivo deestimar parametrosgenéticos, fenotipicose demeio ambienteparaproducdodeleite
no diado controle (PLDC) e producéo até 305 diasdelactacéo (P305), bem como verificar aconveniénciadeseutilizar aPLDC em
avaliacBesgenéti cas, em substituicdo aP305. Foram utilizadosquatro model os(modeloanimal). Emdois, modelos 1 e2, consideraram-
seoscontrol esmensai sdeprodugao, col etadosaol ongo dal actagdo, como medidasrepetidasdeumanimal, diferenciadossegundoocritério
deformagé&o degruposdeanimaiscontemporaneos.Nomodelo 1 (PLDCMO01), asprodug¢desdosani maisforam agrupadassegundo o
rebanho-ano-estacéo decontroledeproducéo, enquanto, nomodelo 2 (PLDCM02), o agrupamento considerou o rebanho-ano-estacao
de parto. Nomodel 0 3, anali saram-seoscontrolesmensai sde produg&o, como caracteristicasindividuai s(C0laté C10); enomodel 04,
analisou-seatradicional P305. Asandlisesforamrealizadasutilizando-seo método daM éximaV erossi milhancaRestrita, por meiodo
sistemaMTDFREML. Asestimativasdeherdabilidade paraPLDC, comousodomodelo 1, modelo 2 eparaP305, foramde0,27,0,15
€0,25, respectivamente.Asherdabilidadesparaoscontrolesmensaisvariaramde0,11+0,02 (C01) a0,21+0,03 (C08), eosmaioresval ores
ocorreram apartir doquarto més. A correlacéo deordem entreosval oresgenéti cosobtidos, paraP305 eparaPL DC (modelo 1), foi de
0,62, paratouros, ede0,78, paravacas.Concluiu-sequeéviavel autilizagdo daPL DC em estudosenvolvendoaproducéo deleiteeque
oscontrolesdo meiodalactagdo, seusadosparasel e¢cdo, podem apresentar vantagensem relacdo aPP305.
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Genetic Evaluation of Holstein Cattle Using Test Day Milk Yield

ABSTRACT -153,963testday milkyieldrecordsand 13,273firstlactationsof Hol stein cowscal ving between 1989 and 1998, were
used withtheobjectiveof estimating genetic, phenotypicandenvironmental parametersfor test day milk yield (PL DC) and 305 day milk
yield (P305) andto study theconvenienceof usingtest day yieldsingenetic eval uationstoreplace P305.Four model swereused. Model s
land2differedaccording contemporary groupingand monthly milk recordswereconsidered asrepeated measures. Inmodel 1(PLDCMO01)
recordsweregrouped by herd-year-season of test day yield andinmodel 2 (PLDCM02) by herd-year-season of calving. Inathird (model
3), monthly yieldrecordswereanalyzed asindividual traits(C01to C10); and thefourth (model 4) wasthetraditional 305-day model.
Restricted M aximumLikelihood methodol ogy wasusedwiththeM TDFREM L system. Theestimatesof heritability for PLDC, using model
1, model 2andfor P305were0.27,0.15and 0.25, respectively. Heritabilitiesfor monthly milk recordsranged from 0.11+0.02 (C01) to
0.21+0.03(C08), withthelargest valuesoccurring beginning inthefourth month. Geneticcorrel ation estimatesbetweenmonthly records
and P305rangedfrom0.76t0 1.00, with the highest correlationsoccurringinthemiddlelactation.lt wasconcluded that using test day
milkyieldispromisingandthat selecting for middlelactationrecordscould haveadvantagesover 305-day milkyield.

Key Words: animal model, Holstein, milk yield, REML methodology, test day yields

Introducéo leite no dia do controle (PLDC), é acumulada com o

total de meses anteriores, para estimacéo da produ-

A medida padréo de producao de leite mais usada cdo até 305 dias. Mesmo em paises de pecuaria
nas avaliagdes genéticas de vacas e touros € a leiteira mais tecnificada, até recentemente, umavez
producdo até 305 dias de lactagdo (P305). A produ- estimada esta producgéo, os controles mensais eram
¢&o de cadamés, cal culada com base naproducéo de descartados, em virtude da falta de recursos

! Parte da tese de Mestrado em Zootecnia, do primeiro autor, na UFV-Universidade Federal de Vigosa.

2 Estudante de Doutorado da UFV e Professor da Faculdade do Noroeste de Minas. Rua José Pereira Guimaraes, n° 43-A, centro,
Paracatu-MG, CEP: 38600-000. E-mail: ferreirawj@bol.com.br

® Pesquisador da Embrapa Gado de Leite e Bolsista do CNPq.

4 Professor do Departamento de Zootecnia da UFV.

® Técnico da ACGHMG-Associagdo de Criadores de Gado Holandés de Minas Gerais.



296 FERREIRA et al.

computacionais para armazenamento (Ptak &
Schaeffer, 1993; Wiggans & Goddard, 1997). Com
0S recentes avangos na area de informética, este
descarte ndo € mais necessario. Os controles podem,
entdo, ser usados em estudosdacurvadelactagdo de
fatores que afetam cada controle e para avaliagbes
genéticas dos animais.

Atualmente, nas avaliacOes genéticas em gado
deleite, model os de repetibilidade, em queaPLDC é
analisada como medidarepetida, tém sido usados em
substituicéo a modelos para P305 (Swalve, 1995a,b;
Schaeffer et al., 2000). Paises como os Estados
Unidos, Canadd, Austrdia, Nova Zelandia, entre
outros, ja utilizam modelos paraa PLDC, em avalia-
¢Oes de caracteristicas produtivas e contagem de
células somaticas (Meyer et al., 1989; Reentset. al.,
1995; Swalve, 2000). Tém-se observado muitasvan-
tagens de tal mudancga. As herdabilidades estimadas
paraaPLDC tém sido similares as encontradas para
P305 (Meyer et al., 1989; Danell, 1982; Ptak &
Schaeffer, 1993). Além disso, osmodelosparaPLDC
podem considerar a forma da curva de lactacéo, o
efeito do nimero de dias em producdo, o efeito
peculiar do dia do controle para todas as vacas e 0s
efeitos especificos paracadavacano diado controle,
tais como numero de ordenhas, duracdo do periodo
seco, duragdo do periodo de servico anterior e cor-
rente, prenhez ou doenca. As vacas podem ser
avaliadas antes que suas lactagOes sejam encerra-
das, sem necessidade da utilizacdo de fatores de
gjustamento ou projecéo da producdo. Também, os
tourospodem ser avaliadoscom maior confiabilidade,
uma vez que podera haver maior nimero de filhas
com producdo (Ptak & Schaeffer, 1993; Swalve,
1995b). Com a PLDC é possivel avaliar os animais
mais cedo, permitindo a selecéo dos melhores paraa
reproducdo no inicio davida Util, possibilitando redu-
¢ao no intervalo de gerag0es.

O uso daPLDC permitetambém flexibilidadenos
esguemas de controle leiteiro, possibilitando reducéo
do numero de controles por | actacéo (Swalve, 2000).
Paratanto, séo necessarios estudos sobreautilizacdo
de menor nimero de controles nas avaliacOes gené-
ticas em gado de leite.

O agrupamento rebanho-ano-estacdo de parto
(RAE) é muito usado em avaliagdes genéticas em
gado deleite para P305, paracomparar as producdes
de animais sujeitos aos mesmos efeitos de meio
ambiente. Nos estudos sobrea PLDC, o agrupamen-
to poderd ser feito também, considerando a estagéo
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em queo controlede producéo deleiteérealizado, em
vez da estagdo de parto. A substituicdo de RAE por
rebanho-ano-estacdo de controle (RDC), em mode-
los para PLDC, possibilitaacomparagéo de animais
que tém producdo controlada no mesmo periodo,
enfatizando os efeitos de ambiente na data de controle
(Swalve, 1995b). Além disso, na estimagéo de com-
ponentes de variancia, tém-se observado reducédo da
variancia residual, aumento da variancia genética e
consequente aumento daherdabilidade paraproducéo
de leite, quando classes de RDC sdo usadas nos
modelos para PLDC.

Assim, objetivou-se com este trabalho definir um
critério deformagdo de grupos de animais contempo-
réneos em modelo de repetibilidade para PLDC, e
estimar par@metros genéticos, fenotipicos e de meio
ambiente para PLDC e P305, e ainda verificar a
conveniéncia de se utilizar a PLDC em avaliagoes
genéticas, em substituicdo a P305.

Material e Métodos

Foram analisados dados de producgéo de leite no
diado controle, coletados ao longo dalactagdo, como
medida repetida de um mesmo animal e como carac-
teristicas individuais e, também, a producéo até 305
diasdelactacdo. Os dados usados nas analisesforam
provenientes do Servico de Controle Leiteiro da
Associacao de Criadores de Gado Holandés de Mi-
nas Gerais.

Aslactacdes nas quais ocorreram doencas, abor-
tos, mortes ou vendas de vacas, as lactagcbes em
andamento e também aguelas encerradas antes de
305 dias sem registro da data ou causa de secagem,
ndo foram usadas. Também foram eliminados con-
trolesinferiores a 3 kg ou superiores a45 kg e vacas
com idade ao parto menor que 20 ou maior que 48
meses. Apos as eliminagdes, foram calculadas as
produgdes até 305 dias de lactagdo ajustadas para
duas ordenhas, conforme Teixeira (1998) e as produ-
¢Bes no primeiro e no ultimo controle, de acordo com
0 método oficial regulamentado pelo Ministério da
Agricultura e do Abastecimento (Brasil, 1986). Néo
foram cal culadasasprodugdesaté 305 diasdelactacéo
de vacas com menos de trés controles mensais de
producéo ou com interval o de controles maior que 75
dias, antes de completar 305 dias de lactag&o. Foram
ainda descartadas as produgdes de leite até 305 dias
de lactacéo inferiores a 1.200 kg ou superiores a
13.000 kg.
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Apés estas restrigoes, restaram 153.963 contro-
lesmensaisde producdo e 13.273 primeiras|actagdoes
de vacas com partos registrados no periodo de 1989
a 1998.

Os controles mensais de producéo de leite foram
divididoseminterval osde, aproximadamente, 30 dias.
Uma vez que o controle leiteiro nem sempre é reali-
zado em intervalos regulares e com o intuito de evitar
eliminacdo dos mesmos, considerou-se um periodo
de, no méximo, 15 dias de atraso nas realizacdes das
pesagens mensais. Assim, como primeiro controle,
foram consideradas as pesagens ef etuadas no perio-
do de quatro a 45 dias ap0s o parto; 0 segundo, de 30
a75; oterceiro, de 60 a 105; e assim sucessivamente.
Quando haviamaisde um controleno mesmo interva-
lo, um deles eratransferido para o interval o seguinte,
desde que este estivesse dentro dos limites do proxi-
mo intervalo; caso contrario, um deles era eliminado
aleatoriamente.

Foram utilizados quatro modelos nas andlises. O
modelo 1 (PLDCMO1), para observagdes repetidas,
também usado por Ptak & Schaeffer (1993), foi:

5

Yiji =RDC; +CGj + § byX ., +ay + pey + i
n=l

jki
em que Y., = producdo de leite no dia do controle;
RDC, = e%eito do rebanho-ano-estagéo i em que 0
controle foi realizado (estacfes: &guas, de outubro a
marco e seca, de abril a setembro); CG] = efeito da
composicdo genética j (animais puros de origem e
animais de composicdo genética igual ou superior a
31/32 Holandés); b, = coeficiente deregressao linear
da caracteristicay;;,, sobreaidade davacano parto;
b, a by = coeficientes de regressdo da caracteristica
Yii» SObre o nimero de dias em lactagéo (DIM); X, =
idade davacano parto, emdias; X, =DIM/c, emque
¢ = 305 é uma constante positiva utilizada nareducéo
da magnitude das covariancias; X5 = (DI M/c)?; Xp=
In(c/DIM); X5 = (In(c/DIM))?; ak = efeito aleatorio
do animal k; pe, = efeito aleatorio de ambiente
permanente sobre avacak, durante alactagao; e, iK'=
erro aleatorio associado a cada observacéo.

Admitiu-se que o efeito de ambiente permanente
e o efeito do erro aleatdrio sdo independentemente e
identicamentedistribuidos, commeédiazeroevariancia
s2.e SZ, respectivamente, endo-correlacionadoscom
o efeito de animal.

Nesta analise, foram considerados somente o0s
dados de producéo de vacas com, no minimo, trés
controles coletados ao longo dalactagdo. Além disso,
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os touros deveriam ter, pelo menos, cinco filhas e
cada classe de RDC deveriapossuir, no minimo, trés
controles de filhas de, pelo menos, dois touros.

Omodedo 2 (PLDCMO02) ésemelhanteao modelo 1,
exceto que o efeito fixo de RDC foi substituido por
RAE (rebanho-ano-estacéo de parto). Também, as
restricdes para os dados foram as mesmas para o
modelo 1.

O modelo 3, apresentado em seguida, foi usado
nas andlises dos controles mensais de producéo de
leite, como caracteristicas individuais.

2
Yik = RAE; +CG; + § b,X
n=1
em que ;, = controle mensal de producéo de leite
(CO1ate C10); b, = coeficientederegressdolinear da
caracteristica Yijio sobre aidade da vacano parto; b, =
coeficiente de regresséo linear da caracteristicayj;,,
sobre o intervalo do parto ao primeiro controle.

Além das restri¢des quanto ao nimero de filhas
por touro e de observacdes por classe de RAE,
descritas nos modelos 1 e 2, foram excluidos o0s
animais sem o primeiro controle.

O model o 4, tradicional mente usado paraanalisar
a producdo até 305 dias de lactacdo, foi:

2
yijk =RAE i CGJ + é_ an]ﬂ.kl +aijk + eijk
n=1
em que Yy = producdo de leite até 305 dias de
lactacdo; b, e b, = coeficientes de regressdo linear e
quadratico da caracteristicay, ik sobreidade davaca
no parto.

Paraestaanalisetambém, ostourosdeveriam ter,
pelo menos, cinco filhas e cada classe de RAE
deveriapossuir, no minimo, trésregistros de produgéo
de filhas de, pelo menos, dois touros.

Além das andlises de caracteristica Unica, foram
feitasasde caracteristicasmultiplas (andlise com duas
caracteristicas), entre os controles mensais de produ-
¢do de leite (CO1 até C10) e a producdo até 305 dias.

Em todas as andlises foi utilizado um arquivo de
"pedigree”, contendo identificagdo de animal, pai e
mée, de 46.369 individuos, resultando em 62.885
animais diferentes na matriz de parentesco.

Os componentes de varianciae covariancia, neces-
sarios a estimagdo dos parametros genéticos e a predi-
¢do dosvalores genéticosdosanimai's, paraas caracte-
risticas em estudo, foram obtidos pel o méodo daMéxi-
ma Verossmilhanca Restrita (REML), utilizando-se o
aplicativo MTDFREML (Boldman et al., 1995).

nij ik T Cijic
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A confiabilidade dos valores genéticos, correla
¢do de ordem entre eles e a coincidéncia na selegdo
e descarte de animais foram usadas como critério
paracomparacdo das alternativas de avaliacéo gené-
tica. Andlises de caracteristica Unica foram utiliza-
das para obtenc@o dos valores genéticos e
confiabilidades. A base de comparacdo foram as
predicOes dos val ores genéticos para P305. Os coe-
ficientes de correlagéo de ordem de Spearman foram
obtidos por meio do sistema SAS (1990).

Resultados e Discussao

As médias observadas, os desvios-padréo e os coe-
ficientes de variago para producéo de leite no dia do
controle, analisados pelos modelos 1 e 2, para controles
mensais (CO1 até C10) e para producdo de leite até 305
dias de lactacéo, encontram-se na Tabela 1.

As estimativas de componentes de variancia,
herdabilidade e repetibilidade da producgéo de leite no
dia de controle e da producdo até 305 dias, encon-
tram-se naTabela 2. Paraproducéo deleite no diado
controle, analisada pelo modelo 1, observou-se au-
mento na variancia genética aditiva e reducdo na
variancia residual, em relacdo a andlise realizada
pelo modelo 2, proporcionando, conseqientemente,
maior herdabilidade para PLDC, quando se usou o
modelo 1. A diferenca entre os dois modelos estéd na
formacao de grupos de animais contemporaneos. No

modelo 1, as producdes dos animais sdo agrupadas
segundo o rebanho-ano-estacdo de controle da pro-
ducéo (RDC), enquanto no modelo 2 o agrupamento
considera o rebanho-ano-estacdo de parto (RAE).

Para producéo de leite no dia do controle, anali-
sadausando o modelo 1 (PLDCMO0L1), aherdabilidade
foi semelhante as estimadas por Swalve (1995c) e
Strabel & Szwaczkowski (1997), queforamde0,26 e
0,27, respectivamente. Contudo, pelo modelo 2
(PLDCMO02), o valor encontrado foi menor que os
relatadosnaliteratura(Swalve, 1994, 1995ae1995c).

A herdabilidade estimada para P305 foi similar as
encontradas, no Brasil, por Almeida et a. (1997) e
Zambianchi et al. (1997). Entretanto, foi inferior as
estimadas, em outros paises, por Pander et al. (1992)
e Swalve (1995a) e, no Brasil, por Machado (1997).
O valor estimado foi proximo ao obtido paraproducdo
de leite no dia do controle, analisada pelo modelo 1.
Este resultado diverge do relatado no trabalho de
Strabel e Szwaczkowski (1997), no qual aherdabilidade
para PLDC, como observagdo repetida, foi superior
ao valor encontrado para P305. Nos estudos de
Swalve (1994, 1995a e 1995¢), com um modelo de
repetibilidade, os valores das estimativas de
herdabilidade para P305 foram maiores do que para
PLDC, o que também foi constatado neste estudo,
quando o modelo 2 foi utilizado.

As correlactes genéticas, fenotipicas eresiduais
entre os controles mensais de producdo de leite e

Tabela 1 - Nimero de observacgdes, médias observadas, desvios-padréo e coeficientes de variacao para producgdo de
leite no diado controle (PLDC), analisadas pelos modelos 1 e 2, para controles mensais de produgéo (C01
até C10) e para producao de leite até 305 dias de lactacdo (P305)

Table 1 - Number of observations, averages, standard deviations and coefficient of variation for test day milk yields (PLDC) using
models 1 and 2, for monthly test day records (C01 to C10) and for 305 days milk yield (P305)

Caracteristica ~ NUmero de observacdes = Média observada (kg)

Desvio-padrdo  Coeficiente de variagéo (%)

Trait Number of observations Average (kg) Standard deviation Coefficient of variation
PLDC1 133.485 19,03 6,09 32,03
PLDC2 127.034 19,12 6,09 31,86
co1 15.986 19,81 541 27,32
6(04 14.687 21,30 5,76 27,04
Co3 14.018 21,02 5,87 27,94
C04 13.226 20,43 5,95 29,11
C05 12.607 19,74 6,02 30,51
C06 11.831 19,05 6,09 31,99
cov7 11.209 18,21 5,99 32,88
co8 10.297 17,32 5,89 33,98
C09 9.066 16,35 5,79 3541
C10 6.567 15,67 5,68 36,22
P305 10.096 5.485,28 1.639,47 29,89

1Produgao de leite no dia do controle, analisada usando o modelo 1.
2producao de leite no dia do controle, analisada usando o modelo 2.

1Test day yield analyzed using model 1.
2Test day yield analyzed using model 2.
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Tabela 2 - Estimativas de componentesde varianciage-
nética aditiva ($3), permanente de meio (§§e),
residual (§2) e fenotipica (§3) e dos coeficien-
tes de herdabilidade (ﬁz) e de repetibilidade
(t) para produgéo de leite no dia do controle,
analisadas pelos modelos 1 (PLDCMO01) e 2
(PLDCMO02), e para producdao de leite até 305
dias de lactacao (P305), em analises de ca-
racteristica Unica

Estimates of the variance components of additive
genetic effect (s"i), permanent environment (§,§e),
residual €2) and phenotypic §3) and of the
coefficients of heritability (ﬁz) and repeatability
(?) for test day yield, using models 1 (PLDCMO01)
and 2 (PLDCMO02), and for 305 day milk yield (P305)
in single trait analyses

Table 2 -

Estimativa PLDCMO1 PLDCMO2 P305
Estimate

§2 6,33 314 336.023,03
S2, 8,15 8,04 -

§2 8,71 9,79 993.453,62
§2 23,19 20,98 1.329.476,64
R 0,27 0,15 0,25
f 0,62 0,53 -

Tabela 4 - Estimativas dos componentes de varidncia
genética aditiva (S3), residual (§2), fenotipica
(§§) e dos coeficientes de herdabilidades (%)
para os controles mensais de producao de
leite (CO1 até C10), em analises de caracte-
ristica Unica

Table 4 - Estimates of vAaZriance components of additive
genetic effect (S3), residual (S2), phenotypic (83
and coefficients of heritability ( h?) for test day yield
(CO01 to C10) in single traits analyzes

A A N2 A

Controles  §2 s?2 S, h?
Controls

co1 2,06 17,14 19,20 0,11+0,02
C02 3,15 17,11 20,26 0,16+0,02
C0o3 2,78 16,48 19,25 0,14+0,02
co4 3,68 15,55 19,23 0,19+0,02
C05 3,86 15,47 19,33 0,20+0,03
C06 3,74 16,24 19,97 0,19+0,03
Cco7 3,52 15,67 19,18 0,18+0,03
Cco8 394 14,84 18,78 0,21+0,03
C09 340 15,24 18,64 0,18+0,03
C10 323 15,60 18,82 0,17+0,03

Tabela 3 - Estimativas de correlagfes genéticas (rg),
fenotipicas (rp) e residuais (r,) entre contro-
les mensais de producédo de leite (CO1 até
C10) e producao até 305 dias de lactacao
(P305)

Table 3 -  Estimates of genetic (r,), phenotypic (rp) and resi-
dual (r.) correlations o? monthly test yield (C01 to
C10) and 305 day yield (P305)

Controles g 'p le
Controls

Cco1 0,76 0,60 0,59
C02 0,96 071 0,66
C03 0,96 0,76 0,72
Co4 0,98 0,79 0,74
C05 1,00 0,79 0,74
C06 1,00 0,81 0,76
Co7 0,99 081 0,76
C08 0,95 0,80 0,76
C09 0,94 0,76 0,71
C10 0,92 0,67 0,61
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producéo até 305 dias de lactagdo encontram-se na
Tabela 3. Os valores estimados foram semelhantes
aos relatados em outros trabalhos (Pander et al.,
1992; Gadini et a., 1997 e Machado, 1997), sendo os
mai ores val ores das correl acdes encontrados paraas
producdes do meio da lactacdo, do quarto ao sétimo
controle. Embora os valores das correlacdes, para o
inicio e final da lactacdo, sgfam maiores que 0s
encontrados por Gadini et al. (1997), haindicacéo de
gue as producdes, no inicio e no final da lactacéo,
estejam mai s sujeitas asinfluéncias de meio ambiente
do que as produgdes dos meses do meio dalactagéo.
Embora em menor magnitude, as correlacdes
fenotipicas e residuais seguiram amesmatendéncia.

As estimativas dos componentes de variancia
genética, residua e fenotipica e dos coeficientes de
herdabilidade para os controles mensais de producéo
de leite séo apresentadas na Tabela 4. As
herdabilidades dos controles mensais de producéo
aumentaram, gradativamente, até o meio dal actacao;
em seguida, permaneceram constantes, com pequeno
declinio no final. Esses resultados estéo de acordo
com atendéncia, observadanamaioriadostrabal hos,
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deque os maioresval oresocorrem no meio dalactagao.
I ss0 pode ser explicado pelamenor variagdo observada
nas produgdes desses controles, devido ainfluéncia de
meio ambiente que émaisexpressivanoinicio enofinal
dalactagdo, visto que as produgdes do meio dalactagdo
s80 maisinfluenciadas pelas diferencas genéticas exis-
tentes entre as vacas. Os altos val ores das estimativas
devarianciasresiduais, paratodos os controles mensais
de producgéo, sugerem a existéncia de grandes diferen-
¢as de meio ambiente entre sistemas de producéo, uma
vez que estes estdo localizados em diversos rebanhos e
regides, no Estado de Minas Gerais.

Quando se utilizam os controles individuais do
meio dalactagdo, poderdocorrer redugdo nointervalo
de geragOes, uma vez que 0S animais poderdo ser
avaliadosmaiscedo ecomisto serdo possiveismaiores
ganhos pela selecéo.

Na Tabela 5, sdo apresentadas as médias e 0s
respectivos desvios-padréo das confiabilidades dos
valores genéticos dos touros e das vacas, para P305 e
PLDC, analisadausando o modelo 1 (PLDCMO01), por
classesdeconfiabilidade. Asmédiasde confiabilidades
para PLDCMOL1 foram superiores as obtidas para
P305, sendo as diferencas maiores para as classes
mai s baixas de confiabilidade. Estavantagem, quando
se utiliza a producdo de leite no dia do controle, pode
ser atribuida a0 maior nimero de observacOes para
avaliar ostouros e as vacas e também, ao modelo, que
gjusta com maior precisdo os fatores ndo-genéticos
(Ptak & Schaeffer, 1993; Swalve, 1995h).

As médias e os respectivos desvios-padréo das
confiabilidades dos valores genéticos dos touros e
das vacas para P305, C01, CO5 e C10, por classes de
confiabilidade, paraP305, sfo apresentadosna Tabela 6.
As médias de confiabilidades, para P305 e CO05,
foram préximas e ambas superiores as obtidas para
CO01 e C10, em todas as classes, tanto para vacas
quanto para touros.

A correlacdo de ordem entre osval ores genéticos
obtidos, para producdo de leite até 305 dias de
lactacdo (modelo 4) e para producéo no dia do
controle (modelo 1), foi de 0,62, paratouros, ede0,78,
paravacas. Esses resultados foram semel hantes aos
relatados por Swalve (1995a), porém inferiores aos
obtidos por Ptak & Schaeffer (1993).

NasFiguras1e 2, encontram-se, respectivamente,
as porcentagens de touros e vacas em comum, sele-
cionados para producéo de leite no dia do controle
(modelo 1) e para producéo de leite até 305 dias de
lactacdo, para niveis crescentes de selecdo para
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Tabela 5 - Médias edesvios-padrdo das confiabilidades
dos valores genéticos dos touros e das va-
cas, para producédo de leite até 305 dias de
lactacdo (P305) e no dia do controle (PLDC)
por classes de confiabilidade para P305

Table 5- Means and standard deviations of sire and cow
breeding value reliabilities for 305-day yield (P305)
and test day yield (PLDC) by classes of reliability
for P305

Confiabilidade Ndmero P305 PLDC1

para P305 Number

Reliability for P305

Touros
Sres

<045 12 0,39+0,06 0,63+0,06

0,45-0,49 27 0,47+0,01 0,67+0,04

0,50-0,54 55 0,51+0,01 0,70+0,05
0,55-0,59 40 0,57+0,01 0,76+£0,04

0,60- 0,64 39 0,62+0,01 0,80+0,04

0,65- 0,69 35 0,67+0,01 0,83+0,02

0,70-0,74 31 0,72+0,01 0,86+0,02

0,75-0,79 22 0,77+0,01 0,89+0,02
0,80-0,84 23 0,81+0,01 0,92+0,01
0,85-0,89 30 0,87+0,01 0,95+0,01

30,9 23 0,93+0,02 0,97+0,01

Total 337 0,66+0,15 0,81+0,10

Vacas
Cows

< 0,45 236 0,42+0,01 0,62+0,02

0,45-0,49 1.300 0,47+0,01 0,64+0,02

0,50- 0,54 1427 0,52+0,01 0,68+0,02

0,55- 0,59 3.243 0,57+0,01 0,70+0,01

0,60- 0,64 3416 0,62+0,01 0,72+0,01

3 0,65 468 0,66+0,01 0,74+0,01

Total 10.090 0,57+0,06 0,70+£0,03

1 Produgcao de leite no dia do controle, analisada usando o modelo.
1 Test day yield analyzed using model 1.

8

—&—melhorestouros (Pest sires)
—®—piorestouros (Worsesires)

% of siresin common
B8 588388

% de touros em comun

1 3 5 15 25 40 60 80 100

% de touros sel ecionados para P305
% of sires selected for P305

Figura 1 - Porcentagens de touros em comum, quando
selecionados para PLDCMO01 e P305, para
porcentagens crescentes de selecdo de tou-
ros para P305.

Figure 1 - Percentages of siresincommon, when selected for
PLDCMO01 and P305, and increasing percentages of
sires selection for P305.
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Tabela 6 - Médias e desvios-padrao das confiabilidadesdos valores genéticos dos touros e das vacas, por classes de
confiabilidade, paraproducao de leite até 305 dias de lactacao (P305) e para primeiro, quinto e décimo controles

mensais
Table 6 -
first fifth and tenth tests

Means and standard deviations for sire and cow breeding value reliabilities by class of reliability for 305-day yields and

Classe de confiabilidade Numero de P305 Primeiro controle (C01) Quinto controle (C05) Décimo controle (C10)

para P305 animais P305 First test Fifth test Tenth test
Class of reliability Number of

for P305 animals

Touros
<045 4 0,42+0,01 0,38+0,05 0,45+0,05 0,35+0,03
0,45-0,49 9 0,47+0,02 0,41+0,04 0,47+0,04 0,37£0,03
0,50- 0,54 23 0,52+0,01 0,44+0,06 0,51+0,05 0,41+0,03
0,55- 0,59 33 0,57+0,01 0,49+0,06 0,57+0,04 0,44+0,04
0,60 - 0,64 36 0,62+0,01 0,53+0,06 0,61+0,04 0,47+0,03
0,65- 0,69 33 0,67+0,01 0,58+0,05 0,66+0,03 0,50£0,05
0,70-0,74 30 0,72+0,01 0,63+0,03 0,71+0,02 0,56+0,04
0,75-0,79 2 0,77+0,01 0,68+0,05 0,76+0,03 0,61+0,04
0,80- 0,84 23 0,81+0,01 0,73+0,03 0,80+0,02 0,68+0,04
0,85-0,89 30 0,87+0,01 0,81+0,03 0,86+0,02 0,75+0,04
30,90 23 0,93+0,02 0,89+0,04 0,92+0,02 0,86+0,04
Total 266  0,70+0,13 0,62+0,15 0,69+0,14 0,56+0,15
<045 82 0,43+0,01 0,29+0,02 0,39+0,02 0,35+0,01
0,45-0,49 660  0,48+0,01 0,32+0,02 0,43+0,01 0,38+0,02
0,50- 0,54 679  0,52+0,01 0,39+0,03 0,49+0,02 0,42+0,02
0,55-0,59 1903 0,57+0,01 0,46+0,03 0,54+0,02 0,48+0,03
0,60 - 0,64 2233 0,62+0,01 0,53+0,02 0,59+0,02 0,54+0,02
3 0,65 338 0,66x0,01 0,57+0,01 0,63+0,01 0,58+0,02
Total 5895 0,58+0,05 0,47+0,08 0,54+0,06 0,50+0,06
100 T producédo até 305 dias. Quando foram selecionados

0T

80T

0T

60T
—*—melhores vacagbest cows)

07 —®— piores vacas (worse cows)

% de vacas em comum
% of cows in common

40

30T

20 —H+H—HH++—+t+t+++—+—+++t+—+—+—+++

1 3 5 7 9 15 25 40 60 80 100

% de vacas selecionadas para P305
% of cows selected for P305

Figura 2 - Porcentagens de vacas em comum, quando
selecionadas para PLDCMO01 e P305, para
porcentagens crescentes de selecdo de va-
cas para P305.

Figure 2 - Percentagesofcowsincommon, when selected for
PLDCMO01 and P305, and increasing percentages
of cow selection for P305.
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até 35%, tanto de touros quanto de vacas, houve
divergénciasentre asalternativas. A partir de entéo,
ndo diferiram.

Quando foram selecionados até 30% dos mel ho-
res touros usando-se P305, entre aqueles com
confiabilidade superior a 60 ou 80% (Tabela 7), a
porcentagem de touros selecionados em comum,
guando se utilizaram P305 e PLDCMO01 (modelo 1),
foi baixa. Nas duas situacdes, as porcentagens de
animais em comum, selecionados para P305 e
PLDCMO01, foram inferiores a 70%, em todos os
niveis de selecéo.

NasFiguras 3 e4, encontram-se, respectivamente,
as porcentagens de touros e vacas, em comum,
sel ecionados para producéo no primeiro (C01), ou ho
quinto (C05), ou no décimo (C10) controles e para
producdo de leite até 305 dias de lactacdo, paranivels
crescentes de selecdo. As porcentagensde animaisem
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Tabela 7 - Porcentagem de touros com confiabilidades superiores a 60 ou 80% em comum para P305 e PLDCMO01,
quando até 30% foram selecionados usando-se P305
Table 7 - Percentages of sires with reliabilities greater than 60 or 80% in common for P305 and PLDCMO01 when up to 30% were

selected using P305

Porcentagem selecionada Confiabilidade > 60% Confiabilidade > 80%
Selected percentage Reliability > 60% Reliability > 80%
NUmero de touros % de touros em comum Numero de touros % de touros em comum
Number of sires % of sires in common Number of sires % of siresin common

2 4 25 - -

3 6 67 - -

4 8 63 - -

5 10 60 3 67

10 20 45 7 43

15 29 48 10 40

20 39 51 14 43

25 49 51 17 59

30 59 56 21 52

120 + 120

100

80

% de touros em comum
% of siresin common
% de vacas em comurr
% of cows in common
3

40
20
0
0 +————————— 1 3 5 15 25 40 60 80 100
1 3 5 15 25 40 60 80 100 % das melhores vacas para P305
% dos melhores touros para P305 % of best cows for P305
% of best sires for P305
Figura 3 - Porcentagens de touros em comum, selecio- Figura4 - Porcentagens de vacas em comum,
nados paraproducdo no primeiro (C01),ouno selecionadas para producdo no primeiro
quinto (C05), ou no décimo (C10) controle e (C01), ou no quinto (C05), ou no décimo
paraproducdo até 305 dias de lactagéo (P305), (C10) controle e producgéo até 305 dias de
para niveis crescentes de selecao de touros. lactacao (P305), para niveis crescentes de
Figure 3 - Percentages of siresincommon, selected foryieldin selecdo de vacas.
the first (C01), or fifth (C05), or tenth (C10) test and Figure 4 - Percentages of cows in common, selected for yield
305-day yield for increasing levels of sire selection. inthefirst (CO1), orfifth (CO5), or tenth (C10) testand
305-day yield for increasing levels of cow selection.
comumforam maiores paraC05 do que paraC01 e C10. de controles para reducdo de custos, pesquisas adicio-
Para touros, os métodos C05 e P305 apresentaram nais s8o necessarias paraidentificacdo dos controles
moderado percentua de animaisem comum, namaioria a serem usados. Além disso, € necessario que se
dos niveis de selecdo para P305. Entretanto, para CO1 definam modelos que contemplem mais lactacBes da
e C10, quando foram selecionados, aproximadamente, mesma vaca.
60% dos touros, os metodos divergiram. A mesma
tendénciafoi observada para vacas, com maior coinci- Conclusbes
dénciadosmétodosparaC05. Contudo, paraC01 eC10,
ndo houve selecdo dos mesmos animais paraamaioria Em vista das vantagens de se utilizar a producéo
dos niveis de selecéo para P305. deleite no diado controle, como observacao repetida,
Considerando-se que é desgjavel menor nimero de se constituirem grupos contemporaneos conside-
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rando-se a estacéo de controle leiteiro e da possibili-
dade de utilizag&o dos controles mensais de producéo
como caracteristicas individuais, seria conveniente a
realizacdo de avaliacOes genéticas que contemplem
tais aspectos.

A producdo de leite no dia do controle, em mode-
los de repetibilidade, quando comparada com a pro-
ducdo até 305 dias, possibilita aumento de
confiabilidades dos valores genéticos.

As produgdes de | eite no diado controle, do meio
da lactagdo, podem ser usadas para predicdo dos
valores genéticos em substituicdo a producao até 305
dias, promovendo redu¢do do nimero de controles e
do intervalo de geragoes.
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