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RESUM O - Foram analisados dados de caracteristicas de desempenho e reprodutivas de suinos de uma linha em desenvolvimento
daracal arge White, paraverificar aimportanciadaincluséo dos efeitos materno e comum de | eitegada nos model os de avaliacdo genética
animal, utilizando quatro diferentesmodel os: modelo 1 - efeito genético aditivo direto; modelo 2 - efeito genético aditivo direto ematerno;
model o 3 - efeito genético aditivo direto e comum deleitegada; e modelo 4 - efeito genético aditivo direto e materno e comum deleitegada.
As caracteristicas foram avaliadas pel o método da maxima verossi milhangarestrita(REML), obtendo um valor de verossi milhanga para
cadacaracteristica. O teste darazéo deverossimilhancafoi aplicado paraverificar qual o modelo maisadequado aavaliagéo genética. Foram
obtidas as correlagdes amostral e de ordem entre os valores preditos para cada caracteristica, em diferentes model os, com o objetivo de
verificar possiveisalteragdes no ordenamento das predi ¢Bes dos val ores genéti cos dos animai s, quando 0 model o mai sadequado néo fosse
utilizado. O modelo 4 foi o indicado para as caracteristicas de desempenho e idade ao primeiro parto e o modelo 1 foi 0 maisindicado
para as demais caracteristicas reprodutivas. Para algumas caracteristicas em que o modelo 4 foi mais adequado, as correlagdes entre os
valores genéticos preditos, por este modelo e os demais, foram préximas & unidade, indicando que, em condicBes de limitagdes
computacionais, model os menos parametrizados poderiam ser utilizados sem comprometer o0 ganho genético real.
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Evaluation of Modelsto Estimate (co)variance Componentsin Performance and
Reproductive Traits of Swine

ABSTRACT -LargeWhitedataset with performanceand reproductivetraitsfor adevelopment linewereanalyzedinorder toverify
theimportance of including maternal and common litter effectsin genetic evaluation models, using four different models: model 1 - direct
genetic effect; model 2 - the direct and maternal genetic effects; model 3 - thedirect and common litter effects; and themodel 4 - thedirect,
maternal and common litter effects. Thetraitswere analyzed by Restricted Maximum Likelihood method (REML). TheLikelihood ratio
test was applied in order to verify which model was more adapted to the genetic evaluation. Pearson and Spearman correlation among
predicted values for each trait in different models were obtained, in order to verify ranking alterations when the most adapted model
was not used. The model 4 was the most adapted to performance traits and age at first farrowing and, for the litter traits, the model 1.
For sometraits, in which the model 4 wasthe most adapted, the correl ations between predicted val ues, by the model 4 and theremaining,
were close to unit, indicating that with limited computational conditions, models less parameterized could be used without prejudice
to the real genetic gain.

Key Words: common litter effect, Likelihood ratio test, maternal genetic effect, Pearson correlation, Spearman correlation

Introducéo Henderson (1984), a modelagem é um aspecto muito

importante e muito dificil na aplicacdo de modelos

A obtencdo de estimativas nao-viesadas dos lineares. Quanto aavaliagdo genética de suinos, ainda
pardmetros genéticos é primordial para se acancar nado se sabe quaisfatoresal eatdrios e suas correl acbes
sucesso em programas de melhoramento genético. devem ser incluidos no modelo. Essa discussdo é
Um aspecto relevante é adefini¢do do model o que seré baseadano fato de que amatriz suina, além de exercer
aplicado ao conjunto de dados. De acordo com influéncia genética direta na prole, oferece a seus
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leitdes condicdes ambientais diferenciadas.

Legates (1972) definiu o efeito materno como as
expressoes medidas do fenotipo, resultantes da méae
na caracteristica medida na sua prole, a parte da
influéncia dos genes transmitidos diretamente pela
méae. De acordo com Robison (1972), as causas do
efeito materno podem ser conseqguiénciado citoplasma
do 6vulo, do ambiente intra-uterino, do ambiente pds-
natal, da producédo de leite e da habilidade materna.

Indiciosdequeo efeito materno exerceinfluéncia
sobre varias caracteristicas sdo rel atados em diversos
trabalhos. Robison (1972), em uma revisdo sobre
efeito materno em suinos, destacou que este efeito
conta com significante por¢éo da variancia, até para
caracteristicas que se manifestam rel ativamente tarde
navidado animal, como peso aos 140 dias, espessura
de toucinho, taxa de ovulagdo, dentre outras. Ja
Irgang et al. (1994) afirmaram que o conhecimento
das variancias e covariancias dos fatores aleatorios
que influem no tamanho da leitegada € necessario
para definir como os val ores genéticos poderiam ser
estimados.

Quando membros da mesma familia séo criados
juntos, como os leitdes de mesma leitegada, compar-
tilham ambientes comuns, o que contribui para a
semelhanga entre os membros da familia. Assim, ha
covariancia adicional entre os membros da familia,
devido ao ambiente comum que eles compartilham, o
que aumenta avarianciaentre diferentes familias. A
origem davarianciaambiental, comum entrefamilias,
pode ser atribuida a nutricdo semelhante e, ou, ao
ambiente comum em que o0s animais foram criados.
Todos ostipos de parentes estdo sujeitosaorigensde
semel hangas, mas muitas analisesinteressadas nesse
tipo de variagdo em melhoramento animal tendem a
relatar o efeito ambiental comum associado airmaos
completos ou meio-irmaos maternos (Mrode, 1996).
O autor aindaressalta que os efeitos ambientai s séo,
usualmente, descritos no modelo para assegurar a
acuracia da predicéo dos valores genéticos.

Uma prética usual na criagdo de suinos é a
uniformizacédo de leitegadas, que consiste em
redistribuir os leitdes de algumas porcas apls o
nascimento. Essa pratica de manejo pode mascarar
os efeitosmaterno e deleitegada, umavez quendo ha
controle dos animais que foram redistribuidos. Entre-
tanto, mesmo que a producdo de leite sga um dos
principais fatores do efeito materno, a literatura
ressalta que osfatores pré-nataistambém sdo impor-
tantes fontes de variagdo. Ahlschwede & Robinson
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(1971) constataram que, para as caracteristicas peso
a0s 140 dias, ganho de peso pds-desmama e espessura
de toucinho, os efeitos pré-natais foram tao importan-
tesquanto os pos-natais, nasracas Duroc e Y orkshire.

Willham (1980) ressalta aindaque o conhecimento
do tipo e daimportanciarelativa davariagéo genética
atribuida ao efeito materno e, especialmente, ao sinal
eamagnitude dacorrelagdo genéticaentre osefeitos
direto e materno das caracteristicas € de altaimpor-
tancia econbmica na elaboracdo de programas de
melhoramento genético para muitos mamiferos
domeésticos, sendo necessaria, entdo, a avaliagéo
deste efeito em cadasituacao especifica. Pires(1999),
estudando caracteristicasreprodutivas, e Pita(2000),
estudando caracteristi cas de desempenho, concluiram
gue os modelos para avaliagdo genética de varias
caracteristicas de suinos devem incluir, além do efeito
genéticodireto, osefeitosmaternoecomumdel eitegada.

Este trabalho foi conduzido com o objetivo de
verificar aimportanciadainclusdo dosefeitos maternos
e comum de leitegada nos modelos de avaliacéo
genética animal de caracteristicas de desempenho e
reprodutivas de suinos.

M aterial e M étodos

Osdados utilizados neste trabalho sdo provenientes
de uma linha em desenvolvimento, da raca Large
White, mantida pelo programa de melhoramento da
empresa Sadia S.A., localizada no Estado de Santa
Catarina, relativos ao periodo de 1993 a 1999.

Os animais foram todos de uma mesma granja.
Osleitdes foram mantidos narecriaaté a 122semana
de idade. Nesta idade, os machos foram submetidos
ao teste de desempenho individual para conversao
alimentar e ganho de peso e as fémeas, ao teste de
desempenho para ganho de peso em baias coletivas.
A espessura de toucinho foi mensurada em todos os
animais, ao final do teste.

As caracteristicas de desempenho foram avalia-
das por sexo, tendo em vista que 0 manegjo na granja
€ diferenciado para machos e fémeas. Assim, 0s
machos foram avaliados para conversdo alimentar
(CAM), espessurade toucinho corrigidapara 100 kg
(ETM), idade paraatingir 100 kg (IDAM) eganho de
peso médio diério, doinicio ao final do teste (GPDM)
e as fémeas, para espessura de toucinho corrigida
paral00 kg (ETF), idade paraatingir 100 kg (IDAF)
e ganho de peso médio diério, do nascimento ao final
doteste (GPDF). Osdadosreferentes aespessurade
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toucinho foram ajustados ao peso vivo aos 100 kg,
utilizando fatores de correcdo da propria empresa.

As caracteristicas reprodutivas avaliadas neste
estudo foramidade dafémeano primeiro parto (I1PP),
numero total de leitdes nascidos (NLN), nimero de
leitdes nascidosvivos (NLNV) e peso daleitegadano
nascimento (PLV), sendo pesadosapenasosanimais
nascidos vivos.

Os dados foram agrupados em quatro arquivos.
O primeiro continha as informagdes sobre pedigree
(18.279 registros); 0 segundo, desempenho dos machos
(7.009 registros); oterceiro, desempenho dasfémeas
(10.541 registros); e o quarto, informacdes
reprodutivas (3.937 registros).

Asestimativasdoscomponentesde(co)variancia
e dos parémetros genéticos foram obtidas pelo pro-
gramaMTDFREML ("MultipleTrait Derivative-Free
Restricted Maximum Likelihood"), descrito por
Boldman et al. (1995), que utilizaram a metodologia
da méxima verossimilhanca restrita livre de deriva-
das (DFREML). O MTDFREML utiliza o algoritmo
simplex para localizar o minimo de -2log.L
(L = funcéo de verossimilhanga) e os componentes
de(co)varianciaqueminimizamafuncao-2logl sdo
estimativas de maxima verossimilhanca. As
herdabilidades e os val ores genéticos preditos foram
obtidos a partir destes componentes de variancia,
utilizando-se a metodol ogia de model os mistos.

Nas andlises, utilizaram-se quatro modelos com
diferentes combinactes de efeitos aleatdrios, a saber:

Modelo1: y = X b+ Z, d+ €
Modeo2: y=Xb+Z, d+Z, m+ g
Modelo 3; ¥ = Xb+Z, d+ Z, p+€

Modeo4: Y =Xb+Z, d+Z, r:n+ Z,pte

em que Y = vetor de observacles, b= vetor de
efeitos fixos de grupo contemporaneo e covariavel;
d= vetor de efeitos genéticos aditivos diretos, M =
vetor de efeitos genéticos aditivos maternos, l_3=
vetor de efeitoscomunsdeleitegadas; vetor deefeto
residual e X, Z;,Z, e Z; sdo asmatrizesdeincidéncia
de efeitos fixos, de efeitos genéticos aditivos diretos,
de efeitos genéticos aditivos maternos e de efeitos
comuns de leitegadas, respectivamente.

Como efeitos fixos, foram utilizados os grupos
contemporaneos, formados pelacombinacdo dasemana
do ano (1 = 48%a & semana; 2 = ¥ a 212 semana;
3 =222334%semanag; e 4 = 352 a 472 semana) com
0 ano. No arquivo constituido por apenas informa-
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¢oes reprodutivas, foram considerados a semana e 0
ano do parto e nos demais arquivos, a semanae o0 ano
de nascimento do animal. O efeito da covariavel
idade da porca no parto, linear e quadrético, foi
incluido nos modelos para nimero total de leitbes
nascidos, nimero de leitbes nascidos vivos e peso da
leitegada ao nascer.

O logaritmo dafuncao de verossimilhanga (log.L)
foi utilizado na escolha dos model os mais apropriados
para cada caracteristica. Um efeito aleatério foi
considerado expressivo quando sua inclusdo causou
aumento significativo no logl. Para determinar o
modelo mais adequado, o teste darazéo de verossimi-
Ihancafoi aplicado a model os segiiencial mente redu-
zidos(Rao, 1973). A estimativadaestatisticado teste
darazdo deverossimillanca (RL) foi comparadacom
ovaor do qui-quadrado ( C fab), aumgrau deliberdade.

Osvalores genéticos preditos dosindividuos para
cada caracteristica, em diferentes modelos, foram
organizados em arquivos, com o objetivo de verificar
possiveis alteracdes no ordenamento das predicoes,
guando o modelo mais adequado ndo fosse utilizado,
por meio da obtencéo das correlagbes amostral e de
ordem. Ambas as correl agbes foram obtidas utilizan-
do-se 0 pacote estatistico Statistical Analisys System
(SAS, 1990).

Resultados e Discussao

O numero de registros analisados, as médias e 0s
desvios-padréo das caracteristicas sdo apresentados
na Tabela 1 e na Tabela 2, os valores da razéo de
verossimilhanca (RLij), em cada modelo, para as
caracteristicas estudadas. Em todas as caracteristicas
de desempenho, o model o 4 (incluso do efeito materno
e permanente) apresentou resultado significativo,
com excecdo de ganho de peso médio didrio para
machos, para o qual os modelos 3 e 4 ndo apresenta-
ram diferenca. Essesresultadosindicam que, mesmo
com auniformizacéo de leitegada, que é realizadana
granja, modelos mais completos devem ser utilizados
naavaliacdo de caracteristicas de desempenho. Dessa
forma, o modelo 4 é o mais indicado para avaliacéo
das caracteristicas de desempenho estudadas, ou
sgja, as inclusdes dos efeitos materno e comum de
leitegada no modelo devem ser recomendadas.

Avaliandoinformacbesde suinosdaragal andrace,
Pita (2000) concluiu que os efeitos de leitegada e
genético materno sdo importantes fontes de variacéo
do ganho de peso médio diario eidade nofinal do teste,
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padronizadaparapeso vivo de 95 kg, enquanto paraas
ragas Large White e Pietrain, apenas o efeito de
| eitegada responde por porc¢ao significativa davariacéo
dessas caracteristicas. Bryner et al. (1992), ao anali-
sarem dados de animais daraga Y orkshire, coletados
em 26 centrais de teste dos Estados Unidos da Ameé-
rica, concluiram que o efeito materno deve ser consi-
derado nasestimativasdeval oresgenéticosdascarac-
teristicas espessuradetoucinho, gjustadaa104,5kg, e
ganho de peso, gjustado a 36 kg, no inicio do teste.
Quanto as caracteristicas reprodutivas, a inclu-
s80 do efeito genético aditivo materno e, ou, do efeito
comum de |eitegada apresentou diferencas significa-
tivas apenas para idade da porca no primeiro parto.
Assim, paraestacaracteristica, o modelo 4 foi omais
indicado, enquanto para niUmero de leitBes nascidos,
total e vivos e peso da leitegada no nascimento, o
modelo 1 foi o maisindicado, umavez que aincluséo

dos demais efeitos ndo foi significativa.

Esses resultados ndo sdo condizentes com 0s
obtidos por Pires (1999), que, a0 comparar 0 uso de
guatro model os com diferentes combinacdes de efei-
tos aleatérios (modelo 1 - apenas efeito genético
direto; modelo 2 - efeito genético direto e efeito
genético materno; modelo 3 - efeito genético direto e
efeito permanente de meio; e modelo 4 - efeito
genético direto, efeito genético materno e efeito
permanente de meio), na avaliacdo genética das
caracteristicas peso daleitegadano nascimento e aos
21 diasdeidade, tamanho daleitegadano nascimento
eaos 21 diasdeidade e taxade mortalidade de suinos
dasragasL andrace, Large White e Duroc, constatou,
pel o teste darazdo de verossimilhanca, que o modelo
completo, que inclui os efeitos direto, materno e
permanente de meio, foi 0 mais adequado a maioria
das caracteristicas.

Tabela 1 - Numero de registros, médias e desvios-padrdo das caracteristicas estudadas, por arquivo

Table 1 - Number of registers, averages and standard errors of traits, for file
Caracteristicas NUmero de registros Média Desvio-padréo
Traits Number of registers Average Standard error
Arquivo de desempenho de machos

File of male performance
Conversao alimentar 7009 2,12 0,18
Feed: gain ratio
Idade para atingir 100 kg (dias) 7009 140,37 10,84
Age at 100 kg
Espessura de toucinho (mm) 7009 10,23 157
Backfat tickness (mm)
Ganho de peso médio diario (g/dia) 7009 1056,45 93,11
Average daily gain (g/day)

Arquivo de desempenho de fémeas

File of female performance
Idade para atingir 100 kg (dias) 10541 154,16 12,53
Age at 100 kg
Espessura de toucinho (mm) 10541 10,57 1,70
Backfat tickness (mm)
Ganho de peso médio diario (g/dia) 10541 641,73 49,93
Average daily gain (g/day)

Arquivo de caracteristicas reprodutivas

File of reproductive traits
Idade no primeiro parto (dias) 1875 318,56 24,60
Dam age at first farrowing (days)
Numero total de leitdes nascidos 3937 10,74 3,24
Total number of piglets born
Numero de leitdes nascidos vivos 3937 10,12 3,20
Number of piglets born alive
Peso da | eitegada no nascimento (kg) 3937 13,55 4,32
Birth litter weight (kg)
Idade da porca no parto (dias) 3937 434,76 113,60

Dam age at calving (days)
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Kerr & Cameron (1995) ndo encontraram evidén-
cias daexisténciade ef eitos genéticos maternos sobre
tamanho e peso de leitegada no nascimento e no
desmame. Destacaram que existem poucas esti-
mativas de efeitos genéticos maternos, apesar de
0s estudos sugerirem que a relativa importancia do
efeito materno parapopul agcéo especificadependetanto
da estrutura dos dados como do método de andlise.

Confrontando os resultados obtidos com asinfor-
magOes disponiveis, constata-se a divergéncia dos
resultados, razdo da necessidade de se avaliar o
modelo a ser utilizado em cada situag&o especifica.

Os valores genéticos preditos pelo modelo mais
indicado, pelo teste darazdo de verossimilhanga, e 0s
valores preditos pel os demais model os, paratodas as
caracteristicas, foramutilizadosno cdlculodascorre-
lagcdes amostral e de ordem. Os resultados séo apre-
sentados nas Tabelas 3 e 4, respectivamente.

Nas caracteristicas em que 0 modelo 4 foi o mais
indicado, as correlagbes amostrais, obtidas entre os
valores preditos pelo modelo 4 e os valores preditos
pelos demais model os, foram superiores a 0,90, com
excegdo dacorrelagdo entre os valores preditos pelo
modelo 1 paraidade paraatingir 100 kg, paramachos
(0,84) e para fémeas (0,87), e ganho de peso médio

di&rio para fémeas (0,84), e pelo modelo 3, para
conversdo alimentar para machos (0,87). Nos casos
em que as correlagdes sdo proximas a unidade e ha
limitagbes computacionais, poder-se-ia, talvez, optar
por um modelo mais simples, como 0 modelo 2, para
idade da porca no primeiro parto, e 0 modelo 3, para
ganho de peso médio diario para machos e espessura
de toucinho corrigida para 100 kg para fémeas.

Na caracteristica ganho de peso médio diario,
paramachos, ainclusio do efeito materno (modelo 4)
no model o com efeito comum deleitegada (model o 3)
ndo acarretou diferencas no teste darazéo de veros-
similhanca, umavez que a correlacdo amostral entre
os valores genéticos preditos pelos dois model os foi
de 0,99, razéo pela qual 0 uso de um modelo ou de
outro ndo traria grandes diferencas no ordenamento
dos animais.

Nas caracteristicasem que o modelo 1 foi o mais
indicado, os valores de correlacdo amostral entre as
estimativas do modelo 1 e dos demais modelos
variaram de 0,96 a 1,00, o que indica que, para essas
caracteristicas, a inclusdo do efeito materno e, ou,
comum de |leitegada no model o n&o alterariaaclassi-
ficagd@o dos animais.

Os resultados obtidos das correlagfes de ordem

Tabela 2 - Valores obtidos pelo teste darazao de verossimilhanca (RL), por modelos, para

as caracteristicas estudadas!

Table 2 - Likelihood ratio test (RL) values by model, for the traits studied?

Caracteristica RL,q RL31 RL4o RL43
Traits

CAM 27,7090** 91,4517** 72,6327** 8,8901**
IDAM 56,7488** 205,8128** 156,8238** 7,7599**
ETM 21,2812** 41,9417** 44,2888** 23,6283**
GPDM 24,4852** 130,3682** 108,1549** 2,2719 ns
IDAF 114,1596** 403,6824* * 298,6773** 9,1546**
ETF 12,5208** 34,9813** 35,9542%* 13,4937**
GPDF 122,2936** 414,8718** 302,7028** 10,1245**
PP 10,2326** 10,8043** 7,1219** 6,5502*
NLN 0,9759 ns 0,0000 ns 0,0000 ns 0,9759 ns
NLNV 1,5992 ns 0,0000 ns 0,0000 ns 1,5992 ns
PLV -0,0563 ns -0,0001 ns 0,3160 ns 0,2598 ns

ns = ndo-significativo; * (P<0,05); ** (P<0,01).
ns = not significant; * (P<.05); ** (P<.01).

1 para machos: Converséo alimentar = CAM; idade para atingir 100 kg = IDAM; espessura de toucinho
corrigida para 100 kg = ETM; ganho de peso médio diario = GPDM; para fémeas: idade para atingir 100
kg = IDAF; espessura de toucinho corrigida para 100 kg = ETF; ganho de peso médio diario = GPDF; idade
da porca no primeiro parto = IPP; nimero total de leitdes nascidos = NLN; numero de leitdes nascidos
vivos = NLNV; e peso da leitegada no nascimento = PLV.

1 For males: Feed:gain ratio = CAM; age at 100 kg = IDAM; backfat tickness adjusted to 100 kg = ETM; average daily gain
= GPDM; for females: age at 100 kg = IDAF; backfat tickness adjusted to 100 kg = ETF; average daily gain = GPDF; dam
age at first farrowing = IPP; total number of piglets born = NLN; number of piglets born alive = NLNV; and birth litter weight

= PLV.
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apresentaram comportamento semelhante aos
obtidos da correlagéo amostral. Ou sgja, os valores
de correlagdo de ordem entre as estimativas obtidas
com o0 modelo mais indicado pelo teste da razdo de
verossimilhanga com as obtidas pelos demais mode-
los foram, em geral, altos, proximos a unidade, o que
implica que o ordenamento dos valores genéticos,
pelos model os mais parametrizados, foi bastante se-
melhante ao ordenamento obtido pelos modelos me-
nos parametrizados.

Considerando que machos e fémeas séo selecio-
nados a cada geragcdo em uma populagédo fechada e
gue as correlacdes amostrais entre os valores gené-
ticos e de ordem foram préximas a unidade entre os
modelos, poder-se-ia, em grandes conjuntos de da-
dos, optar por model os mais simples, sem comprome-
ter 0 ganho genético real na populagéo. Assim, sob
condigdes de limitagdes computacionais, poder-se-ia
utilizar o modelo 2, para conversdo alimentar de
machos e idade da porca no primeiro parto, e o

Tabela 3 - Correlagfes amostrais entre os valores genéticos aditivos diretos preditos pelo
modelo mais indicado e os preditos pelos demais modelos, para as caracteris-

ticas estudadas?

Table 3- Sample correlations among animals predicted breeding values of the best fitted model and
the other models, for traits studied!
Modelo Caracteristicas
Model Traits
CAM IDAM ETM GPDM?2
Modelo 4
Model 4
Modelo 1 0,94097 0,84065 0,97886 0,91172
Model 1
Modelo 2 0,99275 0,97336 0,96537 0,97709
Model 2
Modelo 3 0,86576 0,97598 0,97899 0,99497
Model 3
IDAF GPDF IPP
Modelo 4
Model 4
Modelo 1 0,86908 0,97226 0,83568 0,95000
Model 1
Modelo 2 0,96427 0,94410 0,94210 0,99580
Model 2
Modelo 3 0,96603 0,99433 0,97828 0,96750
Model 3
NLN NLNV PLV
Modelo 1
Model 1
Modelo 2 0,97236 0,96216 0,99867
Model 2
Modelo 3 1,00000 1,00000 0,96642
Model 3
Modelo 4 0,99850 0,96214 0,96724
Model 4

1para machos: Converséo alimentar = CAM; idade para atingir 100 kg = IDAM; espessura de toucinho
corrigida para 100 kg = ETM; ganho de peso médio diario = GPDM; para fémeas: idade para atingir 100
kg = IDAF; espessura de toucinho corrigida para 100 kg = ETF; ganho de peso médio diario = GPDF; idade
da porca no primeiro parto = IPP; namero total de leitdes nascidos = NLN; nimero de leites nascidos
vivos = NLNV; e peso da leitegada no nascimento = PLV.

1 For males: Feed:gain ratio = CAM; age at 100 kg = IDAM; backfat tickness adjusted to 100 kg = ETM; average daily gain
= GPDM,; for females: age at 100 kg = IDAF; backfat tickness adjusted to 100 kg = ETF; average daily gain = GPDF;
dam age at first farrowing = IPP; total number of piglets born = NLN; number of piglets born alive = NLNV; and birth litter

weight = PLV.

2para GPDM, os modelos mais indicados foram o 3 e o 4.

2 For GPDM, the models 3 and 4 were the most indicated.
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Tabela 4 - Correlagdes de ordem entre os valores genéticos aditivos diretos preditos pelo
modelo mais indicado e os preditos pelos demais modelos, para as caracteris-

ticas estudadas!

Table 4 - Order correlations among animals predicted breeding values of the best fitted model and

the other models, for the studied traits

Modelo Caracteristicas
Model Traits
CAM IDAM ETM GPDM?2
Modelo 4
Model 4
Modelo 1 0,93703 0,83071 0,97504 0,90600
Model 1
Modelo 2 0,99153 0,97083 0,96051 0,97585
Model 2
Modelo 3 0,86646 0,97170 0,97505 0,99474
Model 3
IDAF ETF GPDF IPP
Modelo 4
Model 4
Modelo 1 0,85563 0,96782 0,82370 0,93173
Model 1
Modelo 2 0,96104 0,93750 0,93906 0,99415
Model 2
Modelo 3 0,96347 0,99349 0,97760 0,95402
Model 3
NLN NLNV PLV
Modelo 1
Model 1
Modelo 2 0,96844 0,95562 0,99850
Model 2
Modelo 3 1,00000 1,00000 0,96137
Model 3
Modelo 4 0,99831 0,95559 0,96244
Model 4

1para machos: Converséo alimentar = CAM; idade para atingir 100 kg = IDAM; espessura de toucinho
corrigida para 100 kg = ETM; ganho de peso médio diario = GPDM); para fémeas: idade para atingir 100 kg
= IDAF; espessura de toucinho corrigida para 100 kg = ETF; ganho de peso médio diario = GPDF; idade
da porca no primeiro parto = IPP; nUmero total de leitdes nascidos = NLN; nimero de leitdes nascidos vivos

= NLNV; e peso da leitegada no nascimento = PLV.

1 For males: Feed:gain ratio = CAM; age at 100 kg = IDAM; backfat tickness adjusted to 100 kg = ETM; average daily gain
= GPDM,; for females: age at 100 kg = IDAF; backfat tickness adjusted to 100 kg = ETF; average daily gain = GPDF;
dam age at first farrowing = IPP; total number of piglets born = NLN; number of piglets born alive = NLNV; and birth litter

weight = PLV.

2para GPDM, os modelos mais indicados foram o0 3 e 0 4.

2 For GPDM, the models 3 and 4 were the most indicated.

modelo 3, para espessura de toucinho corrigida para
100 kg para fémeas, em vez do modelo 4, ja que,
nessas situacdes, os valores da correlacdo de ordem
encontrados foram superiores a 0,99.

Conclusoes
O teste da razéo de verossimilhanga indicou o

model o que inclui os efeitos genéticos aditivo direto
e materno e comum de leitegada como 0 mais

R. Bras. Zootec., v.33, n.2, p.350-357, 2004

adequado as caracteristicas de desempenho eidade
no primeiro parto e o modelo que inclui apenas o
efeito genético aditivo direto as caracteristicas de
leitegada.

Uma vez que as correlagdes amostrais entre os
valores genéticos e de ordem foram proximas a
unidade entre os modelos e, considerando que ma-
chos e fémeas sdo selecionados a cada geragao, em
uma populacdo fechada, poder-se-ia, em grandes
conjuntos de dados, optar por modelos mais simples,
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como o modelo que inclui os efeitos genético aditivo

direto e comum de leitegada, sem comprometer o

ganho genético real na populagéo.

Devido adivergénciadosresultadosobtidose dos
encontrados na literatura e aimportancia econdémica
dos efeitos avaliados, deve-se avaliar o modelo a ser
utilizado em cada situacéo especifica.
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