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Fenomenologia e fenomenismo
em Husserl e Mach

Denis FiseTTE

RESUMO
Como conciliar as repetidas criticas ao fenomenismo de Mach, um pouco por toda a obra de Husserl,
com o papel proeminente que Husserl parece nele reconhecer em seus tltimos trabalhos, quanto a géne-
se de sua propriafenomenologia? Pararesponder a essa questdo, examinaremos, primeiramente, arela-
cdo estreita que Husserl estabelece entre o método fenomenoldgico e o descritivismo de Mach 4 luz do
debate que opde nativismo e empirismo sobre a origem da percepcido do espago. Em seguida, examina-
remos dois aspectos da critica que Husserl faz ao positivismo de Mach: o primeiro se refere ao fenome-
nismo e sua doutrina dos elementos, enquanto o segundo, ao principio de economia de pensamento, que
Husserl associa auma forma de psicologismo em Prolegomenos. A hipétese que nos guiara nesse estudo é
que as opinides aparentemente contraditérias de Husserl sobre o positivismo de Mach se explicam em
parte pelo estatuto duplo que a fenomenologia recebe em seus tltimos trabalhos: enquanto programa
filoséfico, ela se opde explicitamente ao positivismo; enquanto método, ela se aparenta ao descritivismo
de Mach. Concluiremos com a ideia de que esses dois filésofos de origem checa perseguiam o objetivo
comum de apreender o sentido originario de positividade.
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INTRODUGAO

No inicio de suas conferéncias de Amsterdam, de 1928, Husserl observa que sua feno-
menologia pode ser compreendida como “uma certa radicalizagio de um método fe-
nomenolégico desenvolvido e praticado j4 anteriormente por certos pesquisadores das
ciéncias da natureza e certos psicélogos” (1962, p- 302). Husserl indica neste mesmo
trecho alguns Natuiforscher (cientistas) que teriam praticado o método fenomenoldgico,
Ernst Mach e seu colega de Praga Ewald Hering, e um psicélogo chamado Franz
Brentano. A divida de Husserl no que diz respeito a Brentano e sua psicologia descriti-
va ¢ relativamente bem conhecida, mas néo se passa o mesmo com sua relagio com
Hering e, sobretudo, com Mach, a quem associamos mais ao positivismo do que a tra-
dicdo fenomenoldgica. Mas outras passagens na obra de Husserl corroboram a obser-
vacgio das conferéncias de Amsterdam sobre a origem do método fenomenolégico em
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Mach e Hering, especialmente uma passagem extraida de suas ligées de 1910 Os proble-
mas fundamentais da fenomenologia, nas quais Husserl deixa entender que o primeiro
germe da reducdo fenomenoldgica se encontra em J. S. Mill e no “monismo da sensa-
cdo de um Mach, que (...) substitui a coisa por grupos de sensacgdes, reunidas em cone-
x30” (Husserl, 1991, . 192).1 Prima facie, essas duas observagdes estabelecem um lago
estreito entre a fenomenologia e o descritivismo de Mach que, como indica Husserl
nessa passagem, para além de seu sentido estritamente metodolégico, que consiste
em descrever os fendmenos de modo mais simples e mais econémico, é a0 mesmo tem-
po uma forma de fenomenismo que se resume na tentativa de reduzir os objetos fisicos
e os atos psiquicos a agregados ou complexos de sensac¢des. Ora, Husserl sempre com-
bateu o fenomenismo e a tradi¢ido empirista a qual ele se associa, e sabemos que Mill
assim como Mach sio dois dos alvos principais das criticas que ele dirige ao psicolo-
gismo em seus Prolegomenos a logica pura. A questao é saber como conciliar as criticas
repetidas ao fenomenismo de Mach, presentes em toda sua obra, com o papel proemi-
nente que Husserl parece nele reconhecer até nos seus tltimos trabalhos quanto a gé-
nese de sua prépria fenomenologia.

Essa questdo desencadeia todo o problema da relacio da fenomenologia de
Husserl com o positivismo de Mach. Malgrado a importancia dessa questio na obra de
Husserl e na fenomenologia compreendida em um sentido bastante amplo para in-
cluir a contribuicdo de Brentano e seus estudantes, ela suscitou pouco interesse até
agora.2 Com efeito, um conhecimento maior do contexto histérico que deu nascimen-
to a fenomenologia husserliana permite apreciar melhor as observacées esparsas de

1 Estas duas passagens nio sio as tnicas em que Husserl estabelece o lago entre o método fenomenolégico e o
descritivismo de Mach. Mencionemos sua resenha do artigo de Mach “Sobre o principio de comparagio em fisica”
de 1894, (cf. Husserl, 1995, p. 198-201), no qual Mach discute seu descritivismo em relagio a Kirchhoff, e no qual
utiliza a nogdo de fenomenologia a fim de designar esse método. Sabe-se também que no semestre de inverno de
1903-1904, Husserl proferiu um seminario intitulado “Sobre os novos escritos sobre as ciéncias da natureza para os
pesquisadores das ciéncias da natureza” e a obra de Mach Andlise das sensagdes figuravano programa (Cf. Schuhmann,
1977, p- 76). Lembremos que a ideia de redugdo fenomenoldgica, que estd em questdo nas ligdes de 1910 em relagio
a Mach, foi introduzida no ano seguinte (1905). A obra de Mach mencionada acima também foi objeto das li¢des do
semestre de verdo de 1911 sobre o tema “Exercicios filoséficos com algumas referéncias a Andlise das sensagdes de
E. Mach” (cf. carta de Husserl a Vaihinger datada de 24, de maio de 1911, Husserl, 1994, 5, p. 211-2).

2 Nos estudos husserlianos é preciso mencionar o artigo classico de H. Litbbe (1960). Litbbe defende que Mach
pertence mais a tradi¢io fenomenoldgica que ao positivismo légico naquilo que teria alcangado bem antes do que
Husserl: “o nivel do questionamento fenomenolégico; porque sua analise da sensagéo nio é, no essencial, senio
a analise da maneira pela qual fazemos a experiéncia de n6s mesmos e da maneira com a qual se forma para nés a
consciéncia de si e de sua existéncia no todo fenomenal darealidade” (1960, p. 181). Essa tese foi retomada e desen-
volvida por M. Sommer (1985), que explora sistematicamente a referéncia ao conceito de mundo natural em
Avenarius. Por sua vez, Diising (1972) insiste mais nas diferencas entre Mach e Husserl sobre o plano logico e gno-
siolégico, apoiando-se para tanto na critica de Husserl ao principio de economia de pensamento nos Prolegomenos,

que nds examinaremos mais para frente.
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Husserl sobre Mach, e dentre elas aquela que concerne a origem do método fenome-
nolégico e pela qual Husserl liga sua fenomenologia a uma corrente bem conhecida de
todos os filésofos e cientistas da época. Essa corrente é conhecida pelo nome de
“descriptive view” ou ponto de vista descritivo, o qual remonta as Li¢des sobre a mecanica
do fisico Gustav Kirchhoff (1877) e cujos principais representantes durante a segunda
metade do século x1x sdo os cientistas e filésofos Ernest Mach, Ewald Hering, Ludwig
Bolzmann, Richard Avenarius. A essa corrente se liga também Franz Brentano e sua
escola, na medida em que sua psicologia, que representa o eixo principal de seu pro-
grama filoséfico, pratica um método descritivo e tem por tarefa analisar e descrever os
fenomenos. A grande maioria desses filésofos adotou uma atitude muito critica em
relacdo as especulagdes do idealismo pds-kantiano, voltando-se para as ciéncias
empiricas a fim de dar novamente a filosofia seu estatuto de ciéncia rigorosa. Ora, a
importancia atribuida a psicologia pela maioria desses filosofos e cientistas nao é tal-
vez estranha ao nascimento da nova psicologia no meio do século x1x, gragas, entre
outras coisas, aos trabalhos de varios cientistas e filésofos no dominio da fisiologia,
dentre os quais se destacam os de Rudolf Hermann Lotze, Ewald Hering, Ernest Mach,
Hermann von Helmholtz e Wilhelm Wundt, que estdo na origem da psicologia fisiol6-
gica e experimental (cf. Fisette, 2006). A filosofia alemi e austriaca da segunda meta-
de do século x1x foi dominada pelos debates em torno da nova psicologia, donde o fa-
moso debate que opde o nativismo ao empirismo sobre a percepcido sensivel, o qual
examinaremos mais tarde. No momento em que Husserl diz que sua fenomenologia
estd na origem de uma “radicaliza¢do” de um método fenomenolégico praticado antes
dele por Naturforscher e psicélogos, ele tem em mente, sem duvida alguma, essa pro-
blematica, da qual seus trabalhos durante o periodo de Halle estéo, alids, impregna-
dos, e isto até nas Investigagdes logicas. Sua tomada de posicido nessa obra em face de tal
problematica resulta claramente da critica que ele opde ao psicologismo légico e de sua
tentativa de conciliar as exigéncias de sua doutrina da ciéncia e de sua légica pura com
sua fenomenologia, por ele definida como uma psicologia descritiva. E nesse contexto
que a discussido em torno do positivismo de Mach nessa obra ganha todo seu sentido:
reconhecendo a contribuicdo importante de sua doutrina dos elementos para a feno-
menologia, Husserl lhe censura por té-la colocado ao servigo de uma forma de empi-
rismo que nio resiste, segundo ele, a objecio de psicologismo.

O objetivo principal deste artigo é explicar a aparente tensio que existe na obra
de Husserl entre as criticas que ele dirige ao positivismo e a importancia atribuida ao
descritivismo de Mach na génese da fenomenologia. Examinaremos, em um primeiro
momento, os textos de Husserl nos quais ele estabelece uma estreita relagio entre o
método fenomenolégico e o descritivismo de Mach e de Hering. Acreditamos que essa
aproximacio adquire todo seu sentido a luz do debate que opde o nativismo e o empi-
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rismo sobre a origem da percepcdo do espacgo, do qual tomou parte o jovem Husserl
durante o periodo de Halle (1886—1901). Examinaremos, em seguida, dois aspectos da
critica que Husserl opde ao positivismo de Mach: a primeira se refere ao fenomenis-
mo e sua doutrina da sensacido, enquanto a segunda concerne ao principio de econo-
mia do pensamento, que Husserl associa a uma forma de psicologismo em seus
Prolegomenos. Gostariamos de mostrar que os discursos aparentemente contraditorios
de Husserl sobre o positivismo de Mach se explicam em parte por aquilo que Husserl
chama em seus tltimos trabalhos de duplicidade [Doppeldeutigkeit] da fenomenologia,
ou seja, a0 mesmo tempo um programa filoséfico que se opde a toda forma de natura-
lismo e um método, embasado na psicologia intencional, que tem parentesco com o
método descritivo.

1 DE Praca A VIENA

Nascido na Moravia, assim como Husserl, Mach ocupou uma cadeira de fisica em Pra-
gade1867a1895. E, entio, durante essa estadia em Praga, que era o centro de pesqui-
sa mais renomado sobre a fisiologia dos sentidos na Europa, que Mach adquiriu sua
reputacdo de cientista e de fil6sofo, e que ele elaborou o essencial de seus trabalhos
cientificos, dos quais os mais conhecidos sdo A mecdnica: exposigdo histdrica e critica de
seu desenyolyimento (19o1), A andlise das sensagoes (1996) e Conhecimento e erro (1919).
Ewald Hering, que foi chamado para a universidade de Praga em 1870 para substituir
Purkinje, e que ocupou esse cargo até a partida de Mach em 1895, era a outra figura
importante desse centro. Mach deixa Praga em 1895 e assume seu cargo em Viena no
mesmo ano da partida definitiva de Brentano da Austria para a Italia. No més de se-
tembro do ano anterior, ele foi convidado para o congresso da Associacgdo dos Fisicos e
Naturalistas Alemaes, que se passouem Viena, onde pronunciou uma conferéncia inti-
tulada O principio de comparagdo em fisica (Mach, 19031)). No texto dessa conferéncia,
Mach defende habilmente a concepcao descritiva da mecanica de Kirchhoff, segundo a
qual a mecanica consiste em “descrever integralmente e de maneira mais simples os
movimentos que acontecem na natureza” (Kirchhoff, 1877, p. 1). Mach estende essa
definicdo ao conjunto da pesquisa cientifica e concebe a tarefa da ciéncia como sendo a
descricido mais econdmica e mais simples dos elementos em uma linguagem de de-
pendéncias funcionais. Alois Héffer, um outro estudante de Brentano e de Meinong, o
convida para discutir tais ideias em uma sessdo da Sociedade Filoséfica da Universida-
de de Viena, que aconteceu trés meses mais tarde. Essa discussdo, da qual tomaram
parte, entre outros, dois filésofos que tinham como referéncia, na época, a escola de
Kirchhotf, Ludwig Boltzmann e W. Ostwald, também suscitou muito interesse, de modo
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que duas outras sessdes foram organizadas em janeiro e marco de 1895. Essas discus-
soes parecem ter convencido muitos membros da Faculdade do interesse da candida-
tura de Mach para uma cadeira em Viena. Foi assim que em 1895 ele foi chamado para
ocupar a cadeira de histéria e de teoria das ciéncias indutivas, deixada vazia depois da
demissido de Brentano em 1880. Mas Mach s6 a ocupou até 1901, quando foi nomeado
professor emérito.

A sucessdo de Mach em Viena foi muito cobicada, e sabe-se que o préprio Husserl
nunca escondeu seu interesse para essa cadeira em Viena. Alids, a propdsito disso, ele
encontrou Mach durante as férias da PAscoa em 1901, encontro que ele descreve ao seu
amigo Albrecht em uma carta datada de agosto do mesmo ano (Husserl, 1994, 9, p-23-
4). A carta a Albrecht nos conta, além disso, que foi Alois Riehl, um colega de Husserl
em Halle, que parece, em principio, ter sido pressentido como sucessor de Mach em
Viena. Riehl voltou-se em direcao a Husserl e fortemente recomendou sua candidatu-
ra a Mach.4 Se se confia no testemunho de Husserl, Mach teria entio concordado com
arecomendacio de Riehl e teria mostrado uma preferéncia por sua candidatura, pois
disse Mach: “Dentre aqueles que os senhores conhecem, eu esperaria mais de Husserl”
(Husserl, 1994, 9, P. 23-4,). Entretanto, quem foi nomeado sucessor de Mach em Vie-
na foi Bolzmann.>

2 O PRINCIPIO DE COMPARAGAO EM FISICA
E A DOUTRINA DOS ELEMENTOS DE MAcH

O texto da conferéncia de Mach O principio de comparagdo em fisica apresenta também
um interesse para nosso estudo nio sé porque Husserl faz uma resenha positiva dele
em 1897 (cf. Husserl, 1995, p. 198—201), mas ainda porque Mach utiliza o termo
“fenomenologia” a fim de designar o método descritivo de pesquisa nas ciéncias da
natureza e em psicologia. Essa “fenomenologia fisica geral que se expande a todos os
dominios” (Husserl, 1995, P. 200) é de fato uma extensio do método descritivo de
Kirchhoff, que consiste em “descrever integralmente e de maneira mais simples os

3 Notemos que em 1896, um ano depois de sua chegada a Viena, Mach foi convidado a participar do 3° Congresso
Internacional de Psicologia, que se passou em Munique e que foi presidido por C. Stumpf e T. Lipps. Ele recusa o
convite em razio de seu estado de saude e Brentano, que o substitui, aborda o tema das sensagdes (cf. Brentano,
1897). Nessa ocasido, Stumpf pronuncia a conferéncia inaugural intitulada “Corpo e alma”, cuja versdo ulterior cri-
tica o fenomenismo de Mach. Mach respondeu as obje¢des de Stumpf em um texto intitulado “Elementos sensiveis
e conceitos cientificos” (Mach, 2001).

4 Riehl, carta a Mach datada de 26 de maio de 1901, publicada por Thiele (1968, p. 292).

5 A decepgio de Husserl é palpavel em sua carta de 25 de dezembro de 1902 a Masaryk (cf. Husserl, 1994, 1, p.107).
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movimentos que se passam na natureza” (p. 200). Mach a concebe em seu texto como a
descricido mais econdmica e mais simples dos fendmenos ou do que ele chama de “ele-
mentos”. Essafenomenologia, no sentido de Mach, ou descritivismo, apresenta varias
similaridades com aquela utilizada por Husserl alguns anos mais tarde em suas Inves-
tigagoes logicas. Com efeito, nessa obra, Husserl define a fenomenologia como uma psi-
cologia descritiva (Husserl, 1961, p. 263), e lhe atribui a tarefa de analisar e de descre-
ver os dados imediatos da consciéncia ou da experiéncia compreendida no sentido
amplo. Ora, como explica Husserl em sua resenha, tal é também uma das ideias im-
portantes da conferéncia de Mach em Viena (Husserl, 1995, p. 199). Em segundo lu-
gar, Mach opde a descricéo a explicagdo causal no sentido em que tornar inteligivel um
fenomeno nio é fazer dele uma instancia particular de uma lei causal, como na meca-
nica classica, mas descrevé-lo em termos simples ou familiares. Donde a questao que
se pde Mach no inicio de sua conferéncia: o que se torna a explicacdo e as conexdes
causais entre as coisas, e em que medida a descri¢do pode dispensa-las (Cf. Mach,
1903b, p. 269)? A resposta de Mach é bem conhecida, ela consiste simplesmente em
afastar o conceito “fetiche” de causalidade (p. 269).

Em sua doutrina dos elementos, Mach concebe as relagdes de dependéncia en-
tre os elementos como relagées funcionais, como é explicado em 4 andlise das sensa-
¢oes (Mach, 1996, p. 321). Essas relagdes de dependéncias gragas as quais os elementos
formam configuragdes sensiveis sdo para Mach relagoes funcionais de diferentes es-
pécies. A diferenca essencial entre essas espécies de relacdo, entre uma relagio com
um objeto fisico e um ente psiquico, por exemplo, depende da questio de saber se eles
ultrapassam ou nio as superficies sensiveis ou a periferia dos sentidos. Para ser mais
preciso, a fronteira do que é da ordem do fisico e do psiquico depende de um limite
espacial, “de uma delimitacio espacial ude nosso corpo” (Mach, 1919, p. 23), ouainda
do que ele chama em A andlise das sensagdes de “Kérpehaut™ ou carne, o corpo repre-
sentando, por assim dizer, a fronteira que separa o psiquico do fisico (1996, p-272-3).
Pois ja que o mundo sensorial pertence simultaneamente ao mundo psiquico e ao mun-
do fisico, a diferenca entre a fisica e a psicologia dos sentidos, por exemplo, se deve,
primeiramente, ao fato de que essa tltima se encarrega de nosso proprio corpo e, no
caso, de nosso sistema nervoso.

E com ajuda dessa fungio v, que designa a delimitagio espacial de nosso préprio
corpo, que podemos apresentar de maneira muito simples as relagées de dependéncia
entre os elementos e distinguir, de maneira nio substancialista, o fisico do psiquico.
Devemos distinguir trés formas de relagfio de dependéncia entre os elementos (cf.
Thiele, 1914, cap. 2):
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1.1 Asrelacdes de dependéncia fisica: as relagdes entre os elementos a, B, c, ...,
exteriormente a U;
1.2 Asrelagoes de dependéncias neurofisiolégicas: as relagdes entre os elemen-
tos Kk, L, M, ..., interiormente a U;
2 Asrelagdes de dependéncia psicofisiolégicas: as relagdes entre os elemen-
tos interiormente e exteriormente a U, isto €, as relagées entre1.1e1.2;
3 Asrelagoes de dependéncia psicolégicas: as relagdes entre os elementos a,
b,c, ..., aos quais Correspondem as representacoes, sentimentos etc.

Como o mostra claramente este esquema, cada uma dessas variaveis s6 adquire
valor no momento em que se torna membro de uma relacgio fisica ou psicofisiolégica.
Assim, os elementos A, B e ¢ designam “objetos fisicos”, propriedades fisicas, objetos
psicolégicos ou ainda sensacdes, conforme esses elementos tomem lugar em uma re-
lagdo de dependéncia fisica (1.1 e 1.2), psicofisiologica (2) ou psicologica (3). Para citar
Mach novamente:

Uma cor é um objeto fisico na medida em que nos damos conta de sua depen-
déncia em relacdo a fonte luminosa que a ilumina (...). No entanto, se prestamos
atenciio na dependéncia da cor para com a retina (dos elementos x, L, M...), ela
torna-se um objeto psicolégico: uma sensagdo. Nio é a matéria, mas a diregdo da

investigacio (Untersuchungsrichtung) que difere nos dois dominios (1996, p. 20).

Por outro lado, as variaveis a, b, c, ..., sdo os elementos que formam o eu, mais
precisamente, esses complexos de relagdes funcionais que sio as representacdes, as
emocoes, as voli¢oes, as lembrancas etc. Segue-se dai que o tema tratado pelos dife-
rentes ramos da ciéncia é o mesmo, a saber, os elementos e as relacdes funcionais en-
tre os elementos; o que os distingue ¢ a atitude em relacdo a esses mesmos elementos e
a direcio (ou interesse tematico) da investigacdo. E por isso que Mach pode falar de
uma identidade no plano ontolégico ou de um monismo ontolégico, e de um dualismo
epistemolégico, ou seja, de uma oposic¢io unicamente funcional e ndo material entre o
fisico e o psiquico.

3 O METODO FENOMENOLOGICO DE HERINGA HUSSERL
Como mencionamos anteriormente, os nomes de Mach e de Hering sdo associados,

nas conferéncias de Amsterdam, a origem da fenomenologia, a qual nio seria sendo
uma “certa radicaliza¢io de um método fenomenoldgico ja desenvolvido e praticado
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anteriormente por certos pesquisadores das ciéncias da natureza e certos psicélogos”
(Husserl, 1962, p. 302). Hering e Mach sio dois pesquisadores das ciéncias da nature-
za que, segundo Husserl, teriam praticado esse método fenomenolégico, ao passo que
os psicélogos aos quais ele faz referéncia sdo, bem entendido, Brentano e os outros
representantes da psicologia descritiva. Em um apéndice a primeira se¢io de suas li-
¢oes de 1925 sobre a psicologia fenomenolégica, em que estd em questio a origem his-
torica dessa parte dafenomenologia chamada de “psicologia fenomenolégica”, Husserl
atribui novamente a paternidade dessa parte a Mach (1962, p. 350), namedida em que
sua aproximacéo da psicologia distancia-se, por seu carater descritivo, daquelas das
ciéncias da natureza tradicionais. Fazendo alusdo ao debate entre Helmholtz e Hering
a propoésito do sentido do método em Mach e Hering, Husserl escreve:

Em homens tais como Mach e Hering, o sentido deste método consistia em uma
reagdo contra a ameaca de uma auséncia de um alicerce da teorizacdo nas ciéncias
‘exatas’ da natureza; tratava-se da reacio contra uma teorizacio engajada em for-
magdes conceituais afastadas da intuicdo e em especulacdes matematicas, nas
quais uma clareza evidente, no sentido legitimo do termo, e a efetuacio das teo-

rias, fracassavam em se estabelecer (1962, p- 245).

Ora, como explica Husserl em vérios textos e passagens reunidas em Psicologia
fenomenolégz’ca, € precisamente por seu carater descritivo que esse método se demarca
em relacido ao de Wundt ou de Helmholtz, cujo ponto de partida se situa nas ciéncias da
natureza. O método fenomenolégico de um Hering, por exemplo, prescreve inicial-
mente ndo admitir, a titulo de descriptum, senio o dado imediato ou intuitivo, o que ele
chama também Sehdinge, ou seja, dados imediatos da experiéncia perceptiva enquanto
eles sdo realmente dados em seu ser proprio. Porém, Husserl indica claramente que
essa aproximagcdo s6 é relativa a parte da fenomenologia que ele chama, a partir do meio
dos anos 1920, de psicologia intencional, e ndo a fenomenologia transcendental, a qual
trata de questdes filoséficas mais gerais. E por isso que ele se propde, no inicio de suas
conferéncias de Amsterdam, a deixar de lado “os interesses filos6ficos” para se con-
centrar unicamente naquilo que é psicolégico, “como o fisico naquilo que é fisico”.

A importancia atribuida ao descritivismo de Mach na génese da fenomenologia
husserliana encontra uma nova confirmacio em uma passagem das li¢ées de 1910,
Problemas fundamentais da fenomenologia, aqui ja mencionada, na qual Husserl afirma
que o primeiro germe da reducio fenomenolégica se encontra em J. S. Mill e na dou-
trina dos elementos de Mach (cf. Husserl, 1991, p. 192). Mas é preciso tomar cuidado
para nio confundir o aspecto metodolégico dos trabalhos de Mill e sobretudo de Mach
com seu sensualismo e sua posicdo sobre a teoria do conhecimento e a metafisica, com
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os quais Husserl nido concorda, como mostra a objecio de psicologismo que ele dirige a
ambos nos Prolegomenos. Porém, o ponto de partida deles na descricio dos dados sen-
soriais e de suas conexdes intrinsecas, abstracio feita de toda consideragio metafisica,
¢ proximo daquilo que busca a redugio femome]aol(’)gica.6 Husserl descreve essa ulti-
ma como uma colocacio entre parénteses do que é posto em uma experiéncia natural
como “uma coisa real que esta ai, uma constelacio real, um acontecimento estando-ai
que produz uma mudanga” (1991, p.191). Essa colocagdo entre parénteses da acesso ao
campo de estudo da fenomenologia e aos dados fenomenolégicos, tema que nio des-
creveremos aqui.’

A tese da origem do método fenomenolégico em Mach e Hering foi defendida
por varios fil6sofos, dentre os quais Stumpf, que também utilizou o termo “fenome-
nologia” para designar a ciéncia prévia ou propedéutica que trata dos elementos ou
fendmenos, e que também atribui a paternidade desse método fenomenolégico a
Hering. Seu artigo sobre os atributos do campo visual ilustra bem o papel da fenome-
nologia de Stumpfno dominio da psicologia da percepcio. Nasegundasecio desse texto,
em que ele trata de questdes metodolégicas, Stumpf atribui a Hering o mérito de ter
introduzido o método fenomenoldgico na teoria das cores e na psicologia em geral.
A esse respeito, ele escreve:

Se algo deve valer de modo completo e definitivo quanto aos esfor¢os de Hering,
¢ a exigéncia de um ponto de partida psicolégico, e mesmo fenomenolégico, na
teoria das cores. A clareza desses desenvolvimentos, a propdsito da ingeréncia
nefasta do ponto de vista fisicalista na descri¢io dos fendmenos sensiveis, per-

manece para sempre exemplar (Stumpf, 1917, p. 7).

O ponto de partida de Hering na descrigio das qualidades sensiveis néo ¢ arbi-
trario, ja que representa um dominio préprio de investigacdo. A ciéncia ou a disciplina
que serve de propedéutica a ciéncia e cuja tarefa consiste no estudo desse dominio é
justamente essa fenomenologia, que se define como a analise dos fenomenos sensi-
veis em seus elementos Gltimos. Esse dominio de estudo representa o ponto de partida
comum a todas as ciéncias, e se opde ao ponto de partida fisicalista nas estimulagoes

6 Vale notar também o que ele diz de Avenarius e que se aplica ao fenomenismo em geral: “o comego [da descrigio]
em Avenarius é bom; mas ele permanece ai, bloqueado”, (Husserl, 1991, p.224,). Acerca da influéncia exercida pelos
trabalhos de Avenarius sobre o conceito de atitude natural e de mundo da vida, conferir Sommer (1985, p. 18-90),
além de Husserl (1991).

7 A tese de origem do método fenomenolégico em Mach e Hering foi também defendida por Stumpf (1917), e por
muitos estudantes de Husserl durante o periodo de Gottingen: H. Hofmann (1913), E. Jaensch (1927), D. Katz (1911,
1944) e P. Linke (1929).
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(Reize) exteriores, como o preconiza Helmholtz, por exemplo. O problema dos atribu-
tos do campo visual, de que trata Stumpf em seu tratado de 1917, é um problema que
poe em relevo a fenomenologia na medida em que ela procura fornecer uma descrigéo
completa de um género de fendmeno sensivel e estuda as leis estruturais inerentes aos
fenomenos sensiveis em geral.

O mérito de Hering seria, entdo, o de ter reconhecido, para a fisiologia e a psi-
cologia, a importancia de um estudo prévio dos fenomenos, e de ter assim conferido
ao dominio da fenomenologia um estatuto privilegiado em relacio aquele das outras
ciéncias. De fato, ao privilegiar esse ponto de partida, Hering teria reconhecido o pri-
mado da fenomenologia sobre todas as outras ciéncias, inclusive a fisiologia. A esse
respeito, escreve Stumpf:

A oferta esta sempre do lado da fenomenologia, e a demanda do lado da fisiolo-
gia. Hering sublinhou com razao que aquilo que vem primeiro na teoria das cores
¢ a analise e a descrigio dos fenomenos, e somente em segundo lugar a formula-

¢io de hipoteses sobre os processos organicos correspondentes (2006, p. 196).

Deste ponto de vista, a descrigio do “percebido” precede sua explicacio fisiol6-
gica ou neuroldgica e determina essa tltima, ja que € a anélise descritiva ou fenome-
nolégica que esté do lado da oferta, pelo fato de que ela fornece para uma ciéncia como
afisiologia, a demandadora, seu explanandum. A questio nido é mais, entéo, a de saber
o que deveriamos perceber, levando em consideragio o que nos ensinam as ciéncias da

. . 8
natureza, mas sim por que percebemos as coisas tal qual as percebemos normalmente.

8 Stumpf e Husserl ndo sdo os unicos a fazer a aproximacéo de Hering e de Mach com o método fenomenolégico.
Varios estudantes de Husserl durante o periodo de Gottingen viram na fenomenologia de Husserl um caso particular
do método praticado por Hering e depois por Mach. Entre os mais importantes, mencionemos E. Jaensch, que afir-
ma que a tendéncia dominante em psicologia é resultante dos trabalhos de Hering em fisiologia dos sentidos e da
visdo, pelo fato de que eles tornaram possivel pela primeira vez a investigagio sobre o mundo da percepgio e da
sensacio (cf. Jaensch, 1927, p. 125). David Katz j4 aproximava o método fenomenolégico de Husserl da iniciativa de
Hering (cf. Katz, 1911, p. 5, 20). Muitos anos mais tarde, no capitulo “O método fenomenoldgico” Katz dird que uma
vez que esse método descritivo remonta a teoria das cores de Hering, coube a Husserl té-lo “aperfeigoado em sua
fenomenologia” (1955, p. 25). Esse método foi retomado por Kohler e, segundo Katz, a critica gestaltista da antiga
psicologia, em particular os dois erros que Kohler atribui a antiga doutrina que afirma que todas as sensagdes sio
ligadas a excitagdes locais, depende em boa parte da confiabilidade desse método. Vao na mesma diregao as obser-
vagoes de dois outros estudantes de Husserl: P.F. Linke (1929, p. 2-3) e H. Hofmann (1913) em sua tese, orientada
por Husserl.
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4 O DEBATE NATIVISMO-EMPIRISMO E A ORIGEM DA PERCEP(;AO DO ESPACO

A maioria dessas indicagdes sobre a origem da fenomenologia aponta em direcdo ao
famoso debate que opos Helmholtz a Hering e Mach sobre a percepgio do espago e a
teoria das cores. Esse debate foi tema de uma obra notavel de Stumpf, publicada em
1873, um ano antes da aparigdo da Psicologia do ponto de vista empirico, de Brentano
(1874, e da obra influente de Wundt (1874,), Psicologia fisioldgica. Em sua obra Sobre a
origem psicoldgica da representagdo do espago, Stumpf (1873) propde uma sintese, notavel
pela clareza e pela precisio, da famosa controvérsia que opde o nativismo € o empiris-
mo tal como é apresentada por Helmholtz (1910), e seu ponto de partida é a teoria dos
signoslocais defendida por seu mentor H. Lotze na obra Psicologia médica (1852). Como
mostra Stumpf, o ponto de partida dessa controvérsia sobre a origem da percepcao es-
pacial remonta ao debate que opde Helmholtz a Hering quanto a questio da descricdo e
da explicacido de nossa capacidade de perceber o espaco e de localizar os objetos no
espago visual e tatil. Conforme o diagnéstico de Helmholtz em seu Handbuch, aqueles
que, como Hering, creem que essa capacidade ¢ inata, pertencem ao campo nativista,
enquanto Helmholtz e os defensores da facgido empirista, tal como Wundt, estimam
que ela é o resultado de um aprendizado e o produto de processos mentais ou das leis
de associacdo. Donde a controvérsia que opde o nativismo e o empirismo a respeito do
problema central da percepcido sensivel, o qual podemos formular, em uma primeira
aproximacio, como aquele da parte que cabe a sensacéio e da parte que cabe aos proces-
sos mentais e ao aprendizado em nossa percepcio dos objetos espaciais. Uma teoria
empirista da percepcdo reconhece a contribuicio dos processos psiquicos e faz depen-
der deles toda nogdo de espago, enquanto que a teoria nativista pressuporia, segundo
Helmholtz, um sistema de apercepcdes inatas que nio sio fundadas na experiéncia.
Essa controvérsia estd na origem da grande divisido que se instala no meio do
século x1x no seio da nova psicologia entre, por um lado, a corrente empirista, cujos
representantes principais sdo Helmholtz e Wundt, e, por outro, a corrente oposta, saida
dos trabalhos de Hering em psicologia, eles mesmos inspirados pelos trabalhos de
Goethe e Purkinje, corrente que passa pela escola descritivista de Kirchhoff em fisi-
ca, cujo representante mais conhecido ¢ Mach, pela escola de Brentano em psicologia
e chega até a psicologia da forma. Ora, ¢ justamente a essa tltima corrente que per-
tencem as diferentes versdes da fenomenologia compreendida em um sentido geral
como doutrina dos elementos ou fendmenos sensiveis. Essa fenomenologia foi com-
preendida desde o inicio como uma ciéncia neutra, como uma espécie de propedéutica
a ciéncia no sentido de que seu campo de estudo era considerado como um dominio
comum as ciéncias como a fisica, a fisiologia e a psicologia, por exemplo, e que seu
trabalho representava uma passagem obrigatoria para as outras ciéncias. Vista sob esse
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angulo, uma das questdes importantes dessa controvérsia é relativa menos a oposicao
entre o empirismo e o nativismo que aquela entre uma forma de construtivismo, co-
mum aos kantianos e aos empiristas e segundo a qual o dado é construido (por meio
das categorias do entendimento ou das leis de associacdo), e uma aproximacio
fenomenolégica, que toma sua medida na descrigéo do percebido. Essa aproximacao
tem a imensa vantagem de tornar possivel uma primeira delimitacido do campo de acdo
da fenomenologia antes de Husserl e, portanto, da fenomenologia compreendida em
um sentido muito amplo.

A maneira mais simples de entrar nesse debate é partir da teoria dos signos lo-
cais de Lotze, a qual representa, de fato, sua contribuigéo principal para o problema
da origem das representagdes espaciais (cf. 1846, p. 172-90; 1852, p. 325-52; 1856,
p- 330-47: 1873, p. 315-24; 1877, 1879, p. 543-73; 1881, p. 26-38). Em sua versio ini-
cial, ahipétese de signos locais respondia a questio de saber como as qualidades da cor
sdo localizadas de maneira determinada no espaco, por que um s6 e mesmo vermelho
aparece ora em um lugar, ora em outro, e por que, em regra geral, as cores sdo reparti-
das de maneira determinada no campo visual. O problema da localizacdo era, entdo, o
seguinte: como as qualidades ndo espaciais, associadas a pontos particulares na retina,
permitem ao olho distinguir entre sensagdes idénticas, o mesmo vermelho, resultan-
tes da estimulacdo de diferentes pontos na retina? Pois esses signos permitem distin-
guir qualitativamente duas sensacdes a e b, mas para estabelecer uma relagio espacial
entre essas duas mesmas sensacdes, seria preciso ter em nosso 6rgio sensivel motivos
ouindicagdes que, conforme a hipétese de Lotze, incitam a alma a “reconstruir a rela-
cdo espacial entre os objetos a e b, isto €, representar os objetos a e b um ao lado do
outro” (1879, p. 327).

Ahipétese dos signos locais serviu de ponto de partida para a maioria das inves-
tigacdes psicolégicas e fisiolégicas sobre a origem das representacdes espaciais, e ela
foi conservada tanto pelos empiristas quanto pelos nativistas. Entretanto, essa hipo-
tese de sensagoes auxiliares ou quase sensagdes s6 € relativa, de modo definitivo, a
localizagio das sensac¢des no campo visual e tatil conforme seu lugar de origem, mas
ela nio explica “essa ordem primeira das sensagdes” que a aplicagio dos signos locais
pressupde. Dito de outro modo, a questio a qual Lotze procura responder com sua teo-
ria dos signos locais nio é a questio metafisica do estatuto do espago em geral, mas sim
aquela da localizagio das sensagdes que, porque elas ndo sio em si extensas, pressu-
pdem um espago objetivo. Alias, é o que reconhece Lotze no momento em que distin-
gue o problema da localizagiio (“como faz a alma para atribuir nesta intuicéio do espacgo,
que lhe é necessaria, a cada uma das sensacdes seu lugar determinado, em correspon-
déncia com o objeto que delas é a causa”) do problema metafisico das representacdes
espaciais, que responde a questdo: “por que a alma arranja a massa de sensacdes nesse
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quadro de relagdes geométricas” e ndo em uma outra ordem, por que esta forma de intui-
¢do e ndo uma outra (1877, p- 352). Ora, todos aqueles que participaram da controvér-
sia sobre a origem das representacdes espaciais rejeitam sem equivoco a pressuposi-
cdo metafisica de Lotze.

O problema da localizagéo pelo qual Lotze se interessa reside nas condicdes que
tornam possiveis nossa representacio dos objetos na mesma ordem espacial que eles
ocupam no nosso exterior. A hipdtese dos sinais locais repousa sobre a ideia de que as
diferencas espaciais e as relagdes entre as impressdes na retina devem compensar as
relacoes simplesmente intensivas e nio espaciais correspondentes entre as sensacoes,
e é por um procedimento psicolégico que a alma transforma novamente esses dados
intensivos em dados extensivos, isto €, o arranjo dessas sensagdes no espaco. Esse ar-
ranjo espacial é, de fato, uma “reconstrucio” do espaco, um tipo de representacio
mental que, com base nas indicagdes fornecidas pelos signos locais, relaciona esses
dados intensivos com os objetos exteriores ou com partes do corpo. Assim, para expli-
car a ordem espacial das qualidades da cor no sentido visual, que nio contém em si
nenhuma extensdo ou nenhuma ordem espacial, devemos pressupor, segundo a hip6-
tese de Lotze, que elas veiculam certos indices que nos permitem determinar a ordem
inicial. Sdo esses indices que Lotze chama de signos locais.

Stumpf ilustrou brilhantemente esse problema com a ajuda do exemplo da mu-
danca de uma biblioteca de um lugar para outro. Com efeito, existem muitas maneiras
de ordenar e classificar os elementos no espaco, e no caso dalocalizagéo, o problema é
o de saber como podemos reconstituir a ordem inicial das obras depois da mudanca,
isto €, como podemos determinar o devido lugar a cada uma das obras, abstraindo a
questdo de saber por que esta localizacdo deve se fazer conforme a ordem inicial. Pois
ja que a ordem inicial desaparece no momento em que colocamos as obras em fichas
catalograficas, temos necessidade de indicacdes para reconstitui-la em um outro lu-
gar, temos necessidade de etiquetas ou de rétulos, por exemplo, que teriam sido cola-
dos a cada uma das obras a fim de marcar sua posigio inicial uma em relacio as outras.
De maneira anéloga, para explicar a ordem espacial das qualidades da cor no sentido
visual, que ndo contém em si nenhuma extensio ou nenhuma ordem espacial, como os
livros durante a mudanca, devemos pressupor que elas veiculam certos indices, cha-
mados por Lotze de signos locais. Mas esses indices nio sdo suficientes para deter-
minar a ordem inicial, j4 que as obras da biblioteca poderiam do mesmo modo ser or-
denadas segundo a grossura, a cor da capa, segundo a data de sua publicagio, seu
contetdo, a ordem alfabética do nome do autor etc. O que nos permite distinguir uma
classificacdo de outra? Nio se deve admitir um contetido na representacio que torna
possivel tal ou tal classificagdo, mais precisamente uma ordenacio espacial, e permite
entdo distinguir essa forma de ordenagio de uma outra, da forma temporal, por exem-
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plo? Stumpf defende que o espago nio é simplesmente uma multiplicidade que pode
ser ordenada conforme certas relagdes elas mesmas a priori, como pensava Kant, para
quem o espaco como forma a priori permitia fundar em definitivo os juizos sintéticos
no dominio das matematicas.

Para utilizar a hipétese de Lotze de maneira eficaz no dominio da percepcao es-
pacial, devemos, entdo, afastar seus pressupostos metafisicos, como bem viu Wundt
(1874, p. 36,1878). Donde a questio que estd no nicleo do debate que opde os nativistas
aos empiristas: “como se forma no espaco essa primeira ordem das sensacgoes, que é
sempre pressuposta, por ocasifio de uma tal aplicacio isolada dos signoslocais?” (1874,
p- 37). Com efeito, a controvérsia em torno da origem das representagdes espaciais se
refere a formacio do espago (da ordem espacial), isto é, a formacdo da relacdo entre a
extensdo e as qualidades visuais e tateis, bem como a localizagio dessas qualidades no
espacgo. A premissa comum aos empiristas e aos nativistas € que nossas sensagdes di-
ferem qualitativamente umas das outras conforme seu lugar de origem ou conforme o
lugar onde sdo produzidas, e a funcio do signo local consiste precisamente em desig-
nar seu lugar de origem ou sua causa. Mas os dois partidos nio se entendem sobre dois
pontos importantes: por um lado, sobre o género da relagio que liga o espaco e a qua-
lidade ou o signo local a seu lugar de origem; por outro, sobre a propria natureza das
qualidades sensoriais e dos signos locais. Para os nativistas, essa relacio entre quali-
dade e extensdo € intrinseca aos contetidos sensoriais, a0 passo que os empiristas esti-
mam que ela seja extrinseca e de natureza judicativa ou associativa. Kant, Lotze e os
empiristas julgam que os dados imediatos da consciéncia sdo sensagdes brutas, um
mosaico de sensagdes separadas, ao passo que os nativistas veem ai fendmenos orga-
nizados e estruturados segundo leis. Um empirista como Helmholtz, por exemplo, con-
cebe os signos locais como simples marcas distintivas cuja significacio se esgota in-
teiramente na interpretacdo que as anima. Em compensacéo, os nativistas julgam que
os signos locais reenviam imediatamente a diferencas locais no sentido em que o con-
teiido dessa sensacao local nos fornece imediatamente o lugar de sua origem. Na esteira
de Kant, os nativistas admitem, entdo, que ndo ha qualidade sem extensdo, mas eles
reconhecem, com os empiristas, que nio ha espaco sem qualidade ou material sensi-
vel. Além disso, eles admitem que o espaco provenha da intui¢do, mas eles estimam
que a relacdo entre qualidade e espago ndo é de natureza judicativa ou associativa, mas
sim inerente aos contetidos sensoriais ou aos préprios fenomenos.?

9 A posi¢io que Stumpf defende em seu Raumbuch e que ao seu modo o jovem Husserl retoma no capitulo 3 de
Filosofia da aritmética e que é elaborada sistematicamente na terceira das Investigagoes logicas, consiste na ideia mui-
to simples das relagdes de dependéncia do campo visual ou tatil e da extensio, essa tltima devendo-se compreender
como um contetdo parcial, uma parte psicolégica ou, o que ele chamara mais tarde, um atributo. Tal é a chave dessa
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5 O pEBATE HELMHOLTZ- HERING E A INFLUENCIA DE HERING SOBRE MACH

Estamos, agora, em posicdo de apresentar sucintamente o debate complexo que opoe
Hering a Helmholtz a respeito do tema geral da percepcao sensivel. O problema cen-
tral da percepcio, tal qual o descreve Helmholtz no inicio do terceiro livro de seu trata-
do 6ptico (1910, § 26 — “Das percepgdes em geral”), é aquele da parte de nossas intui-
¢oes [Anschauugen] que é derivada do sentido da luz e que é, entdo, diretamente
atribuivel a sensacio, e aquela que é atribuivel a experiéncia e ao aprendizado. Donde,
segundo ele, a clivagem entre umateoria empirista da percepgio, que reconhece a con-
tribuicdo da experiéncia e que dela faz depender toda nocdo de espago, e a teoria nati-
vista, atribuida a Hering, e que pressupée, segundo Helmholtz (cf. 1910, p. 578-9), um
sistema de apercepgdes inerentes a nossa experiéncia do espaco e que nio €, entao,
fundado na experiéncia.

Uma das ideias defendidas pela fisiologia de Helmholtz é a de que cada sensacao
individual de que fazemos experiéncia tem sua origem na estimulacdo de uma fibra
nervosa especifica. Essa ideia ¢ tributaria da lei da energia especifica de J.Miiller, ou
do que também chamamos de teoria do fio telegrafico, que afirma que cada nervo sen-
sorial conduz sua atividade sensorial no cérebro independentemente das outras fibras
nervosas e, portanto, & maneira de um fio telegrafico isolado. A estimulagio de uma
fibra singular na retina da lugar nio s6 a uma sensacao, mas também a um signo local
que é particular a essa fibra. Para Helmholtz, as sensac¢des sdo comparaveis a signos
que reenviam a propriedades espaciais ou temporais do mundo exterior, mas esses
signos devem ser interpretados e essa interpretacio deve ser adquirida por meio da
experiéncia. Esses signos s6 adquirem, entio, uma relagio com o espacgo por meio de
uma interpretagio psicolégica. Assim, a tarefa dessa parte da fisiologia 6ptica que ele
chama de psicologia ¢ estudar os processos gragas aos quais as sensagdes nao espaciais
sio combinadas para formar representagdes do espaco. E o que se chama teoria da pro-
jecdo: as imagens perceptivas dos objetos sio projetadas no espago por meio de pro-
cessos mentais. Segundo essa teoria, s6 percebemos os objetos no mundo, isto €, as
propriedades dos objetos que pressupomos ser a causa das respostas sensoriais, por
meio de uma interpretagéo, ou mais precisamente, por meio de inferéncias incons-
cientes e das leis da associacdo. Pois ¢ uma atividade mental que atribui sentido a esses
signos ou sensacgoes brutas, e € por meio das leis da associacio que construimos nos-

obra e o principio que guia Stumpf tanto em sua critica ao empirismo e ao kantismo quanto em sua defesa do ponto
de vista nativista. Nessa perspectiva, o espaco e a qualidade da cor sdo inseparaveis e formam um s6 e mesmo con-
teudo do qual eles sdo os contetudos parciais [Theilinhalte]. Por conteudos parciais, Stumpf entende “contetdos
independentes (que) sio dados onde os elementos de um complexo de representagiio pode também ser representa-
do, conforme sua natureza, de maneira separada; conteados parciais onde nio ¢ o caso” (Stumpf, 1873, p.109).
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sas percepcdes dos objetos e dos acontecimentos no mundo. Em seu Handbuch, ele
concebe essas inferéncias sobre o modelo da légica de J. S. Mill (cf. Helmholtz, 1910,
p- 591)-

Retenhamos, aqui, a dicotomia entre sensacdo bruta e percepgio que Helmholtz
concebe sob o modelo da psicologia associacionista. Ora, a diferenga que opde
Helmholtz a Hering diz respeito, precisamente, ao recurso a psicologia na explicacio
dapercepgio sensivel. Esse problema se manifesta claramente na teoria das cores que,
agora, convém chamar de teoria Young-Helmholtz. Young mostrou que ao escolher um
conjunto de trés comprimentos de onda que corresponda aqueles das cores vermelha,
verde e azul, podemos, combinando-as segundo diferentes proporcdes, produzir qual-
quer outra cor. Esse procedimento permitia simplificar consideravelmente o trabalho
dafisiologia, reduzindo-o ao estudo da maneira com a qual percebemos os trés tons de
cor (vermelho, verde e azul). Em seguida, era possivel explicar todo o resto com a ajuda
de combinacdes entre esses trés elementos de base, e € justamente o que procurava
Helmholtz. Para ele, haveria trés tipos de fibras nervosas no olho. A excitacio de um
tipo produziria a sensacgdo de vermelho, a segunda, de verde e a terceira, de azul. Aluz
excitariatodos esses trés tipos de fibras com uma intensidade que varia segundo o com-
primento de onda da luz. As fibras, que sdo sensiveis ao vermelho, seriam excitadas,
em sua maioria, pela onda mais longa; as que sio sensiveis ao violeta seriam excitadas
pela luz de onda mais curta, e assim por diante. Tratava-se de saber, entdo, se essa
explicacdo das cores podia ser transposta para as outras qualidades do mundo da per-
cepcdo e, primeiramente, para a do tamanho de um objeto, sua posigéo, sua distancia,
sua forma etc. Aresposta é simples: nio existe nenhuma “energia especifica” por meio
da qual poderiamos dar conta das caracteristicas espaciais, nio existe nenhuma estru-
tura anatomica que seja sensivel a profundidade, a distancia, aos objetos e a forma.
Nessas condigoes, a fisiologia da época se defrontava com a seguinte alternativa: seja
negar que existam tais estruturas anatdmicas e adotar o ponto de vista empirista que
ofereceria uma opgéo para preencher a lacuna entre os 6rgios sensoriais periféricos e
o mundo dos objetos; seja continuar a investigacio de mecanismos sensoriais e fazera
aposta de que existem, com efeito, tais estruturas que podem dar conta da distancia,
por exemplo. Helmholtz faz opcio pela primeira, e Hering pela segunda.

Esses mecanismos sensoriais, aos quais recorreu Hering diante do problema da
localizacdo dos objetos no espaco e da visdo binocular, representam o coragio do que
chamamos sua teoria dos valores espaciais e retinianos. Essa teoria, que é, de fato, uma
outra extensdo da teoria dos signos locais de Lotze, defende que a retina possui meca-
nismos fisiolégicos inerentes para avaliar a disparidade das imagens e converté-las
em percepcdes espaciais. Assim, cada ponto da retina fornece, além das sensagdes de
luz e de cor, trés sensacdes de espago ou qualidades sensiveis separadas, que sio cha-
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madas de valor espacial [Raumwert]: um “valor” de altura, de largura e de profundida-
de. Assim, no momento em que um ponto da retina é estimulado, percebemos imedia-
tamente a imagem como estando situada abaixo ou acima, a direita ou a esquerda de
um ponto de fixacdo, com a distancia desse ponto determinada pelo valor da altura e da
largura do ponto particular que é estimulado. Se se aceita a teoria de Hering, é preciso,
entdo, admitir que nossa experiéncia da distancia é tdo imediata quanto aquela da cor
vermelha, por exemplo. Aqui, nio entrarei no detalhe da teoria de Hering e também
nio comentarei as respostas de Helmholtz a fim de melhor me concentrar no aspecto
filoséfico do debate (ctf. Turner, 1994,).

Em suas observacoes preliminares, Hering (1878) dirige-se diretamente a
Helmholtz e se opde a diregio tomada pelas investiga¢des nos dominios da fisiologia
dos sentidos e na fisiologia da 6tica em particular. Ele contesta os préprios termos da
oposicdo por meio da qual Helmholtz procura caracterizar o debate em questao. Sobre
a caracterizagio da sua teoria da visdo binocular em termos de nativismo, Hering afir-
ma no inicio dessa obra que ela ndo é apropriada, ja que se trata, entio, de um aspecto
acessorio de sua posicdo. Porque entre o nativismo e o empirismo, s6 ha uma diferen-
cade grau enquanto permanecermos sobre o solo da fisiologia, em particular, enquan-
to nos detivermos no método fisiolégico. O ponto principal do litigio ¢, antes, o recur-
s0 4 psicologia empirista. E assim que Hering lhe censura por se comprometer com
uma forma de espiritualismo — ou seja, uma forma de mentalismo — pelo fato de que
Helmholtz responde por meio da psicologia a questdes que, segundo Hering, podem
ser tratadas com sucesso pela fisiologia. Como escreveu Hering: “o que nio se queria
ou nio se podia investigar fisiologicamente, se explicava a partir de uma ‘forca vital’
[‘Lebenskraft’], o que explica, entdo, que a cada trés paginas de um tratado de fisiologia
Otica figurem, a maneira de um deus ex machina, as palavras ‘alma’ ou ‘espirito’, ‘juizo’
ou ‘inferéncia’, a fim de se desembaracar de todas as dificuldades” (1878, p-2).

E preciso distinguir dois aspectos na critica de Hering: por um lado, a censura
em relacdo ao recurso a inferéncias inconscientes para explicar fendomenos como a
percepcao do espaco, que Hering cré poder explicar recorrendo unicamente a fisiolo-
gia. E por isso que o coragido do litigio reside, segundo Hering, em uma diferenca de
método: utilizar a natureza do espirito humano como principio de explica¢io no do-
minio da psicologia é cometer um erro metodoldgico grave —um erro de categoria (cf.
1878, p. 4.). Por outro lado, niio percamos de vista o fato de que essa critica ao espi-
ritualismo de Helmholtz ndo conduz de forma alguma a rejeitar toda forma de psicolo-
giano dominio dafisiologia. Hering censura, principalmente, a prépria psicologia em-
pirista da associagdo e seus postulados sensualistas (sensagdes brutas), mentalistas (o
recurso aos processos mentais), intelectualistas (os processos que ligam percepcdes e
sensacdes sdo de natureza judicativa e sio associativos) e mecanicistas (esses proces-
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sos sdo inferéncias inconscientes ja que operam sobre sensac¢des nio notadas e sem
que o sujeito perceptivo esteja consciente delas de alguma maneira).

No caso de Hering, em vez de psicologia, parece mais apropriado falar de feno-
menologia, porque, justamente, trata-se de uma disciplina que tem precisamente a
tarefa de estudar os “fendmenos da consciéncia” [Erscheinungen des Bewuftsein], abs-
traindo seu substrato organico, procedimento que nos coloca em posigdo de descrevé -
los, de ordené-los e de abstrair as leis gerais para assim elucidar ou explicar os feno-
menos individuais com ajuda dessas mesmas leis. Em Zur Lehre, Hering distingue essa
psicologia filoséfica, que é descritiva, da parte da fisiologia que ele chama “fisiologia
da consciéncia”, a qual considera os fendmenos da consciéncia como funcdes de even-
tos psiquicos (cf. 1878, p. 4). A primeira descreve e classifica os fenomenos da cons-
ciéncia, enquanto a psicologia fisiolégica coloca em relacio esses fendmenos com
os processos fisicos do organismo. Assim, no estudo das sensagdes, em particular as
sensacgdes de cor e de espaco, devemos investigar uma dupla fonte: “o acontecimento
fisico torna compreensivel o psiquico ao passo que inversamente o acontecimento psi-
quico clarifica o que € fisico” (1878, p- 5). Conhece-se um membro da relagédo, espe-
cialmente a cor que aparece para a consciéncia, mas nao se sabe muita coisa sobre o
processo psicofisico na substancia visual com a qual o fenémeno cor é diretamente
conectado. Assim, esse método é comparavel aquele de perfuracio de um tinel

que procede das duas extremidades ao mesmo tempo e, entdo, nio sé do lado
fisico-quimico, mas também do lado psiquico. (...) Nosso objetivo é o conheci-
mento da conexio causal entre, por um lado, todo acontecimento fisico e, por
outro, todo acontecimento psiquico; pressupomos a dependéncia regulada entre

esses dois tipos de acontecimento (Hering, 1878, p. 106).

Como se vé, designar a posicdo de Hering com a ajuda da nocido de nativismo leva
a confusio, pois nunca esteve em questdo para ele postular algo como ideias inatas.
Com efeito, os termos nativismo e empirismo dos quais se serve Helmholtz a fim de
designar sua diferenca com Hering sdo mais ou menos apropriados e se prestam a con-
fusdo visto que o objeto do litigio diz respeito principalmente ao método e ao ponto de
partida de nossos dois protagonistas no estudo da percepcao sensivel. Pois o ponto de
partida de Helmholtz é a mecanica newtoniana tal como foi exposta em sua dissertacio
de 1847 sobre a conservacgio da energia (cf. Helmholtz, 1847); além disso, sua emprei-
tada em seu Handbuch deve ser compreendida como a tentativa de empregar a lingua-
gem determinista e mecanica no estudo das sensagdes. Em compensacido, Hering, as-
sim como Mach, defende uma concepgio organica das sensacdes e se dd como ponto de
partida no os Reizen ou stimuli do mundo da fisica, mas sim o percebido (ou percepto)
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do mundo fenomenal, que ele procura explicar com a ajuda de mecanismos fisiol6gi-
cos inerentes as sensacgdes. Dai o objeto primeiro do litigio, que diz respeito ao ponto
de partida fisicalista da antiga psicologia e que, conforme o diagnéstico de Husserl na
Krisis, remonta a Galileu.

Sabe-se que Hering e Mach se influenciaram mutuamente quando eles estavam
em Praga, e alguns atribuem ao proprio Mach uma influéncia direta sobre a teoria das
cores de Hering (cf. Kremer, 1992; Boring, 1942, p. 206). Com efeito, Mach se refere
muito frequentemente aos trabalhos de Hering, e ele reconheceu em varias ocasioes
sua divida em relacio a ele, sobretudo, em relacio a sua teoria das sensacoes e a seu
método. No plano metodolégico, Mach retoma a analogia do tinel de Hering e a utiliza
paradescrever o método que caracteriza sua propria investigacdo. A esse proposito, ele
escreve em Conhecimento e erro:

[O método] se parece com a construgiio de um tanel que procede das duas extre-
midades ao mesmo tempo, do fisico e do psiquico. (...) A investiga¢io de uma
ponte entre esses campos, aparentemente tdo diferentes, e de uma concepgio
uniforme repousa na natureza econémica do espirito humano. Néio tenho ne-
nhuma davida que esse objetivo nos serd acessivel do lado psiquico e do lado fisi-
co se os conceitos passarem por uma transformacio adequada, e que ele perma-
necera inacessivel apenas aquele que, desde sua mais tenra infancia, permanece

preso a conceitos fixos por instinto ou por convencio (1919, p. 13).

Retenhamos dessa passagem a ideia de que essa investigacdo deve ter algo da
psicologia (fisiolégica) e das ciéncias da natureza, especialmente da fisiologia, e ¢ a
natureza econdmica do pensamento que torna possivel a ponte entre o fisico e o psi-
quico. Ora, o lago entre esse principio de economia e o método descritivo é a doutrina
dos elementos de Mach. Sobre a questdo das sensagdes de cor, contentar-me-ei em
lembrar que Mach esta de acordo com a teoria das quatro cores de Hering e contra a de
Young-Helmholtz (cf. Mach, 1996, p. 63).

Mais importante para nosso estudo é essa observacio presente na Andlise das
sensagoes em que Mach atribui a Hering o mérito por té-lo livrado de seus prejuizos
sobre as sensacoes, prejuizos associados a teoria do “fio telegrafico” de Helmholtz
(Mach, 1996, p. 113, 322) e a teoria das energias especificas de Muller, que, segundo
Mach, ndo d4 conta de forma alguma de fenomenos como a direcéo visual e a profundi-
dade (1996, p- 111-2). A esse propésito, Mach escreve:

enquanto nos representarmos os musculos dos olhos enervados separadamente,

privamo-nos da possibilidade de compreender esse fato fundamental: o espaco
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Optico se apresenta como uma tripla variedade. Experimentei esta dificuldade
durante anos, e finalmente identifiquei, em virtude do paralelismo do psiquico e

do fisico, em qual diregéo a explicagio deveria ser buscada (1996, p. 151-2).

Ora, essa solugédo, acrescenta Mach, ele a encontrou na teoria elaborada por
Hering em sua obra Die Lehre von binoculdren Sehen. Essas observagdes e muitas outras
que encontramos nas obras de Mach mostram o estreito parentesco de Mach e de Hering
tanto no plano metodolégico quanto cientifico. Vejamos agora o que se passa a prop6-
sito de sua relacdo com Husserl.

6 HusskrL E 0 PROJETO DE UM Raumbuch (1893)

Aparentemente, afastamo-nos das preocupacdes que animam a fenomenologia de
Husserl, em particular da versio da fenomenologia depois da virada transcendental,
cujo dominio de investigagio esta claramente dissociado daquele da psicologia descri-
tiva e fisiol6gica. Mas, lembremos, entretanto, que as indicagdes relativas a origem da
fenomenologia em Mach e Hering sdo tiradas de textos que pertencem a diferentes
periodos da obra de Husserl em que ele defende uma posicao transcendental. Nao per-
camos de vista também o fato de que Husserl veio para a filosofia depois de longos
estudos em matemaética ao lado dos maiores mateméaticos da época. Ele também es-
tabeleceu estreitos lacos com seu colega e amigo Cantor em Halle e com Hilbert du-
rante sua estadia em Gottingen. E, sobretudo, nido se pode subestimar a influéncia
que Stumpf exerceu sobre ele durante todo o periodo de Halle até nas Investigagdes lo-
gicas, obra que, alids, lhe é dedicada (cf. Fisette, no prelo). Com isso, gostaria de suge-
rir que o jovem Husserl era muito bem informado sobre os debates em torno da geo-
metria e da origem da percepcgio do espaco, e essas questdes deviam, alias, ser objeto
de uma parte importante do segundo volume da Filosofia da aritmética, que nunca apa-
receu. Outros indices testemunham o conhecimento e o interesse do jovem Husserl
por tais problemas.

Com efeito, desde seu primeiro ano em Halle, Husserl foi submetido a um exa-
me de “validagio”, que tinha por objetivo reconhecer seu diploma estrangeiro da Aus-
tria. Desse juri, participaram o matematico Cantor e, ex officio, Stumpf, que o interro-
gou, dentre outras coisas, sobre o tema da teoria dos sinais locais de Lotze, a histéria
das teorias do espago e as relagoes entre alogica e as matematicas (cf. Gerlach & Sepp,
1994, p- 184). Foi também durante esse periodo que Husserl anotou sistematicamente
o Raumbuch de seu mentor Stumpf. Mas as informacgdes mais preciosas sobre essas
questdes se encontram nos manuscritos de pesquisa datados de 1893, que pertencem
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ao projeto de redagio de um Raumbuch préprio (cf. Husserl,1983; Brisart, 2007), e que
nos permitem situar de modo relativamente preciso a posicido de Husserl no debate
nativismo-empirismo sobre a percepcio do espaco.

Por nio poder comentar o conjunto desses manuscritos, contentar-me-ei com
algumas observagoes que colocam em evidéncia o importante fragmento 10, em que se
examina esse debate. De fato, a posicdo de Husserl é muito préxima daquela de Stumpf,
e isso em razdo do papel central que cabe a nocdo de “parte psicolégica” nio s6 em seus
manuscritos, mas também em sua Filosofia da aritmética e em seus “Estudos psicoldogi-
cos para a légica elementar” de 1894, (Husserl, 1995, p. 123-67).'° Dito isso, nos ma-
nuscritos, Husserl atribui muita importancia a questio da relacdo entre as representa-
coes espaciais e a geometria (euclidiana e ndo euclidiana), assim como 4 elaboracio de
sua teoria das multiplicidades definidas. Entretanto, Husserl atribui igual importan-
ciaao problema daorigem das representagdes espaciais, que interessa mais particular-
mente a este presente estudo. Namaioria dos fragmentos que pertencem a esse projeto,
Husserl avalia trés maneiras de se aproximar do problema da origem da representacio
do espaco: psicolégica, l6gica e metafisica. Os problemas que estao ligados a psicologia
descritiva dizem respeito ao carater equivoco da noc¢io de espago, mas, sobretudo, ao
tema da representacdo do espago. A questido metafisica tem por objeto saber se o espa-
co é uma intui¢do ouum conceito, e essa questio ¢ indissociavel da doutrina kantianae
neo-kantiana do espago como forma a priori da sensibilidade, uma posi¢io que Husserl
rejeita sem equivocos (cf. Husserl, 1972a, p. 43 ss.). Essa questdo tem um alcance
gnosioldgico consideravel, ja que, no kantismo, essas formas representam as condi-
coes a priori da experiéncia e dos objetos do conhecimento (e, entio, do conhecimento
em geral). Ela estd diretamente ligada & questdo do psicologismo. As questdes 16gicas
que estdo relacionadas com o tema das representagdes espaciais dizem respeito tanto a
geometria (a teoria das multiplicidades) quanto ao que ele chama a légica dos signos,
da qual falarei mais adiante.

Cabe a psicologia um estatuto particular nessa investigacdo, em relacdo a légica
e a metafisica. Como escreve Husserl:

O psicoélogo nio é, entdo, influenciado pelos interesses metafisicos e 16gicos que
sdo estranhos a propria coisa; ele se deixa unicamente guiar pela necessidade que

reside na propria coisa. Ele ndo se ocupa com uma vi (angebliche) dignidade de

10 Husserl qualifica os trabalhos de Stumpf e de Lotze de “investigagdes magistrais” sobre o problema da origem da
representacio do espago (cf. 1995, p. 162). Ele menciona em algumas passagens e de maneira positiva a teoria dos
signoslocais de Lotze em seu Raumbuch, emrelagio, particularmente, com a terceira dimensao do espaco, mas essas
observagdes nio sio suficientemente elaboradas para serem decisivas. Cf., sobre os signos locais de Lotze, Husserl
1983, p. 269, 306, 309 ss.; sobre anocio de Tiefenwerte de Hering, Husserl, 1983, p. 308.
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tais ou tais origens, ele ndo avalia, mas analisa. Eu mal preciso dizer que a inves-
tigagdo do metafisico e do logico é também uma investigacio psicologica (1983,

p- 302).

Portanto, s6 ha uma e a mesma questdo da origem, e ela é psicolégica. Nem a
légica nem a metafisica podem responder a essa questio independentemente da psi-
cologia. Inversamente, a psicologia é relativamente autébnoma em relacdo a légica e a
metafisica, pelo menos para a questdo da origem do espaco.

No apéndice 2, intitulado “As tarefas de uma filosofia do espago” (1983, p. 404.-
5), Husserl distingue, no seio da psicologia, duas orientagdes de investigagio: as inves-
tigagdes genéticas, que parecem corresponder ao trabalho da psicologia fisiolégica, mas
que Husserl associa também a questdo da génese dos conceitos cientificos de espago
e a sua origem nas idealizagdes e sua fixacdo nas definicdes etc.; entretanto, sdo as in-
vestigagoes propriamente descritivas, que nao s6 ocupam a maior parte desses manuscri-
tos, assim como dos textos publicados, e que representam o fundamento da anélise
genética. A tarefa da analise descritiva consiste em estudar os elementos por meio dos
quais é composta a representagio do espago, e essa tarefa se subdivide novamente em
duas partes: por um lado, a analise do espaco da intuigdo, isto é, os contetidos prima-
rios das representacdes do espaco; por outro, os conceitos de espaco conforme seu con-
teudo psicoldgico, a saber, 0s momentos espaciais intuitivos com funcdes simbélicas,
que encontramos no uso dos nomes “corpo”, “superficie” etc., e os juizos que estdo
ligados aos contetidos primarios.

7 MACH, OS BRENTANTANOS E AS QUALIDADES DA FORMA

No momento em que Husserl publica seus Prolegomenos, a maioria dos psicélogos ja
tomou posicio a favor de Hering e a fenomenologia, e contra Helmholtz e a psicologia
associacionista. Com efeito, o inicio dos anos 1890 marcou o comec¢o de uma renova-
cdo da psicologia que levard, vinte anos mais tarde, a psicologia da forma, renovagio
que é acompanhada do abandono progressivo da antiga psicologia com a qual trabalha-
vam ainda Fechner, Helmholtz, Lotze, Miiller, Herbat e Wundt. Karl Biiller, um psic6-
logo formado na escola de Wiirzburg e que em parte é responsavel por ter chamado a
atencio de seus colegas sobre a importancia das investigacdes de Husserl no dominio
da psicologia, disse da obra de Mach, Analyse der Empfindungen, que ela representava
sobre o plano histérico “a mais pura expressio da mentalidade do circulo de pesquisa-
dores dos anos 1890~ (Bller, 1927, p. 2). Com efeito, esse mesmo ano marcou a publi-
cacao do artigo de C. von Ehrenfels (2007), que suscitou uma reagdo imediata da parte
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dos fil6sofos cientificos, e deu lugar a um outro debate memoravel, do qual tomaram
parte varios estudantes de Brentano, dentre eles Husserl (cf. Ash, 1995; Fisette &
Fréchette, 2007). Se esse texto de Ehrenfels pode dar lugar a tantas pesquisas empiricas
e tebricas sobre as qualidades da forma e suscitar assim esse debate desde seu sur-
gimento em 1890, foi, em principio, em razio do carater insigne do fenomeno que ele
pretende descobrir e das numerosas questées que foram ai deixadas em suspenso."!
Everdade, a nogio de forma (Gestalt) pertence a uma longa tradiciio que remonta pelo
menos a Aristoteles, mas sua histéria, lembra Ehrenfels, é relativamente recente (cf.
Brunswik, 1929; Hermann, 1978; Ash, 1995; Smith, 1988, Mulligan e Smith, 1988), ela
comeca com a tese de Mach em Andlises das sensagdes, segundo a qual podemos direta-
mente “sentir” [empfinden] fendmenos complexos como uma melodia ou uma configu-
racio espacial tdo familiar quanto uma arvore, por exemplo, que “nos aparece a primeira
vista como um todo unitdrio e indivisivel” (Mach, 1996, p. 94,). A questdo que se pde a
psicologia descritiva é a de saber o que sdo essas configuracées espaciais e sonoras:
“uma simples sintese de elementos ou algo novo emrelacio aisso, algo que se apresenta
sim com essa sintese, mas que lhe é, no entanto, distinta?” (Ehrenfels, 2007, P- 255).
O objetivo que Ehrenfels se fixa consiste em elucidar e em definir anocao de qualidade
da forma e de “demonstrar a existéncia de objetos correspondentes na natureza”.

Em um artigo intitulado “Mach and Ehrenfels: the foudations of Gestalt theory”,
K. Mulligan e B. Smith defendem que “nio s6 as qualidades da forma de Ehrenfels e as
sensacoes no sentido de Mach realizam, com efeito, o mesmo trabalho, mas ambas sdo
tais que elas entretém com seus dados elementares respectivos que as subentendem
uma relaciio de dependéncia nio causal” (Mulligan & Smith, 1988, p. 124,). Para eles,
Ehrenfels aceita as observacdes de Mach, mas ele as interpreta diferentemente.
Ehrenfels nota, conforme Mach, que se podemos reconhecer duas melodias como idén-
ticas mesmo se nenhuma das notas que as compdem sejam as mesmas, essas formas
devem ser diferentes da soma de suas partes, elas devem ter, justamente, uma qualida-
de da forma. Como vimos anteriormente, Mach estima que o tipo de relacio funcional
entre os elementos é determinado por interesses praticos, por exemplo, conforme uma
colecdo de elementos é considerada do ponto de vista fisico ou psiquico. Em compen-
sacdo, Ehrenfels estima que a qualidade da forma nao é¢ uma simples projecdo, mas sim
um conteudo positivo fundado nos elementares ou contetidos fundadores.

11 Existem alguns bons comentarios sobre esse tratado de Ehrenfels, dentre eles Gelb (1911) e Hofler, (1912), no
qual o autor se propde completar os comentérios de Gelb, particularmente aqueles sobre a intuicdo (“forma e intui-
¢llo sdo correlativos”) e sobre a relagio (“a forma nio é uma relagio [Beziehungl, isto é, ela nio é redutivel sem
rebarba a Beziehungen, Verhiltnisse, Relationen”) (Hofler, 1912, p. 162).
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Quanto a recepcido do artigo de Ehrenfels, Mach lhe escreve que ele mesmo
desenvolvera as ideias que ali se encontram vinte anos antes, e se pode supor, com
Smith, que ele faz alusdo ao seu artigo de 1865 intitulado “Bemerkungen zur Lehre vom
raumlichen Sehen” (Mach, 1865). Nesse texto, Mach se pergunta como € possivel re-
conhecer duas configuracoes espaciais (Gestalten) como sendo uma s6 e a mesma figu-
ra, por exemplo, como podemos identificar uma s6 e mesma melodia tocada em duas
tonalidades diferentes e por instrumentos diferentes. Esse reconhecimento e essa si-
milaridade nido podem depender, defende Mach, das qualidades de representacao
perceptivas, ja que sdo diferentes nos dois casos. Podemos interpretar essa observacao
de Mach no sentido de um apelo necessario nesse caso a sensagoes elementares adici-
onais exteriores a esfera das representacdes, a saber, a sensac¢des que ele chama de
sensacgdes musculares ou cinestésicas: “No momento em que ouvimos a mesma melo-
dia nas duas tonalidades diferentes, nossa apreensio dessa ‘identidade’ repousa no
fato de que, a despeito de todas as diferencas nas sensacdes das notas, as mesmas sen-
sagdes afetivas estdo implicadas nos dois casos” (Mulligan & Smith, 1988, p. 126).

Como sabemos, Husserl estudou o mesmo género de fenémenos no capitulo x1
de sua Filosofia da aritmética em um contexto sensivelmente diferente, a saber, a expli-
cacgdo das apreensdes indiretas das multiplicidades, fenomenos que sio chamados de
momentos figurais. Mas notemos que Husserl de fato ja utilizava a nocido de Gestalt em
suas licoes de 1889-1890 sobre o conceito de ntimero e, portanto, antes de Ehrenfels
(cf. Husserl, 2004a). Como mostra a seguinte passagem, Husserl utiliza a nogio de
momento de Gestalt de preferéncia aquela de momento figural, por ele utilizado em
Filosofia da aritmética, ou ainda aquela de momento de unidade, que ele preferird em
relagdo as duas precedentes a partir de 1894, em seus “Estudos psicoldogicos™

Facamos um conjunto arbitrario de pontos no quadro-negro ou pensemos em
um namero gravado como pontos em um dado, ou coisa parecida. Qual é o dado
primario? Nesse caso, uma certa configuracio de pontos. Uma intuigéo coesa
ocorre, pela qual podemos notar esse momento de forma [Gestaltmoment], que
da ao fenomeno global seu trago caracteristico. Isso compde agora a estrutura
coesa para a atividade de apreensdo: nés apreendemos um elemento, passamos
entdo a um outro, entdo, por sua vez, a um outro, € assim por diante. A estrutura
externa, a forma, a uniformidade da intuigdo, isso é agora aquilo que nos poupa
de perceber a colecio efetiva, e que possibilita a representagio simboélica de uma
multiplicidade, a qual seria definida por meio dessa intui¢io (Husserl, 2004a,

p-298).
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Em uma nota ao capitulo xt da Filosofia da aritmética, Husserl menciona o artigo
de von Ehrenfels, mas ele ndo foi influenciado por tal texto, ja que ele ndo o tinhalido;
em compensacio, ele reconhece sua divida a respeito da obra de Mach A andlise das
sensagdes: “ja que li essa obra do profundo fisico logo que ela surgiu, ¢ muito possivel
que eu também tenha sido influenciado no caminhar de minhas ideias por reminis-
céncias dessaleitura” (Husserl, 1972a, p. 258). Aprimeiraedigio da obrade Mach apa-
receu em 1886, data da chegada de Husserl a Halle, e sabe-se que Stumpf fez uma
recensdo positiva dessa obra no mesmo ano (Stumpf, 1886). Mas nas obras ulteriores
de Husserl, onde estdo em questio momentos de unidade, nio ¢ mais o nome de Mach
que € mencionado, mas sim os de Ehrenfels e de Meinong.

8 A cRrITICA AO FENOMENISMO DE MACH

Em seu artigo classico Positivismo e fenomenologia, H. Libbe defende que o positivismo
e a fenomenologia empreenderam um mesmo combate contra uma forma de
dogmatismo que procurava eliminar “os dados especificos da consciéncia” em provei-
to dos dados fisicos e fisioldgicos tomados como a realidade. Com efeito, ele defende
que é precisamente essa interpretacdo “dos dados imanentes e intencionais da cons-
ciéncianos termos de fatos da fisica e da fisiologia que Husserl combate como sendo o
erro fundamental do naturalismo” (Liubbe, 1960, p. 169). Nossas analises precedentes
a proposito das relagoes estreitas da fenomenologia com o descritivismo de Mach pa-
recem corroborar essa tese. Entretanto, se nos damos conta das reservas muitas vezes
expressas por Husserl nos diferentes contextos em que ele discute questdes metodo-
légicas em relacdo a Mach, e principalmente de que a aproximacio metodolégica com
o descritivismo de Mach ndo nos permite presumir em nada sua posicio sobre as ques-
tdes filosodficas tais como a metafisica e a teoria do conhecimento, é preciso, entdo, se
perguntar se a fenomenologia husserliana empreende de fato o mesmo combate filo-
s6fico que o positivismo de Mach. Abordarei dois aspectos dessa questdo: o primeiro
diz respeito ao fenomenismo ou o sensualismo de Mach, que Husserl critica em varios
lugares, particularmente na secio 7 da quinta Investigag¢do; o segundo aspecto, que exa-
minarei na secdo seguinte, tem como objeto o principio de economia do pensamento
de Mach, que Husserl associa ao psicologismo (ou biologismo) no capitulo x1 dos Pro-
legomenos a uma logica pura. Gostaria de mostrar que a “radicalizacio” do método de
Mach mencionada por Husserl em suas Conferéncias de Amsterdam anda junto com uma
critica sem piedade ao positivismo de Mach.
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Ainda que Mach nio reivindique o estatuto de filésofo mas de Naturforscher, ele
defende uma forma de empirismo que veicula numerosas pressuposicdes filoséticas
tais como o fenomenismo ou o sensualismo, na medida em que procura fundar o
conjunto das ciéncias sobre os fenomenos sensiveis ou o que ele chama de elementos.
No plano ontolégico, Mach defende o que chamamos desde Russell de monismo neu-
tro: a ideia de que o mundo nio é feito nem de matéria, nem de espirito, mas de um
material neutro que pode ser tratado, segundo o contexto (e para Mach segundo o inte-
resse e a diregio da pesquisa), como psiquico ou material. Mach defende também uma
posi¢do anti-metafisica, pelo fato de crer que tudo o que ultrapassa o dado sensivel
imediato ou toda assercio sobre a realidade e a existéncia dos objetos do mundo exte-
rior sdo metafisicas, e toda ciéncia que ndo se conforma com a pura descricdo dos ele-
mentos nio tem relagio, em definitivo, sendo com pseudoproble]nrlals.]l2 De fato, como
mostra sua doutrina dos elementos, mencionada logo acima, tanto os objetos da psi-
cologia como os dafisica sio apenas “possibilidades permanentes de sensagoes”, e eles
sdo, entdo, redutiveis aos elementos ou complexos de elementos. Gostaria de exami-
nar brevemente trés aspectos da critica que Husserl dirige ao fenomenismo: o aspecto
conceitual, que toca a prépria nogéio de sensacio e que é relativo a distingio central na
quinta Investigag¢do entre contetidos sensoriais e propriedades fenomenais dos objetos
exteriores; o aspecto metafisico e a redugéo dos objetos do mundo exterior e dos atos
psiquicos aos elementos; enfim, o famoso problema da transcendéncia.

Na introdugio geral ao segundo volume de suas Investigacdes logicas, Husserl de-
fine a fenomenologia como uma psicologia descritiva, sugerindo, assim, que o domi-
nio de estudo de sua fenomenologia coincide com aquele da psicologia de Brentano
(cf. Husserl, 1961, p. 263). Husserl sugere, além disso, que a escolha do termo “feno-
menologia” é em principio terminolégica e visa evitar a confusdo que poderia ocasio-
nar o uso do termo “psicologia” para designar ao mesmo tempo o dominio de investi-
gacdo da psicologia fisiolégica e aquele dos fendmenos psiquicos ao qual se limita a
psicologia descritiva de Brentano. Assim como Brentano em suas ligées no meio dos
anos 1880, Husserl distingue claramente a psicologia descritiva da psicologia genéti-
ca, e atribui aquela a tarefa de analisar e de descrever “os vividos da representacio, do
juizo, do conhecimento, que, na psicologia, devem encontrar sua explicacio genética e
ser estudados em suas relacdes submetidas as leis empiricas” (Husserl, 1961, p. 3).
Porém, ele atribui a descrigdo e a analise fenomenolégica um primado metodolégico
sobre a explicagio psicolégica, e denuncia uma certa cegueira por parte de certos psi-
c6logos que nio respeitam essa divisdo do trabalho ao procurar explicitar certos feno-
menos que nio foram previamente descritos de modo analitico, e, portanto, na ausén-

12 Mach, 1996, prefacio a 4° edi¢io (primeira pagina), que nio foi traduzido em frances.
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cia de um explanandum confiavel. Ha legides de casos desse género na filosofia con-
temporanea. E nesse sentido que a fenomenologia pode servir de propedéutica a psi-
cologia empirica (cf. Husserl, 1972b, p. 346-7).

Isto dito, toda discussdo em torno dos critérios de Brentano para a distingio en-
tre os fendmenos fisicos e os fendmenos psiquicos e, mais geralmente, a delimitagédo
do dominio da psicologia relativamente aquele das ciéncias da natureza parecem indi-
car que o dominio de estudo da fenomenologia ndo coincide inteiramente com aquele
da psicologia descritiva. Penso aqui na critica que Husserl dirige a Brentano na quinta
Inyestigagdo e no Apéndice ao segundo volume das Investigagdes logicas. De fato, esta
critica se refere a duas questdes centrais na psicologia de Brentano: a primeira é rela-
tiva a questdo de saber se a intencionalidade permite delimitar o dominio da psicolo-
gia, enquanto a segunda trata da delimitacdo do dominio da psicologia relativamente
ao dominio das ciéncias da natureza, o que pressupde, além disso, que os critérios so-
bre os quais se apoia a classifica¢io de Brentano justificam a separacio de principio
entre a psicologia compreendida como “ciéncia dos fenomenos psiquicos” e as ciénci-
as da natureza compreendidas como “ciéncia dos fendmenos fisicos”. Ora, é precisa-
mente o que Husserl contesta. Contra a classificacido de Brentano, Husserl faz valer
uma distingdo, introduzida em todos os seus primeiros trabalhos de Halle, entre os
atos psiquicos e os conteudos primarios, mais precisamente, entre duas classes de vi-
vidos, a primeira corresponde aos fendmenos psiquicos de Brentano, a outra, que nio
¢ intencional, corresponde ao que é, agora, conveniente chamar de consciéncia ou a
experiéncia fenomenal. Husserl defende que esses contetidos primarios pertencem a
uma dimensio primitiva da experiéncia e ndo se subsumem a nenhuma das duas clas-
ses de fenomenos de Brentano (cf. Fisette, no prelo). De fato, esses contetidos sensi-
veis apresentam muito mais afinidades com os elementos de Mach.

Antes de examinar a discussdo em torno do fenomenismo e da questio da deli-
mitacdo do dominio da fenomenologia e aquele das ciéncias da natureza, na segéio 7 da
quinta Investigacdo, vale introduzir duas condic¢des que um critério puramente descri-
tivo deve satisfazer. A primeira é o principio de auséncia de pressupostos metafisicos e
a segunda estipula que tal critério deve apoiar-se sobre “die wahrhaften Gegebenheiten
der Erscheinung” (“A doacio verdadeira do fendmeno”). O primeiro principio impde a
fenomenologia a neutralidade metafisica, isto ¢, a auséncia de pressupostos relativos a
existéncia e a natureza do mundo exterior da mesma forma que as leis fisicas que a
subentendem. Com efeito, Husserl defende que nio podemos decidir a priori sobre
essas questdes metafisicas, pois a distingdo que temos em vista com a segunda questdo
litigiosa precede toda metafisica e “se encontrano seio dateoria do conhecimento, que,
consequentemente, também nio pressupde como ja resolvida nenhuma questio a qual
precisamente a teoria do conhecimento é a unica chamada a responder” (Husserl,
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1972b, p. 190). O segundo principio estipula que o critério nio metafisico em vista da
distincdo entre o dominio da experiéncia e o mundo dos objetos transcendentes deve
apoiar-se sobre o “carater descritivo dos fenomenos tais quais sdo vividos”, isto é, so-
bre essa camada originaria da experiéncia dos contetidos primarios que tem fungéo,
na fenomenologia, de tribunal da experiéncia. Por critério puramente descritivo,
Husserl entende, entdo, um critério que satisfaz esses dois principios.

Ora, o fenomenismo de Mach nio satisfaz nenhuma dessas duas condigoes. Uma
passagem da secdo 7 da quinta Investigagdo indica claramente que o fenomenismo nio
satisfaz a segunda condigio:

O defeito fundamental das teorias puramente fenomenalistas é que elas nio fa-
zem a distingdo entre o fendmeno como vivido intencional e o objeto fenomenal
(o sujeito dos predicados objetivos) e que, consequentemente, elas identificam o
complexo vivido de sensagdes e o complexo dos caracteres objetivos (Husserl,

1972b, p. 34.8).

O fenomenismo comete um erro parecido ao que Husserl imputa a Brentano, a
saber, a ndo-distin¢do no plano conceitual entre, por um lado, contetidos sensiveis e
conteudos intencionais, e, por outro, entre os vividos nio intencionais e os objetos ou
suas propriedades. Mas contrariamente a Brentano, Mach parte das sensacdes e pro-
cura reduzir os objetos e os atos psiquicos a um complexo de elementos. E o que con-
firma uma passagem das licées de 1904.-1905 sobre a atencio e a percepgéo, na qual
Husserl censura explicitamente Mach por confundir contetido da sensagio e objeto
percebido ou propriedades dos objetos percebidos:

Isso ocorre por exemplo em Mach, que toma as coisas como complexo de con-
teudos sensiveis, e que define como sensagio esses mesmos contetidos sensi-
veis, de modo que as coisas sdo consideradas dependentes do grupo sensivel que
chamamos nosso corpo. A relagio do perceber ao percebido é confundida com
aquela do perceber com o que é sentido, isto é, com arelacdo totalmente diferen-
te entre percepgdo sensivel e conteudo (da percepgiio) sensivel apresentante
(Husserl, 2004b, p. 24.).

O que ele chama aqui de contetido sensivel apresentante €, na verdade, a funcao
que cabe aos contetidos primérios em um ato de percepc¢io, que, por definicdo, ¢ um
ato intencional. Para dizer de modo bem esquematico, Husserl censura Mach aqui por
confundir dois tipos de relagdes as quais o fenomendlogo atribui muita importancia
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tanto em suas licdes como em suas Investigagdes logicas: por um lado, a relacdo inten-
cional entre um ato (de percep(;ﬁo), seu objeto e seu contetdo, e, por outro, a relacio
entre contetdos sensiveis e vivéncias nio intencionais, o que ele chama também
apercepcdo, apreensdo ou ainda interpretagio. Arelagio apreensio-apreendido é uma
relacdo direta e imediata, ao passo que a primeira se caracteriza pelo papel mediador
que desempenha o contetido intencional entre um ato e seu objeto. Ora, ao confundir
conteudo sensivel e propriedades fundamentais dos objetos, Mach, assim como os
empiristas britanicos antes dele, confunde sistematicamente as partes que pertencem
a uma ou a outra dessas duas dimensdes da percepgido sensivel compreendida como
um todo. E alias, o que Husserl sugere em um curto fragmento de suas licdes de 1910,
no momento em que escreve que Mach “sensualiza o hylético, os caracteres do ato, os
objetos” (1991, p. 224,).

Agora, no que diz respeito a primeira condigio que deve preencher um critério
descritivo que permita delimitar o dominio da investigacido fenomenolégica daquele
das ciéncias da natureza, a saber, a auséncia de pressupostos metafisicos, poderiamos
pensar que o fenomenismo de Mach satisfaz essa condigdo em razio de suas posigdes
antimetafisicas. Entretanto, Husserl estima que essas posi¢ées na verdade veiculam
varios pressupostos metafisicos, e lhe censura por decidir a priori sobre a separagio
entre o dominio da psicologia e aquele das ciéncias da natureza, e por “se engajar ante-
cipadamente em uma certa metafisica” ao dar destaque, de inicio, 4 natureza metafisica
do fisico (Husserl, 1972b, p. 349). Ha, entdo, uma diferenca essencial entre a neutrali-
dade metafisica da fenomenologia das Investigagdes logicas e o monismo neutro. A neu-
tralidade metafisica da fenomenologia deve ser compreendida em um sentido estrita-
mente metodoldgico, isto €, como uma epoché ou abstracio de todo juizo sobre a
existéncia ou a ndo-existéncia dos objetos do mundo exterior. Ela é similar a reducéo
fenomenolégica ou colocacdo entre parénteses, a qual mencionamos anteriormente
emrelagio ao descritivismo de Mach. Desse ponto de vista, os pressupostos metafisicos
de Mach se traduzem em sua tentativa de reduzir os objetos em geral e aqueles da cién-
cia da natureza em particular a “possibilidades permanentes de sensagdo” ou comple-
xos de sensagdes. Essa objecdo é claramente formulada na secio 62 da Ligica formal e
légica transcendental, que diz respeito inteiramente a Mach:

Para este positivismo, as coisas se reduzem a complexos, regrados empiricamente,
de dados psiquicos (‘sensacdes’); sua identidade, e por ai todo sentido de ser,
torna-se uma simples fic¢do. Nio é uma doutrina que simplesmente é falsa e to-
talmente cega relativamente ao conjunto das esséncias fenomenoldgicas, mas ela

também ¢ absurda pelo fato de que ela ndo vé como até mesmo as ficgdes tém seu
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tipo de ser, tém sua maneira de ser evidentes (...) e como trazem com elas,
consequentemente, o mesmo problema que devia ser afastado pelas teorias desta

doutrina (Husserl, 1965, p. 226).

Ao definir ouao reduzir os objetos fisicos a complexos de relagées de dependén-
cia entre os elementos ou a feixes de ideias, esse monismo € incapaz de dar conta da
transcendéncia dos objetos (e darelagio com os obj etos). Falta-lhe, entio, uma teoria
da intencionalidade, a qual, somente ela, pode dar conta da distingdo entre vivido e
percebido, entre contetido imanente (ousensorial) e contetido intencional, entre con-
teudo e objeto transcendente. A transcendéncia de um objeto fisico é “uma forma par-
ticular de algo que aparece ele mesmo na esfera puramente fenomenolégica da consci-
éncia” (Husserl, 1965, § 62), mas esse algo ndo é, como cré Mach, “um momento real
da consciéncia” ouainda “datum psiquico real” (§ 62). Na auséncia de uma tal teoria da
intencionalidade, o fenomenismo confunde sistematicamente objetos transcenden-
tes e conteudos sensoriais, e esses tltimos com os contetdos intencionais, em parti-
cular com as entidades das quais trata alégica, e ele se expde, como veremos a seguir, a
objecio de psicologismo.

Uma vez afastada a confusido possivel entre fenomenologia e fenomenismo,
Husserl propée, na quinta Investigagdo, seu proprio critério descritivo para a delimita-
cdo da fenomenologia em relacdo as ciéncias da natureza, e esse critério se apoia na
experiéncia fenomenal:

A distingiio entre os vividos (conteudos da consciéncia) e os nio-vividos re-
presentados nos vividos (e mesmo percebidos ou julgados como existentes) per-
maneceria, ap6s como antes da fundacio da separacido das ciéncias, como domi-
nios de investigacdo, quer dizer, para esse tipo de separacdo que s6 pode entrar
em questdo no estado atual das ciéncias. (...) Essa separagio deve necessaria-
mente repousar sobre as bases puramente fenomenoldgicas, e, deste ponto de
vista, creio que as investigacdes anteriores sdo inteiramente préprias para resol-
ver de modo satisfatorio essa questdo tdo debatida. Elas recorrem unicamente a
diferenca fenomenolégica fundamental, aquela entre o contetdo descritivo e o

objeto intencional das percepgdes por um lado, e, por outro, os ‘atos’ em geral

(1972b, p. 349).

A fronteira que separa o dominio da fenomenologia (ou a psicologia descritiva
compreendida no sentido amplo) daquele das ciéncias da natureza nio €, entdo, como
pensa Brentano, a intencionalidade dos fendmenos mentais, mas, sim, o contetdo

descritivo ou o contetdo primario, que € distinto ao mesmo tempo dos objetos trans-
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cendentes e dos atos psiquicos. Husserl admite com Mach que os fendémenos repre-
sentem o ponto de partida e “os pontos de aplica¢do os mais imediatos das investiga-
¢oes cientificas” (1972b, p. 350), mas nio pensa que se possa reduzir os dominios das
ciéncias da natureza e da psicologia aquele dos fendmenos sensiveis.

9 A critica Ao psicorocismo DE MAcH Nas Investigagoes logicas

Gostariamos agora de examinar a censura de psicologismo que ¢ dirigida a Mach no
capitulo 1x dos Prolegomenos, intitulado “O principio de economia de pensamento e a
légica”, em que se denuncia toda tentativa de fundar alégica e a teoria do conhecimen-
to sobre o principio de economia de pensamento. Mach respondeu a critica de Husserl
na quarta edicdo de sua obra A mecanica: exposi¢do histdrica e critica de seu desenyolyi-
mento,"> na qual ele se defende de nivelar as questdes l6gicas e psicolégicas. Esse de-
bate em torno do psicologismo deu lugar a uma curta correspondéncia em junho de
1901, na qual Husserl traz algumas precisdes sobre o sentido de sua critica ao psicolo-
gismo, precisdes que satisfizeram Mach, como o indica sua resposta a essa carta. Para
compreender bem o alcance dessa objecdo de psicologismo sobre as posigdes filosoti-
cas do empiro-criticismo, e em que sentido elas sio distintas das questdes metodolo-
gicas que estavam em questdo precedentemente, algumas observacdes se impdem so-
bre o sentido do combate que Husserl empreende contra o psicologismo.

Nos Prolegomenos, Husserl distingue duas escolas diametralmente opostas sobre
a questdo da relacio entre légica e psicologia, a saber, o antipsicologismo normativo,
que ele atribui a Kant e a tradicdo kantiana, e o psicologismo légico, ao qual sdo associa-
das filosofias muito diferentes tais como as de J. S. Mill, W. Wundt, e T. Lipps. Confor-
me o diagnéstico de Husserl, essa controvérsia decorre em grande parte do fato de que
as duas escolas concebem a légica de maneira diferente: os psicologistas s6 a conside-
ram do ponto de vista de seu método, como uma tecnologia dependente da psicologia;
em contrapartida, os antipsicologistas a concebem do ponto de vista de seu contetido
teérico e veem nela uma disciplina teérica independente da psicologia. A essa dife-
renca entre duas concepcdes da légica, correspondem duas concepgoes diferentes de
suas leis, enquanto elas “servem de normas para atividades do conhecimento, e as regras
que contém a ideia desta propria normatividade e que a enunciam como implicando uma
obrigacio universal” (Husserl, 1959, § 41). A essa distingdo corresponde aquela entre
alogica compreendida como disciplina normativa e pratica (como Kunstlehre [tecno-

13 A resposta de Mach se encontra no quarto capitulo (se¢fo 4, “A economia da ciéncia”) de Die Mechanik in ihrer
Entwicklung historisch-kritisch dargestellt, (1901, p. 525-8).
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logia] do conhecimento) e a légica compreendida como disciplina teérica e ideal.
Segundo Husserl, a confusio que agrava o debate entre os psicologistas e os antipsico-
logistas se explica pelo fato de que os primeiros, no momento em que pretendem fun-
dar alégica sobre a psicologia, ndo consideram senio a légica normativa, enquanto os
argumentos da parte adversa se apéiam sobre a 16gica como disciplina teérica. E por
isso que Husserl pode dizer que as pretensdes dos psicologistas de fundar a légica s6
sdo legitimas se nos atemos ao aspecto tecnolégico ou pratico dalégica. Em compensa-
cdo, os antipsicologistas e os defensores da l6gica normativa ignoram a diferenca en-
tre o contetdo proprio das proposicdes da légica e suas aplicagdes praticas (Husserl,
1959, p. 174.), entre o uso de uma proposicdo para fins normativos e seu contetdo, o
qual, em principio, é dissociavel da ideia de normatividade. Reconhecer a legitimida-
de dessa diferenca ¢ admitir que o verdadeiro argumento antipsicologista nio é aquele
que opde o carater normativo das leis légicas as leis naturais da psicologia, mas sim
aquele que o opde ao carater ideal da lei, no sentido que lhe da Husserl na altima parte
dos Prolegomenos.

Os kantianos tém entao razio de enfatizar o contetido teérico dalégica e de fazer
valer, contra o psicologismo, que as proposi¢des dalogicasio independentes das “pro-
priedades da natureza humana em geral” (Husserl, 1959, p. 43). Mas eles se enganam
ao conceber esse contetdo e a logica em geral em termos de normatividade. Nos Pro-
legomenos, Husserl defende que o iinico argumento vélido contra o psicologismo légico
nio é a normatividade, mas a idealidade das leis e proposicoes da logica e das ciéncias
em geral. Com efeito, a normatividade ndo representa um argumento decisivo contra o
psicologismo, pois toda disciplina normativa “repousa sobre uma ou varias disciplinas
tedricas, enquanto suas regras devem possuir um teor teérico independente da ideia
da normatividade” (Husserl, 1959, p. 43). Assim, os principios da logica néo sdo pro-
posicdes normativas, j4 que toda proposicio normativa pressupde um certo tipo de ava-
liagdo que reenvia a proposicoes e disciplinas nido normativas. Por exemplo, para po-
der produzir o juizo “umadeve ser 8”7, ou “um filésofo deve ser sabio”, devemos possuir
o conceito de filésofo sabio, e esse tltimo se apoia sobre uma avaliagdo geral que per-
mite estimar que certos filésofos sdo sdbios e outros pouco ou absolutamente nada sa-
bios. Assim, a justificacdo da proposicdo “um filésofo deve ser sabio” depende de uma
norma fundamental do género: favorecer o conhecimento da humanidade ¢ desejavel.
Essa norma fundamental depende, por sua vez, da proposi¢io ndo normativa: um filé-
sofo sabio favorece o conhecimento da humanidade. Consequentemente, o contetdo
dos principios da légica é dissociavel de seu uso normativo, e Husserl defende que o
que da sua unidade a légica ndo é uma norma fundamental, mas um interesse tedrico.

O segundo argumento contra o antipsicologismo normativo é que alégica, com-
preendida como disciplina normativa, requer, por sua vez, um fundamento psicol6gi-
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co. Nao que a psicologia forneca seu fundamento essencial, mas Husserl concede aos
psicologistas que “a psicologia participa, ela também, da fundacio dalégica” (Husserl,
1959, p. 65). Husserl concede aos psicologistas que a légica pratico-normativa requer
“prescrigdes técnicas especialmente adaptadas & natureza humana”. Por exemplo, no
momento em que temos de nos haver com instrumentos metodoldgicos (calculo com
abaco, telescépio, etc.), devemos levar em consideracio os “processos psiquicos”. Mas
nio €, ao que lhe parece, um caso de excecio ja que todos os conceitos 16gicos tais como
os de verdade, juizo, raciocinio, etc. tém uma “origem psicolégica” e reenviam entdo a
vividos psiquicos (Husserl, 1959, p. 181). Entretanto, esse aspecto psicolégico de todo
conceito de tecnologia légica nio esgota seu contetdo teérico, e tal é o sentido de sua
critica ao psicologismo dirigida particularmente a Mach. Para compreender bem o sen-
tido e os limites dessa concessao feita aos psicologistas, examinemos o capitulo 1x dos
Prolegomenos, cujo tema é o principio de economia de pensamento de Mach. Primeira-
mente, lembremos que a objecdo dos Prolegomenos nao se refere diretamente as teorias
que recorrem ao principio de economia de pensamento, como confirma Husserl em
sua correspondéncia com Mach. Ao contrario, ele reconhece o carater “extraordinari-
amente frutifero” das investigacdes conduzidas por Mach sobre o aspecto biolégico e
psico-cognitivo da ciéncia e alegitimidade de uma aproximacio “genético-psicologi-
ca e biologica” da ciéncia (Husserl, 1994, 6, p. 255-6). Essas teorias sdo inteiramente
legitimas, precisa Husserl, “com a condigio de limitar convenientemente a sua aplica-
¢do” (1959, p- 213). Quais sdo, entdo, esses limites? Para responder a essa questio, a
distingdo que fizemos anteriormente entre duas concepgdes da logica (como ciéncia
tedrica e como técnica) é crucial. Com efeito, ignorando a diferenca entre o contetido
proprio das proposigdes da logica e sua aplicagio pratica (cf. Husserl, 1959, p. 174), 0
psicologismo légico confunde sistematicamente o uso de uma proposigio para fins
normativos e seu conteudo teérico etc., e seu erro consiste precisamente em preten-
der assim fundar a légica em seu conjunto. Ndo é sendo sob essa condi¢do que um
empirista como Mach pode ser qualificado de psicologista. Pois quem quer que reco-
nheca a legitimidade da divisdo no seio da légica entre o aspecto tedrico e o aspecto
pratico estd inteiramente justificado ao recorrer a psicologia empirica a fim de expli-
car o uso mecanico das regras metodolégicas. Dito de outro modo, o recurso a psicolo-
gia nateoria do conhecimento nio pode ser qualificado de psicologista sendo na medi-
daem que sdo confundidos esses dois aspectos dalégica e que a teoria do conhecimento
se reduz a uma Kunstlehre do conhecimento.

E o que confirmam as analises da seciio 55 dos Prolegomenos, a qual trata mais
especificamente dessa forma de fundagio empirista da légica que recorre ao principio
de economia de pensamento. Em seu sentido mais geral, esse principio se enuncia da
seguinte maneira:
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Essameta de percorrer um dominio com o menor esforgo e representar todos os
fatos por meio de um processo do pensamento pode com toda razio ser chamada

de economica (Mach, 1903a, p. 211).

Esse principio pode ser interpretado ou como um principio psicolégico, como o
faz Cornelius, ouainda como um principio biolégico. O que Husserl chama o principio
Avenarius-Mach é considerado, na se¢io em anélise, como um principio biolégico que
€ associado aos principios de evolucido das espécies, de sua adaptagio as condicdes na-
turais de seu meio ambiente e de sua conservacio. Além dessas aplicagdes reconheci-
das no ambito da biologia, o dominio no qual o principio de economia de pensamento
¢ mais frutifero, defende Husserl, é precisamente aquele dos métodos em légica ma-
tematica que servem a necessidades praticas, tais como o sistema dos numeros deci-
mais e em geral todos os processos mecanicos e algoritmicos que se utilizam habitual -
mente nas matematicas. Pois todos esses processos técnicos e mecanicos sdo artificios
metodoldgicos que servem essencialmente a economia de pensamento, isto €, eles sdo
utilizados a fim de compensar as “imperfei¢des de nossa constituigio mental” (Husserl,
1959, p. 219) ou 0s “meios intelectuais limitados do homem” (1959, p. 218). De fato,
todos esses artificios sdo relativos a propria natureza de nossa constituicdo psiquica, e
eles sdo o resultado de um desenvolvimento natural ou de “certos processos naturais
de economia de pensamento” (1959, p. 222).

O que se deve entender aqui por desenvolvimento natural? Em uma nota desse
capitulo dos Prolegomenos sobre o principio de economia de pensamento (1959, p- 223),
Husserl reenvia ao capitulo x11 de sua Filosofia da aritmética quanto a questio da génese
desse principio. De fato, a posicdo que Husserl atribui a Mach nesse capitulo dos Pro-
legomenos é muito préxima daquela que ele mesmo parece ter defendido alguns anos
antes em sua obra Filosofia da aritmética e em um manuscrito datado de 1890 e publicado
postumamente sob o titulo Sobre a ldgica dos signos (semidtica) (Husserl, 1995, p. 415-
44.). Nesse texto, Husserl pde a questio de saber como a aritmética pode se desenvolver
utilizando operagdes sobre signos na auséncia de uma compreenséo légica ou conceitual
de seus préprios procedimentos algoritmicos. Assim como Mach, Husserl definia a
légica como uma técnica ou uma arte do conhecimento e lhe atribuia a seguinte tarefa:

Uma légica formal verdadeiramente fecunda se constitui, em principio, como
uma légica dos signos, que, quando for suficientemente desenvolvida, formara
uma das partes mais importantes da légica em geral (enquanto arte do conheci-
mento). A tarefa dalogica é aqui a mesma que alhures: tornar-se mestra dos pro-
cessos naturais do espirito que julga, examina-los, fazer compreender o valor

que eles tém para o conhecimento (Husserl, 1995, p. 44.3).
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Cabe entdo alégicauma duplatarefa: desenvolver uma reflexio geral sobre o signo
(sua definicio, suas diferentes funcdes e sua taxonomia) e elucidar o uso mecanico das
representacoes simbolicas (tanto linguisticas quanto matematicas). Assim como o signo
linguistico, o simbolo aritmético é uma invengéo por meio da qual chegamos a ultra-
passar as “imperfei¢oes essenciais de nosso intelecto” e ele serve assim para “a econo-
mia [Okonomie] da realizacio do trabalho mental tal como as maquinas servem a eco-
nomia da execugio do trabalho mecanico” (Husserl, 1995, P. 4,23—4,). Entretanto, o
sistema da aritmética, “a maquina espiritual mais admiravel que ja foi formada” (1995,
p- 424), difere da linguagem natural tanto por sua fungiio quanto por sua origem, ele é
o produto de um “desenvolvimento natural”. Numerosas paginas da Semidtica sdo con-
sagradas a essa questdo da origem dos sistemas de signos, e elas se articulam sobre esta
tarefa da légica que trata da explicagido dos mecanismos naturais e dos processos me-
canicos cegos que estdo ativos em nossa pratica cotidiana da linguagem e nos proces-
sos algoritmicos. No capitulo x11 da Filosofia da aritmética, ao qual Husserl se refere
nos Prolegomenos, a questdo era a seguinte: “Como construiriamos um sistema para
designar os nimeros, fundado sobre alguns signos de base, sem que lhe corresponda,
em um paralelismo rigoroso, um sistema para formar os conceitos, fundado sobre cer-
tos conceitos de base?” (19723, p- 287). Na Semidtica, Husserl responde a esta questdo
invocando essa mesma ideia de paralelismo entre um “sistema de signos” e um “siste-
ma conceitual”, e explica que, com a evolucdo desse tltimo, uma vez que o sistema
conceitual tenha alcancado sua maturidade, “o processo mental da formacao dos con-
ceitos deve bater em retirada diante do mecanismo reprodutivo exterior da formacao
dosnomes” (1995, p. 436). Husserl utiliza indiferentemente as expressoes “sistema de
signos” e “sistema de nomes” porque apenas os signos artificiais e univocos tém a fun-
cdo de substituto, e sabemos que o modelo do signo univoco é o nome proprio. Tal é a
condicdo primeira para que a forma da relacao sistematica das palavras possa refletir a
forma dos pensamentos. Ainda que o nome de Mach néo seja mencionado na Semidti-
ca, podemos encontrar ai varios temas que Husserl associa ao principio de economia
de pensamento nos Prolegomenos. Trata-se, com efeito, de reflexdes metafisicas visan-
do explicar o desenvolvimento natural do sistema da aritmética recorrendo a princi-
pios como a selegdo natural (1995, p. 441), aos “principios darwinistas” (1995, p. 431),
ou ainda a um “instinto mecanico” e 4 “sabedoria geral da natureza” (1995, p- 441).14

14, Husserl se refere a Hume para esse “fato metafisico muito interessante”, a saber, que pertence “a sabedoria geral
da natureza assegurar uma atividade a alma, tdo essencial para a conservacio do género humano, por um instinto
mecanico, (...) que se faz valer desde o comego da vida e do pensamento, que é independente das motivagdes da
razio, penosas, enganosas e somente possiveis quando o desenvolvimento alcangou um periodo de maturidade.
Os modernos preferirdo, talvez, explicar esse trago teleolégico de nossa natureza por principios darwinianos”

(Husserl, 1995, p. 431).
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Como se vé, esse interesse dos Prolegomenos pela teoria da economia de pensa-
mento na explicagido da metodologia das investiga¢des cientificas ndo é acessério, con-
forme as observacoes da Filosofia da aritmética e da Semidtica confirmam. Entretanto,
estima-se que esse interesse seja relativo ao papel dessa teoria no programa mais vasto
e muito mais ambicioso que € ateoria da ciéncia. Ndo é, entdo, ai que reside o psicologis-
mo. O psicologismo légico ndo ¢ imputavel a Mach sendo na medida em que ele s6 da
conta de um tnico aspecto da logica (prética e tecnol()gica), e que ele limita, por con-
seguinte, ateoria do conhecimento aum papel de Kunstlehre do conhecimento. Donde,
segundo Husserl, o erro principal de Mach, que consiste em que seu interesse pelo
conhecimento se limita “ao aspecto empirico da ciéncia”, em particular a ciéncia como
a biologia, e que ele ndo da conta do verdadeiro “problema epistemoldgico da ciéncia
enquanto unidade ideal de verdade objetiva” (1959, p- 232). Pois a teoria do conheci-
mento defendida por Husserl nas Investigagdes logicas “pretende compreender com
evidéncia o que constitui, segundo um ponto de vista objetivamente ideal, a possibilida-
de de um conhecimento evidente do real, e a possibilidade de uma ciéncia e de um co-
nhecimento em geral” (1 959, p. 227- 8). Essatarefa é um complemento filoséfico essen-
cial Amathesis outeoria da ciéncia. A esse respeito, enquanto teoria do conhecimento,d
afenomenologianio tem estritamente nada a esperar no plano filoséfico de uma expli-
cacdo genética, conforme acentua Husserl em sua discussdo dos trabalhos de Kiilpe e
de Elsenhans sobre o sentido de sua critica ao psicologismo légico (1959, p. 235, 1. 1).

Em sua curta resposta as criticas de Husserl, Mach admite que sua aproximacio
cientifica é, com efeito, “um projeto psico-cognitivo” (Mach, 1901, . 527), mas ele se
defende de querer nivelar ou confundir “pensamento natural ou cego e pensamento
légico” (p. 527) e, mais geralmente, as questdes logica e psicoldgica. Ele concebe seu
desacordo com Husserl como sendo uma diferenca de método: o método de Mach é
indutivo e ele procede dos fendmenos particulares em direcgo as leis gerais (bottom-
up) enquanto, com sua teoria geral da ciéncia, Husserl procederia dedutivamente par-
tindo dos principios e leis, que ele concebe como sendo ideais, em direcdo aos casos
particulares. Mas Mach néo leva em consideracio, em sua resposta, as investigacoes
fenomenolégicas do segundo volume das Investigagdes logicas e ignora, ao que parece,
que Husserl defende ai, ele também, uma aproximagéo descritiva da qual falamos mais
acima (Husserl, 1959, P. 122). Ele assevera que mesmo uma teoria de todas as teorias
possiveis nio poderia se poupar da investigacdo biolégica: “mesmo se ja dispusésse-
mos de uma anélise légica completa e definitiva de todas as ciéncias, a investigacio
psico-biolégica permaneceria, paramim, necessaria (Bediirfnis)” (Mach, 1901, p. 527).
15 Husserl indica claramente na introdugéo a sua segunda investigagdo légica que sua teoria do conhecimento se

distingue daquela do empirismo no que ela “reconhece no ideal a condigio de possibilidade de um conhecimento
objetivo em geral” (Husserl, 1961, p. 126.).
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Emuma cartaa Mach datada de 18 de junho de 1901 (Husserl, 1994, 6, p. 255-8),
Husserl confirma o recebimento da nova edicdo da obra de Mach e lembra-lhe que sua
critica ao psicologismo nio contesta de forma alguma o direito de uma aproximacio
“genético-psicoldgica e biolégica” da ciéncia. Mas ele se opde, como vimos, a “subor-
dinacio da elucidagéo critico-epistémica do que é logicamente puro na ciéncia ao ponto
de vista da génese psicolégica e da adaptagio biolégica” (1994, 6, p. 255). Ele indica,
alis, que o capitulo dos Prolegomenos sobre a economia do pensamento nio € dirigido
contra o uso que faz Mach do principio de economia de pensamento, mas sim contra o
sentido psicolégico que lhe da Cornelius (Husserl, 1994, 6, p. 255-6). Com efeito, esse
ultimo defende, em sua obra Psychologie als Erfahrungswssenschaft, que sua “psicologia
da experiéncia” é “o unico fundamento possivel de toda filosofia e, em particular, da
teoria do conhecimento” (Cornelius, 1897, p. 7). Eo que viu muito bem Husserl nos
Prolegémenos, em que indica claramente que visa mais especificamente aqueles que,
como Cornelius, fazem desse principio um principio psicolégico na “base da filosofia
em geral” (Husserl, 1959, p. 212), e em um apéndice a segunda investigacio l6gica, no
qual Husserl considera Cornelius como o psicologista por exceléncia e lhe censura por
confundir “o que pertence ao contetido intencional do conhecimento, ao seu ideal [...]
e o que pertence ao objeto intencional do conhecimento” (1961, p-241- 2).0 que Husserl
censura mais especificamente em Mach é o carater unilateralmente empirico de suas
descricoes, isto ¢, o fato de que ele ndo leva em consideragio o conteudo ideal e pura-
mente légico da ciéncia, como se o ponto de vista genético bastasse para a elucidacdo
gnosioldgica (Husserl, 1994, 6, p. 256). Isto dito, Husserl lembra que nio existe ne-
nhuma contradicdo entre essas duas aproximacdes, pois elas sio compativeis:

com referéncia ao fato de que o logicamente puro e o logicamente pratico, bem
como as abordagens critico-epistémica e metodolégica, nio se perturbam, s6
posso entdo dizer que entre nossas mutuas investigagoes nio hi em esséncia ne-

nhum conflito (1994, 6, p. 257).

O esclarecimento contido na carta mencionada parece ter apaziguado as inquie-
tudes de Mach, que escreveu, em uma curta resposta de 23 de junho de 1901, que ele

nio tinha nada a acrescentar as explicacdes de Husserl e espera que o desacordo seja

. 1
coisa do passado. 6

16 Cf. Husserl, 1994, 6, p. 258. Entretanto, em uma carta de Mach a seu amigo Jerusalem datada de 8 de junho de
1913, Mach escreve: “eu me familiarizei com Husserl por meio de suas Investigagoes logicas. Eunao consigo descobrir
ai outra coisa senio investigacdes psicolégicas. Nem consigo entender como elas poderiam ser tomadas como algo
diferente disso” (Blackmore, 2001, p. 222). Para a polémica que opoe Husserl e Jerusalem sobre a questio do psico-
logismo, (Cap. 10. p. 211-35), na qual amplos extratos dessa discussio sio reproduzidos.
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Tentamos mostrar que o conjunto formado pelos juizos que Husserl produz sobre Mach,
dos seus primeirissimos escritos até em Logica formal e logica transcendental, nio for-
ma um todo coerente senio sob a condicdo de distinguir, por um lado, o descritivismo
do positivismo de Mach, e, por outro, o programa filoséfico que Husserl persegue com
a fenomenologia e que repousa, nos Prolegomenos, sobre sua doutrina da ciéncia, da
fenomenologia compreendida como psicologia descritiva no segundo volume das In-
vestigacdes logicas. Essa dupla vida da fenomenologia das Investigagdes logicas se traduz
nas obras mais tardias de Husserl e, particularmente, nas conferéncias de Amsterdam,
pela distincdo presente no seio da fenomenologia entre a psicologia intencional, que
corresponde grosso modo a psicologia descritiva do periodo de Halle, e a filosofia
transcendental, que preenche a funcio tradicional de filosofia primeira. Como men-
cionamos em varias ocasides neste artigo, no momento em que Husserl retine sua
fenomenologia ao descritivismo de Mach ou 4 fenomenologia de Hering, ele tem uni-
camente em mente a psicologia intencional que, na maioria dos escritos de Husserl a
partir do meio dos anos 1920, tem uma funcio metodolégica importante naquilo que
ela serve de propedéutica a filosofia transcendental. Como tal, ela é a via obrigatdria
da filosofia e das ciéncias da natureza e, principalmente, da psicologia fisiolégica, e é
nesse sentido que ela se aproxima do descritivismo de Mach e Hering, como também
daquele de Brentano e de seus estudantes. Mas o programa filoséfico que Husserl co-
loca em vigor nos Prolegdmenos e que motiva sua critica ao psicologismo ¢ inteiramente
estranho ao programa positivista e ao naturalismo filoséfico em geral. Eo que parece
se confirmar na secio 62 de Ligica formal e logica transcendental, em que Husserl diri-
ge novamente a Mach a objecido de psicologismo ao censurar-lhe por psicologizar a
esfera platonica da idealidade (no sentido de Lotze) (Husserl, 1965, p. 226). Do posi-
tivismo de Mach, Husserl retém o esforco de reconquistar o préprio sentido da posi-
tividade, do qual estavam consideravelmente afastados os grandes sistemas especu-
lativos. Mas Mach trai o préprio sentido da positividade ao colocar seu descritivismo
ao servico do empirismo e do fenomenismo. Como o explica Husserl em Ideias I, uma
vez desembaracada desses prejuizos saidos do empirismo, a fenomenologia pode, com
toda razdo, reivindicar o estatuto de positivismo:

Se por “positivismo” entende-se o esforco, absolutamente livre de prejuizo, para
fundar todas as ciéncias sobre o que é “positivo’, isto ¢, susceptivel de ser apreen-
dido de maneira originaria, nds € que somos os verdadeiros positivistas (1950,

p-69).®
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ABSTRACT

How to conciliate the recurrent criticisms to Mach’s phenomenism, a bit in all Husserl’s work, with the
outstanding role Husserl seems to recognise in phenomenism in his last works, as to the genesis of his
own phenomenology? In orderto answer this question, we examine, first, the close relationship stablished
by Husserl between the phenomenological method and Mach’s descriptivism in light of the debate that
opposes nativism and empiricism regarding the origin of the perception of space. Next, we examine two
features of Husserl’s criticism to Mach'’s positivism: the first refers to phenomenism ans its doctrine of
elements, and the second, to the principle of economy of thought, which Husserl associates to a kind of
psychologism in Prolegomena. Our leading hypotheses in this study is that Husserl’s apparently contra-
dictory oppinions about Mach’s positivism can be understood in part by the double character ascribed to
phenomenology in his last works: as philosophical program, phenomenology explicitly opposes posi-
tivism, and as method, phenomenology resembles Mach’s descriptivism. We conclude with the idea that
these two philosophers of Czech descent pursued the common aim of grasping the originary meaning
of positivity.
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