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1 Introducao

O caminho de Gyorgy Lukécs em dire¢do ao marxismo €, segun-
do o proprio autor, bastante tortuoso (LUKACS, 2010). Aqui, a partir da-
quilo que o filoésofo brasileiro José Chasin chamou de analise imanente’,
procura-se explicitar os meandros desse percurso no que diz respeito ao
Direito e a moral, temas que estardo presentes durante toda a producao
do marxista hiingaro (SARTORI, 2015). Ao abordar os escritos imediata-
mente anteriores a sua obra mais famosa, Historia e consciéncia de clas-
se, de 1923, pretende-se demonstrar a centralidade que tem o debate mo-
ral nesse periodo especifico do autor hiingaro. Os textos que tém como
centro Tdtica e ética, de 1919, mesmo que sejam fortemente marcados
pelo impacto da Primeira Guerra Mundial, da Revolug@o Russa e da en-
trada do marxista hingaro no Partido Comunista (OLDRINI, 2017), tra-
zem consigo uma concepgdo fortemente inspirada em Hegel e embebida
da questdo da moralidade (algo que, como serd apontado, ndo ¢ comum
na filosofia inspirada no autor da Fenomenologia do espirito), tendo-se
uma contraposi¢do muito marcante, de um lado, entre a moral e a ética
e, de outro, a coerc¢do juridica e a institucionalidade. Ou seja, aquilo que
fora tratado por Lenin em Qué fazer? (certa centralidade do partido po-
litico) e que, em meio a Revolugdo alema de 1918-1919, ¢é retomado de
modo mais desenvolvido em Esquerdismo doenca infantil do comunis-
mo, texto em que Lenin ataca vigorosamente 7dtica e ética, e passa longe
de constituir a principal preocupagao de Lukacs. Neste artigo, procura-se,
entdo, demostrar as implicagdes praticas e teodricas disso.

Assim, os textos que serdo tratados aqui encontram-se no inicio da
producao marxista do autor hungaro. Portanto, antes de Historia e cons-

"' Como aponta José Chasin (2009, p. 26): “[...] tal analise, no melhor da tradi¢ao reflexiva,
encara o texto — a formagdo ideal — em sua consisténcia autosignificativa, ai compreendida
toda a grade de vetores que o conformam, tanto positivos como negativos: o conjunto de
suas afirmagdes, conexdes ¢ suficiéncias, como as eventuais lacunas e incongruéncias que
o perfagam. Configuragdo esta que em si ¢ autdbnoma em relagdo aos modos pelos quais é
encarada, de frente ou por vieses, iluminada ou obscurecida no movimento de produgdo
do para-nds que ¢ elaborado pelo investigador, ja que, no extremo e por absurdo, mesmo
se todo o observador fosse incapaz de entender o sentido das coisas ¢ dos textos, 0s nexos
ou significados destes ndo deixariam, por isso, de existir [...]”.
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ciéncia de classe, texto que adere a tese leniniana da vanguarda revolu-
ciondria de modo sui generis (SARTORI, 2018a). Ao mesmo tempo, tais
textos trazem temadticas que serdo essenciais — entre elas, o /ocus da ética
na atividade humana (TERTULIAN, 2016) — as principais obras de ma-
turidade de Lukacs, a Estética e a Ontologia do ser social. Pretende-se,
ainda, demonstrar aqui como as questdes do Direito e da moral sdo ex-
pressas nesses textos marxistas iniciais lukdcsianos, que sdo, a0 mesmo
tempo, marcados pela esperanga e pelo trauma de uma revolugdo como a
russa. Ou seja, se € correto o que se diz, ¢ bastante importante que se ana-
lise a questdo que aqui sera proposta. Isso se da porque, se ¢ verdade que
Lukacs é um dos maiores marxistas do século XX (MESZAROS, 2002;
1972), seus rumos podem ser exemplares no que diz respeito aos pontos
altos e as vicissitudes daquilo que Eric Hobsbawm chamou de “era dos
extremos” (HOBSBAWM, 1994) O século XX ¢ marcado pela Revolugao
Russa e por seus impactos. Assim, pode ser muito importante compreen-
der um dos maiores expoentes do marxismo para que se entenda também
as origens do nosso tempo.

Claro, a estatura teorica de Lukécs (TERTULIAN, 2016), bem
como o fato de ainda nao existirem trabalhos no Brasil sobre o tema (e,
até onde se sabe, com a mesma énfase, eles também sdo inexistentes no
exterior), justifica a abordagem do que aqui sera anlisado. S6 para que
se possa dar um exemplo, o interessante livro chamado O Direito no jo-
vem Lukdcs, de Silvio Almeida (2006), trata exclusivamente de Historia
e consciéncia de classe; assim, parece mais do que justificado analisar os
escritos mais “juvenis” do autor hiingaro. Justamente a partir da reformu-
lagcdo lukacsiana de alguns textos de 1919 (que aqui serdao analisados na
medida em que passam pelo Direito e pela moral) que surge o conjunto de
ensaios que compdem a obra lukacsiana de 1923.

2 Filosofia da Historia, Economia e Dignidade Humana
A primeira vez que a temadtica politica aparece como central na obra

de Lukacs ¢ justamente em 1919. Antes disso, claro, a questdo aparece.
No entanto, o foco do marxista hungaro, via de regra, encontrava-se em
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preocupagdes estéticas. O socialismo, a revolugdo e a posicdo dos mar-
xistas diante da historia surgem com vigor marcante nos textos que aqui
serdo analisados. Veja-se:

O fim ultimo do socialismo ¢ utdpico no sentido de que ultrapas-
sa os marcos econdmicos, legais e sociais da sociedade atual, e s6
pode ser realizado através da destruigdo desta sociedade; no entan-
to, ndo € utdpico na medida em que o caminho para este fim tltimo
implica em uma realizagdo de ideias que se encontram vacilantes,
além dos limites da sociedade ou acima desta. A teoria marxista da
luta de classes que, neste ponto, segue inescrupulosamente a obra
conceitual hegeliana converte o objeto transcendente em imanente:
a luta de classes € o objeto e, a0 mesmo tempo, sua realizacdo. Esse
processo nao ¢ um meio cujo fim e o pardmetro haveria de se medir
de acordo com o parametro de um fim que o excede; antes, repre-
senta uma nova manifestacdo da sociedade utopica, passo a passo,
salto a salto, de acordo com a logica da historia. Isso significa uma
imersao na realidade atual. Esse ‘meio’ ndo ¢ alheio ao fim (como
ocorria na realiza¢do da ideologia burguesa), mas uma aproxima-
¢do do fim a sua autorrealizacdo. Isso significa que entre os meios
taticos e o fim ultimo ha transi¢des conceitualmente indetermina-
veis; nunca ha como saber de antemao que peso tatico tera que tor-
nar realidade ja o seu proprio fim. Com isso, chegamos ao parame-
tro decisivo da tatica socialista: a filosofia da historia. (LUKACS,
2005, p. 29)

Lukacs serd em sua obra madura um vigoroso critico da utopia
(TERTULIAN, 2016). Aqui, no entanto, ele afirma algo distinto, que o
“fim ultimo do socialismo ¢ utdpico”, trazendo uma posi¢ao contra a qual
se insurgird de modo marcante posteriormente.

Ao mesmo tempo em que o marxista hungaro traz a nocao de utopia
— 0 “fim 0ltimo do socialismo” ultrapassaria o existente, sendo realizavel
somente a partir da “destrui¢do desta sociedade” —, ele procura escapar
do idealismo. Para tanto, ele afirma que, mesmo que se tenha uma “reali-
zagao de ideias que se encontram vacilantes”, ha certa conversao daquilo
que ¢ transcendente em imanente. E, nesse ponto, Lukacs remete a Hegel
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explicitament®. A correlagdo dialética entre realizagdo e objeto, por sua
vez, apareceria na luta de classes. A questdo ¢ essencial.

A manifestacdo mesma da nova sociedade ja estaria presente na
luta de classes da classe trabalhadora. A antinomia entre meio e fim (tema
central a tematizacao lukacsiana sobre as ‘“antinomias do pensamento
burgués”, em Historia e consciéncia de classe) estaria, até certo ponto,
resolvida, por assim dizer, em ato. A medida colocada a luta de classes
nao seria transcendente, portanto. A imanéncia dessa medida, o parametro
da propria atividade da classe trabalhadora, ndo estaria em “um fim que
o excede”. A questdo ganha destaque justamente ao passo que existiria
na luta da classe trabalhadora algo que “representa uma nova manifesta-
¢do de sociedade utopica”. E, nesse sentido, a utopia socialista, de certo
modo, seria uma realidade que se explicitaria “passo a passo, salto a salto,
de acordo com a logica da historia”. Aquilo que Lukécs enxerga na luta
de classes da classe trabalhadora, pode-se dizer, ¢ nada menos que o so-
cialismo se desentranhando em meio a luta contra a sociedade capitalista.
Isso traz uma posicdo que pode ser relacionada ao processo pelo qual,
apos a Revolugao Russa, revolugdes — depois derrotadas — apareceram na
Alemanha, na Hungria (com a participacao do préprio autor de Tdtica e
ética) e em outros paises.

Ou seja, a nogdo de utopia do Lukéacs de 1919 ¢ essencialmente
imanente, por mais que essa imanéncia apareca de modo sui generis na
obra do autor, com referéncias teologicas, inclusive.

Percebe-se, assim, que a luta de classes aparece como a realizagao
de uma utopia. A auséncia de contradi¢do entre meio e fim faz com que
essa luta seja a expressdo de uma nova sociedade.

Esse ponto precisa ser esclarecido. A manifestacdo empirica da luta
de classes, certamente, ndo ¢ nada parecida com uma utopia (no senti-
do utilizado pelo autor hungaro); em verdade, uma revolucao demanda,
inclusive, violéncia e esta ultima nao teria, por si s6, como ser a ‘“mani-

2 Neste ponto, ndo podemos discutir até que ponto tal interpretagdo sobre Hegel ¢é
pertinente. Destacamos, no entanto, que o “acerto de contas com Hegel” serd um dos
grandes temas durante a obra madura do autor hiingaro, como em O jovem Hegel (1963)
e como na Ontologia. (2013) Sobre o assunto, Cf. SARTORI, 2019.
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festacdo da sociedade utopica”. Ao mesmo tempo em que surge na luta
da classe trabalhadora a superagdo (Aufhebung) da antinomia entre meio
e fim, a violéncia e o ato revolucionario colocam-se ao autor como uma
grande questdo, inclusive, de natureza moral. Levanta-se essa questdo que
sera essencial para a compreensdo dos meandros desse periodo da produ-
c¢do lukacsiana, porque ela remetera fortemente ao modo pelo qual o au-
tor tematiza a responsabilidade individual e a relagdo dos revolucionarios
com o processo historico de constru¢do do socialismo. Agora, porém, ¢
preciso destacar aquilo que faz com que seja possivel tal leitura da dia-
lética presente em Tdtica e ética: trata-se da filosofia da historia. Lukacs
menciona o “parametro decisivo da tatica socialista: a filosofia da histo-
ria”; e, aqui, certamente, estd muito mais proximo de Hegel que de Marx
(LUKACS, 1963; 2013; MARTINS, 2017). Em Marx, ndo ha algo como
uma filosofia da historia, marcada por um #élos; em 1919, no entanto,
essa € justamente a sustentacdo da posi¢do adotada por Lukacs. Ou seja,
diante de questdes centrais, em 1919, o recurso utilizado pelo marxista
hangaro € aquele que ele criticaria com for¢a em sua maturidade, o de hi-
potecar a atividade humana a um #élos colocado na histdria e que levaria
ao socialismo (SARTORI, 2017).

As mediagdes politicas colocadas no cotidiano da luta de classes
sdo percebidas, certamente; aponta o marxista hiungaro que “ha transi¢oes
conceituais indeterminaveis” entre os meios taticos e o fim ultimo. E, as-
sim, Lukacs aponta em direcdo a uma problematica que sera essencial
para a conformagdo de todo o marxismo do século XX. Ele esta ciente da
questao, portanto. No entanto, ele € explicito ao destacar que, mesmo em
meio ha tal indeterminacdo, a priori, ha parametros e medidas, trazidos
na filosofia da historia. Ou seja, o estudo das mediagdes que compdem
aquilo que Hegel chamou de eticidade (Sittlichkeit) e que correspondem
ao cerne das preocupagdes do Lukacs da Estética e da Ontologia — na
medida em que essas obras tematizam a especificidade das esferas do ser
social e do proprio ser social — acaba nao sendo central; em seu lugar,
aparece o papel da filosofia da histéria e, como se verd, da moral, rela-
cionada a moralidade (Moralitdt), tudo isso subordinado a uma visao te-
leoldgica da historia. Nota-se, desse modo, que a filosofia da historia e a
moral acabam ocupando um papel bastante central nos textos lukacsia-
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nos de 1919; de certo modo, pode-se dizer que, ao invés da compreensao
do ser-propriamente-assim (Geradesosein) da sociedade — compreensao
esta que demandaria uma formagao mais solida do autor hungaro — tem-
-se uma correlagdo bastante intima entre a a¢do individual (relacionada
a moral e a responsabilidade) e o destino do género humano, trazido em
uma teorizagao teleoldgica sobre a histdria moderna.

E certo que ndo se pode tratar com cuidado aqui da questdo; mas
deve-se destacar: justamente a postura que o autor critica em sua obra
madura ¢ aquela que adota no ano de 1919. (SARTORI, 2017; 2018a).
Vale dizer, porém, que ha algo muito peculiar sobre a passagem citada
acima. Nela, ao mesmo tempo, o autor fala de “ultrapassar os marcos
econOmicos, legais e sociais da sociedade atual” e fala de “realizagdo de
ideias”. A tematica ¢ bastante mediada e remete a imanéncia da utopia, de
um lado, e, de outro, a tematizacao lukacsiana de 1919, ligada a relagao
entre a esfera econdmica e a nogao de dignidade humana, que seria subor-
dinada a primeira:

Para que cesse a era da dependéncia diante do econémico, que hu-
milha a dignidade humana, ¢ preciso — como disse Marx — quebrar
o poder cego das forgas econdmicas, e colocar em seu lugar um
poder mais elevado e correspondente a dignidade do ser humano.
(LUKACS, 2005, p. 29)

Em 1919, Lukacs acredita que seria possivel cessar a “dependéncia
diante do econdmico”; seria, inclusive, necessario colocar a “dignidade
humana” no lugar do “poder cego das for¢as econdmicas”; ou seja, a eco-
nomia, se trouxesse dependéncia, aviltaria a dignidade humana.

Esta ultima, no capitalismo, estaria “humilhada”. Pode-se mesmo
dizer que essa seria uma daquelas ideias a se tornar imanente. Ao que pa-
rece, a utopia de que fala Lukécs, em meio aos ideais vacilantes, pode ser
relacionada a no¢ao de “dignidade humana”. O marxismo traria consigo,
na visdo do autor, a conversdo do “objeto transcendente em imanente”.
Desse modo, a propria poténcia econdmica ndo traria mais dependéncia.
A questdo € importante, pois implica uma leitura peculiar, que traz o so-
cialismo como o resultado imanente da luta de classes, ao mesmo tem-

Seqiiéncia (Florianopolis), n. 84, p. 155-182, abr. 2020 161



Responsabilidade Individual e A¢do Revoluciondria: direito e moral em Lukdcs anterior
a sua obra Historia e Consciéncia de Classe

po em que realiza a dignidade humana, somente possivel quando cessa
a “dependéncia” frente a economia. Tal leitura ¢ bastante particular e ¢
tipica da visdo de mundo (Weltanschauung) do autor na época; tal visdo,
no entanto, toma a dependéncia diante da esfera produtiva como um fato
historico e transitorio, e ndo como algo que exige uma transformagdo na
forma pela qual se da essa dependéncia, o que remete a toda uma teoriza-
¢do — ausente no autor na época — sobre a autogestdo dos trabalhadores e
sobre o controle consciente da vida cotidiana (SARTORI, 2017).

Essa posicdo (Standpunkt), que enfatiza a dignidade humana e que
critica toda a dependéncia diante do elemento econdmico, serd bastante
criticada por Lukacs a partir da década de 1930 (MESZAROS, 1972). Ela
¢ substancialmente distinta daquela presente em Marx, para quem, nao
obstante trate-se de buscar o “reino da liberdade” com o comunismo,
esse “reino” sempre tem por base a dependéncia econdomica colocada no
“reino da necessidade”. Marx também nao fala de “dignidade humana”
(MARX, 1986a). Ele aponta como tarefa a busca por condi¢des de pro-
dugdo materiais, em que se tenha uma forma de dependéncia diante da
“natureza externa”, com condi¢des “mais dignas e adequadas a natureza
humana” (MARX, 1986a, p. 273). Deve-se destacar, porém: em Marx,
trata-se de buscar reducdo da jornada de trabalho e nunca a supressao
(Aufhebung) da dimensao econdmica e da produg¢ao material propriamen-
te dita, que permanece ligada sempre ao “reino da necessidade™. O autor

3 Diz Marx (1986a, p. 273), em O capital: “[...] a riqueza real da sociedade e a
possibilidade de constante expansao de seu processo de produgdo ndo depende, portanto,
da duracdo do mais-trabalho, mas de sua produtividade e das condigdes mais ou menos
ricas de producdo em que ela transcorre. O reino da liberdade s6 comega, de fato, onde
cessa o trabalho determinado pela necessidade e pela adequacdo a finalidades externas;
portanto, pela propria natureza da questio, isso transcende a esfera da produgdo material
propriamente dita. Assim como o selvagem tem de lutar com a Natureza para satisfazer
suas necessidades, para manter ¢ reproduzir sua vida, assim também o civilizado tem
de fazé-lo, e tem de fazé-lo em todas as formas de sociedade e sob todos os modos de
produgdo possiveis. Com seu desenvolvimento, amplia-se esse reino da necessidade
natural, pois se ampliam as necessidades; mas, a0 mesmo tempo, ampliam-se as forgas
produtivas, que as satisfazem. Nesse terreno, a liberdade s6 pode consistir em que o
homem social, os produtores associados, regulem racionalmente esse seu metabolismo
com a Natureza, trazendo-o para seu controle comunitario, em vez de serem dominados
por ele como se fora por uma forga cega; que o fagam com o minimo emprego de forcas
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alemado também ndo traz a natureza humana como um ideal, mesmo que
vacilante, a ser realizado, mas como o conjunto de determinagdes do ser
social em meio ao desenvolvimento historico, ja “que toda a historia ndo
¢ mais que uma transformacdo continua da natureza humana” (MARX,
1986b, p. 138). Ao modificar a “natureza externa”, o homem também
“modifica, a0 mesmo tempo, sua propria natureza” (MARX, 1996, p.
297). Ou seja, Marx pode ser considerado um “pensador da imanéncia”
(MARTINS, 2017), ndo porque os ideais transcendentes se tornam ima-
nentes, mas porque, em verdade, ndo se trataria de “realizar ideais”. Ao
mesmo tempo em que Lukdcs afirma certa concepgao de utopia que pre-
tende escapar do idealismo, ele parece ndo estar consciente da natureza
bastante mais meandrada da dependéncia econdmica. Algo que € ausente
no texto lukacsiano de 1919 ¢ a necessidade da transformagao substantiva
da producao social no sentido da “producdo associada” (MARX, 1986a).
Dessa maneira, ao que tudo indica, a énfase na moral e na filosofia da his-
toria t€ém uma relagdo bastante intima com tal auséncia; como sera mos-
trado, posteriormente, ao analisar o Direito e sua relacio com a moralida-
de, a tematica aparece de modo bastante concreto na tematizagdo do autor
hangaro.

Pode-se dizer, neste ponto do texto, que, talvez, as questoes estejam
intimamente conectadas em sua obra de 1919. Aqui, a medida da praxis
social ndo ¢ tanto a apreensdao do ser-propriamente-assim (Geradeso-
sein) do ser social e de suas possibilidades concretas, mas a filosofia da
histéria, em que a dignidade humana aparece como algo a ser realizado.
O polo central de seu texto, assim, liga-se a uma concepgao teleologica
de historia. Parece que o apelo lukacsiano a Hegel e a moral (expressa
aqui ja na no¢ao de dignidade humana) tem como contraparte certa apre-
ensdo imatura da critica marxiana a economia politica, com todas as im-
plicagdes desta. Assim, como marxista, Lukacs tem ainda uma formacgao

¢ sob as condi¢des mais dignas e adequadas a sua natureza humana. Mas este sempre
continua a ser um reino da necessidade. Além dele ¢ que comeca o desenvolvimento das
forgas humanas, considerado como um fim em si mesmo, o verdadeiro reino da liberdade,
mas que so pode florescer sobre aquele reino da necessidade como sua base. A redugdo
da jornada de trabalho ¢ a condi¢@o fundamental. Para uma analise cuidadosa da questao,
ver Sartori (2018b).
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incipiente, precisando apelar a Hegel, a teologia (essa questdo sera vista
mais a frente) e a concepgdes que remetem a tradicao teoldgica na medida
mesma em que passam pela moral. Sua obra de 1919 ¢ de dificil com-
preensdo, no entanto, algo ja pode ser dito desde ja: aquilo que o autor
criticaria fortemente em sua obra madura — na Estética € na Ontologia
— aparece em destaque. O panorama sobre o qual se colocam os textos
lukacsianos de 1919 ¢ dramatico. A Primeira Guerra acaba de terminar e
a Revolucdo Russa estoura, e vem se consolidando. Tais textos aqui tra-
tados sdo o resultado de um posicionamento firme diante desses grandes
eventos do inicio do conturbado século XX.

3 Responsabilidade Comunista, Moral e Revolucio

Um dos polos do pensamento lukacisno estd na filosofia da histo-
ria. Outro, porém, estd na pauta moral. Uma tematica essencial em 1919
¢ a culpa e a responsabilidade individuais, as quais estdo presentes tanto
na tradicao cristd quanto nas obras de Dostoiévski, aspectos estes estu-
dados pelo autor hungaro no periodo anterior aos textos aqui estudados
(TERTULIAN, 2008). Nesse sentido, os temas que foram essenciais a
sua teoria estética e aos seus estudos sobre o drama aparecem aqui com
uma fei¢do distinta, ligada as mediagdes da atividade humana colocada
no campo politico. Veja-se a relagdo desses temas com o comunismo e
com a revolugao:

Tudo aquele que se diz atualmente comunismo estd comprometido
a carregar a mesma responsabilidade individual por cada vida hu-
mana que morre por sua causa em luta, e que lhe toca do mesmo
modo como se ele tivesse sido morto. Mas todos que aderem ao
outro lado — a defesa do capitalismo — devem carregar com a mes-
ma responsabilidade individual pela destrui¢do que se produz nas
novas guerras imperialistas, que certamente serdo geradas em re-
presalia [as revolugdes socialistas], tal qual pela opressao futura das
nacgdes e classes. Eticamente, ninguém pode fugir da responsabili-
dade alegando ser meramente um individuo, do qual ndo depende o
destino do mundo. Isto ndo temos como saber com certeza — pode
ser que o destino do mundo dependa precisamente deste individuo
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—, mas, inclusive, a esséncia mais intima da ética, a consciéncia € 0
senso de responsabilidade, tornam impossivel um pensamento se-
melhante; quem ndo toma uma decis@o sobre a base destas conside-
racdes — ainda que se mostre como muito evoluido —, encontra-se,
do ponto de vista da ética, no nivel do instinto primitivo, incons-
ciente. (LUKACS, 2005, p. 32)

Lukécs traz uma combinagdo entre a responsabilidade individual e
a filosofia da historia. A questdo ¢ bastante interessante porque o télos
colocado na histoéria ndo justifica todos os atos. Isso se da porque a luta
de classes da classe trabalhadora teria consigo a supera¢dao imanente da
oposic¢do entre meios e fins; no entanto, a tematica apareceria também na
medida em que o apoio a revolucdo seria também algo ligado a responsa-
bilidade moral individual.

Para o autor, portanto, so € possivel dizer que a luta da classe traba-
lhadora “representa uma nova manifestagdo da sociedade utopica”, por-
que cada individuo deveria estar disposto a assumir o 6nus de “cada vida
humana que morre por sua causa em luta”. Ha, portanto, uma correlagao
intima entre dois polos normalmente vistos como apartados, a acao indi-
vidual e o sentido da transformacgao historica. A questao ¢ duplice: de um
lado, coloca-se em tela algo que ¢ essencial ao considerar a conformacgao
objetiva da totalidade social, a acdo individual. De outro lado, porém, ha
certo abismo — que Lukacs tenta transpor por meio da nogao de respon-
sabilidade — entre a moral ¢ a transformacao revolucionaria. Novamente,
nota-se que a oposi¢ao entre a moralidade (Moralitdt) e a eticidade (Sittli-
chkeit) nao ¢ trazida a tona para que se valorize a ultima; e, em sua obra
madura, ele buscara a passagem da primeira para a segunda, criticando a
centralidade da moralidade no stalinismo e na filosofia burguesa (SAR-
TORI, 2017) Antes, nos textos de 1919, a superioridade do socialismo
frente ao capitalismo ¢ colocada em termos bastante marcantes: tanto os
que defendem um sistema social quanto os que defendem o outro deve-
riam “carregar a responsabilidade individual” pelas mortes e catastrofes.
Seria, porém, muito distinto carregar a responsabilidade pelas “novas
guerras imperialistas” (que se ligam a “opressao futura das nagdes e clas-
ses”) de um lado, e, de outro, carregar a responsabilidade daquele que se
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coloca ao lado da filosofia da historia e que, assim, liga-se a “nova socie-
dade utopica”. Diz o autor, assim, que “ninguém pode fugir da responsa-
bilidade alegando ser somente um individuo” ao mesmo tempo em que
coloca os individuos diante de escolhas ligadas a violéncia mais bruta; de
um lado, a violéncia revoluciondria, de outro a das guerras imperialistas.
A era em que os individuos se desenvolveriam seria aquela da “pecami-
nosidade consumada” (LUKACS, 2005), expressdo que Lukacs empresta
de Fichte para retratar a efetividade da sociedade capitalista, em um tom
que nao deixa de remeter a teologia.

Percebe-se, pois, que a luta da classe trabalhadora ¢ a expressao da
“nova sociedade utopica”, ao mesmo tempo, o que se apresenta ai ¢ uma
inelutavel relacdo com a violéncia das sociedades classistas. Ou seja, o
percurso da “filosofia da histéria”, que serviria como garantia da praxis
revolucionaria, ndo seria nada linear. Os meandros da tematica tém uma
tonalidade dramatica para o autor hungaro. Diante da questao da respon-
sabilidade individual por todas as vidas perdidas, “quem ndo toma uma
decisdo sobre a base destas consideragdes” traria uma postura extrema-
mente questionavel e reprovavel: “encontra-se, do ponto de vista da éti-
ca, no nivel do instinto primitivo, inconsciente”. A postura lukacsiana, em
1919, assim, ¢ aquela em que o parametro ético € trazido pela acdo moral,
relacionada a responsabilidade individual. Tem-se, de um lado, uma criti-
ca a conceituacao hegeliana sobre a suprassuncao (Aufhebung) da moral
na eticidade — sempre, em Tatica e ética, a dimensao moral permanece
ligada ao individuo que se coloca diante do mundo em meio a sua respon-
sabilidade; de outro lado, ha uma correlacao bastante direta entre a acao
individual e a filosofia da historia. Isso faz com que a concepgao lukac-
siana da época seja bastante peculiar, tendo-se, tal qual em Dostoiéviski
(essencialmente, mas nao s6 em Crime e castigo), uma correcao entre o
agir, a culpa e a responsabilidade quanto aos proprios atos.

A ciéncia, o conhecimento, somente podem mostrar possibilidades;
e uma agdo moral, carregada de responsabilidade, uma verdadeira
acdo humana se encontra s6 no solo do possivel. Mas, para aquele
que capta essa possibilidade, ndo existe, se ¢ socialista, nenhuma
opg¢ao ou vacilagdo. Isto, no entanto, nao pode querer dizer que a
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acdo assim constituida deva ser ja forma necessaria moralmente
incorrupta e intocavel. Nenhuma ética pode ter por fim encontrar
receitas para a agdo correta, suavizar ¢ negar os conflitos insupera-
veis, tragicos do destino humano. Ao contrario: o autoconhecimen-
to ético sinaliza, precisamente, que ha situacdes tragicas nas quais
¢ impossivel atuar sem carregar culpa.; a0 mesmo tempo, também
nos ensina que ainda nos casos em que tivermos que eleger formas
de culpabilidade, existird um parametro para a a¢do correta ou in-
correta. (LUKACS, 2005, p. 32)

Entre a possibilidade (Moglichkeit) e a efetividade (Wirklichkeit),
na obra de Lukécs de 1919, coloca-se a responsabilidade individual e,
portanto, a moralidade. A ciéncia, assim, poderia ser muito importante
para que se desvendassem as possibilidades objetivas; no entanto, quando
se trata de responsabilidade, a questdo seria essencialmente moral, ndo
havendo “nenhuma opg¢ao ou vacilagdo”. Se uma marca caracteristica da
obra madura lukacsiana sera destacar a existéncia de alternativas concre-
tas diante da atividade humana, aqui, tais alternativas t€m um peso moral
muito forte e sdo conformadas de modo sui generis: para o autor, em ver-
dade, “se ¢ socialista”, ndo ha alternativas a serem ponderadas, mas um
forte senso de dever e de responsabilidade.

Os meandros do tema, porém, sdo muitos. Mesmo que ndo possa
existir nenhuma “op¢ao ou vacilagao”, ha “conflitos insuperaveis” colo-
cados na dimensdo moral. E mais, “nenhuma ética pode ter por fim en-
contrar receitas para a acdo correta”; antes, segundo Lukdcs, a ética vem
justamente para reconhecer o elemento trdgico que seria ineliminavel na
moral. Haveria, assim, “conflitos insuperaveis, tragicos do destino huma-
no”. E, dessa maneira, a auséncia de vacila¢ao e de opgao dos socialistas
configurar-se-ia também na necessidade de carregar a culpa. Diz o autor
hingaro que “o autoconhecimento ético sinaliza, precisamente, que hé si-
tuacdes tradgicas nas quais ¢ impossivel atuar sem carregar culpa”; a ética,
assim, somente seria capaz de explicitar as situagdes moralmente drama-
ticas pelas quais os individuos devem passar caso efetivamente se colo-
quem como socialistas. A ética ndo pode ser outra coisa que a assun¢ao
moral da tragédia do presente para que esta cesse.
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4 KEtica, Pecado e Revolucio

A ética conformada nos textos lukacsianos de 1919 tem uma dimen-
sdo tragica. A agdo moral ¢ aquela que, do ponto de vista da filosofia da
histéria, ¢ a Unica capaz de romper com o presente; a0 mesmo tempo,
a dimensdo da responsabilidade e da culpa individuais paira sobre toda
acdo que seja condizente com a ética. Isso se d4, também, porque na épo-
ca da “pecaminosidade consumada”, o pecado ndo poderia deixar de mar-
car todas as existéncias individuais. Todos, desse modo, carregariam a
culpa relacionada a existéncia da sociedade capitalista. A questdo, assim,
seria saber de que lado se colocar concretamente. E, novamente, nesse
ponto aparece o parametro da filosofia da historia; pode-se dizer, assim,
que grande parte das futuras criticas de Lukécs ao teleologismo atingem
sua propria obra “de juventude”. O autor foi explicito quanto a isso no
posfacio de Histéria e consciéncia de classe (LUKACS, 2003). No en-
tanto, a questdo ¢ ainda mais clara quando se trata de seus textos de 1919.
O apelo lukacsiano a moral, aqui, passa muito proximo, de um lado, a
uma compreensao marcada por uma filosofia teleoldgica da historia; de
outro lado, relaciona-se a énfase na a¢do individual, marcada pela neces-
sidade de carregar a culpa e a responsabilidade moral. Dessa maneira,
uma grande questdo seria “eleger formas de culpabilidade”, restando bas-
tante explicito como que a propria existéncia na sociedade capitalista, se
marcada pela busca pela autenticidade, traria consigo um senso, a0 mes-
mo tempo, tragico e revolucionario.

Essa combinacdo sui generis aparece no autor quando ele diz que
tal situacdo, “ao mesmo tempo, também nos ensina que ainda nos casos
em que tivermos que eleger formas de culpabilidade, existira um para-
metro para a agdo correta ou incorreta”; no que a dependéncia do autor
diante da crenga em uma filosofia teleologica da historia fica mais clara
ainda. A ética lukacsiana, em 1919, ¢ aquela em que ha a necessidade de
aceitar a culpa decorrente da obrigacao de realizar atos inaceitdveis mo-
ralmente; dai, a dimensao tragica da acao revolucionaria, que o autor che-
ga a equacionar, ap6s ter chamada sua época daquela da “pecaminosidade
consumada”, em termos abertamente teoldgicos, algo que também critica-
rd pesadamente em sua obra madura:
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Em outras palavras: s6 o crime realizado por um homem que sabe
firmemente e sem nenhuma davida que o assassinato nao pode ser
aprovado em nenhuma circunstancia, pode ser — tragicamente — de
natureza moral. Para expressar o pensamento da mais forte tragé-
dia humana em inimitaveis belas palavras de Judith a Hebbel: ‘E se
Deus tiver colocado entre mim e minha missdo, que me foi desig-
nada, quem sou eu para me insurgir contra ele?’ (LUKACS, 2005,

p. 34)

Antes, havia sido mencionada a responsabilidade por cada morte
decorrente da luta que se da na sociedade capitalista. Lukacs traz a tona
que a culpa, assim, marca todos os individuos; também aponta para o ele-
mento trdgico da acdo que se dd na sociedade capitalista. Seria, assim,
preciso eleger as “formas de culpabilidade” a serem assumidas pelos in-
dividuos. A revolu¢do, desse modo, assumiria a marca da violéncia, que
mutila a sociedade capitalista. Nao haveria como escapar disso. A acao
revolucionaria — que ¢ o cume da luta de classes da classe trabalhadora
—, ndo obstante conseguisse superar a antinomia entre meios e fins, traria
consigo, a0 mesmo tempo, uma “nova sociedade utopica” e a conscién-
cia de que, individualmente, a violéncia revoluciondria ndo poderia ser
aprovada em nenhuma circunstancia. E, também aqui, a “pecaminosidade
consumada” aparece.

Diante da pecaminosidade, a acao moral seria aquela que estivesse
consciente da situagao dramatica da sociedade capitalista. O crime, assim,
estaria ligado a conduta moral, j& que somente quando se sabe “sem ne-
nhuma davida” que a violéncia revolucionaria — da perspectiva individual
— liga-se ao assassinato e que este “ndo pode ser aprovado em nenhuma
circunstancia” ¢ que se tem um crime de natureza moral. Lukacs nao afas-
ta a acusagdo de “crime” que ¢ levada aos revolucionarios. Pode-se dizer
que — tragicamente — ele assume tal acusacdo e a incorpora como parte da
acdo efetivamente moral sob o0 modo de producao capitalista. A expres-
sdo “da mais forte tragédia humana” estaria justamente na biblia (e na
literatura), em que o pecado pode se colocar entre a missao atribuida por
Deus e a acdo individual; a solug¢do para a questdo estaria justamente em
assumir o pecado como parte da propria missao divina: “e se Deus tiver
colocado entre mim e minha missdo, que me foi designada, quem sou eu
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para me insurgir contra ele?”. Explicitamente, portanto, a ética lukacsiana
de 1919 traz consigo um elemento teoldgico. A temdtica da responsabili-
dade moral passa pela culpa, pelo pecado, e a revolucdo haveria de pas-
sar por esses momentos para que pudesse se tornar uma realidade efetiva.
Novamente, aquilo que Lukdcs criticara com forca no momento posterior
a Segunda Guerra aparece aqui com muita forca; também, nesse sentido,
a obra posterior do autor hlingaro pode ser vista como permeada por auto-
criticas fortes. Tanto o apego a moral quanto o ponto de vista mais ou me-
nos teoldgico, essenciais a esse momento de sua obra, serdo repudiados
posteriormente pelo autor da Ontologia do ser social.

5 Direito, Moral e Luta de Classes

Ao tratar da moral, um tema importante que vem a tona ¢ aquele
do Direito. A centralidade que tem a questdo moral na obra lukacsiana
de 1919 ndo poderia deixar de levar a uma teorizagao sobre o elemento
juridico da vida social, indissociavel do aspecto estatal. Seguindo Engels
— em Origem da familia, da propriedade privada e do Estado — Lukécs
afirma tanto a necessidade da regulamentagdo juridica nas sociedades
classistas quanto a supressao do Direito no comunismo. No entanto, ¢
bastante peculiar o modo pelo qual o autor hlingaro equaciona a tematica:

Enquanto existirem diversas classes, ¢ inevitavel que a funcdo de
regular a atividade social seja assumida pelo Direito, e nao pela
moral. No entanto, essa fun¢do do Direito ndo se esgota em obri-
gar as classes oprimidas a realizar uma atividade em beneficio dos
opressores. Os interesses classistas das classes dominantes devem
mostrar validade inclusive aos olhos da classe dominante. Esta se-
gunda fonte para a necessidade do Direito, a contradi¢ao entre os
interesses individuais e os interesses de classe ndo ¢ s6 uma con-
sequéncia da divisdo da sociedade em classes. E verdade que, sem
duvida, esta contradi¢do nunca foi tdo aguda quanto sob o capita-
lismo. As condi¢des de existéncia da sociedade capitalista — a anar-
quia da producao, a ininterrupta revolugdo na producdo, a produgio
baseada em beneficio economico — excluiram de antemao a possi-
bilidade de os interesses individuais e classistas se unirem harmoni-
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camente dentro de uma classe. [...] Nas classes capitalistas s6 pode
existir uma solidariedade de classe para fora, mas nio para dentro.
Por isso, a for¢a do Direito nunca pode ser substituida pela moral
no interior desta classe. (LUKACS, 2005, p. 65)

Uma peculiaridade da posicao lukacsiana de 1919 ¢ que a supressao
do Direito passa pela substituicdo deste pela moral. Essa postura, além
de ndo poder ser encontrada em Marx, sera explicitamente criticada pelo
proprio Lukécs posteriormente (SARTORI, 2017; 2018a). Segundo o au-
tor, na sociedade comunista, ao que parece, o papel que ¢ ocupado pelo
Direito — que se colocaria como uma espécie de coercdo externa — seria
substituido pela moral. Esta tltima, por sua vez, poderia trazer uma espé-
cie de “solidariedade” que se colocasse “para dentro”.

No capitalismo, assim, a regulamentacao juridica nunca poderia ser
substituida pela moral porque a propria “anarquia da producao” traz con-
sigo que a coer¢do social se impde aos homens, humilhando-os e aviltan-
do a dignidade humana. Como ja mencionado, de acordo com o autor de
Tatica e ética, “para que cesse a era da dependéncia diante do econdmico,
que humilha a dignidade humana, ¢ preciso — como disse Marx — quebrar
o poder cego das for¢as econdmicas, e colocar em seu lugar um poder
mais elevado e correspondente a dignidade do ser humano”. No comunis-
mo, a oposicao entre a dignidade humana e o “poder cego das forcas eco-
ndmicas” findaria, sendo possivel, como correlata, ndo mais uma regula-
mentacao externa a atividade dos homens, mas, por assim dizer, interna.
E ai a questdo acaba levando a meandros da atividade econdmica, que,
em sua complexidade, aqui, ndo ¢ tratada por Lukéacs, também, devido a
formacao insipiente do autor.

Mais a frente, sera dada maior aten¢ao a producdao na concepgao
lukacsiana. Pode-se dizer agora, no entanto, que o Direito, para Lukacs,
ndo se resume simplesmente a uma espécie de coercao externa sem con-
tato algum com a vida das classes oprimidas. E verdade que o autor nio
defende como solugao para a “pecaminosidade consumada” a regulamen-
tagcdo juridica. Nada passa mais longe do marxista htingaro. No entanto, o
autor reconhece que a funcao do Direito ndo esté restrita a opressao crua
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das classes dominantes diante das oprimidas. Uma questdo muito impor-
tante aparece quando “os interesses classistas das classes dominantes de-
vem mostrar validade inclusive aos olhos da classe dominante” por meio
da regulamentagdo juridica. Ou seja, a fungdo realizada pelo Direito &,
ao mesmo tempo, aquela de um veiculo da dominacao classista direta e
aquela que faz com que tal dominagdo apareca, até certo ponto, como le-
gitima aos proprios explorados.

Isso precisa ser destacado, pois remete tanto a uma compreensao
mais mediada do fendmeno juridico por parte de Lukacs, se comparado a
outros marxistas, quanto a uma diferente visao sobre o pano de fundo que
traz o Direito como uma necessidade. Ambas as questdes sao essenciais.

A primeira delas leva o autor hingaro, ja em 1919, a escapar de
simplificagdes: mesmo que o apelo moral lukacsiano possa ser conside-
rado extremamente problematico — ja que tem como base uma visdao que
ndo deixa de ser teoldgica, e que remete a responsabilidade individual
como algo central diante de uma filosofia teoldgica da historia — ele de-
corre, também, da apreensdo de um problema bastante real: a transi¢ao
soviética ndo parecia estar conseguindo dar conta de grandes problemas
trazidos a tona por Marx e Engels, principalmente, no que se refere ao
fenecimento do Estado e do Direito. Por mais que a solugdo lukacisia-
na possa ser vista como bastante distinta daquela que, do ponto de vista
marxista, seria desejavel (segundo o proprio autor), ela levanta problemas
sérios. Um deles vem a tona ao passo que a existéncia de classes sociais
e do Direito ¢ vista como inseparavel. E mais, o Direito justamente tem
como pano de fundo a oposicdo entre o interesse individual e o interesse
classista. O pano de fundo mais geral para se tratar da regulamentagao
juridica ¢, portanto, a contradi¢@o entre individuos (e sua moral) e as clas-
ses sociais; e isso, até onde se pode compreender, poderia se dar, segundo
Lukacs, inclusive em meio a transi¢do socialista que se opera na URSS.
Também em meio a esta, a “solidariedade de classe”, mesmo que em me-
nor grau, aparece como uma “solidariedade de classe para fora, mas nao
para dentro”.
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Mesmo em meio a transi¢do, portanto, “a forca do Direito nunca
poderia ser substituida pela moral”. A existéncia das classes sociais, do
Direito e de certas contradi¢des dentro do proletariado sdo tematizadas
por Lukécs de modo que o autor diz o seguinte sobre a moral e o Direito:

Uma vez que ja ndo existam classes, a ditadura ja ndo pode ser
exercida contra ninguém. Com isso, cessa de existir o Estado, a
principal causa do exercicio da compulsdo juridica; aquela causa
que Engels tinha em mente quando disse que ‘o Estado fenece’.
A pergunta ¢, no entanto, como se da esta evolucdo dentro da classe
proletaria? Aqui surge o problema da fungdo socialmente efetiva da
moral; tal pergunta desempenhou, sem duvida, um papel importan-
te nas ideologias da velha sociedade, mas nunca contribuiu essen-
cialmente para a propria construgdo da realidade social. Nao podia
té-lo feito, pois os pressupostos sociais da acdo moral de classe e de
seu valor dentro de uma classe — a saber, orientacao igual dos inte-
resses individuais e de classe — s6 estdo presentes no proletariado.
A solidariedade, a suspensao dos interesses pessoais diante dos co-
letivos, somente no caso do proletariado coincidem com o interesse
individual adequadamente concebido. Aqui, pois, esta dada a possi-
bilidade social de que todos os individuos pertencentes ao proleta-
riado se subordinem aos interesses da classe sem prejuizo de seus
interesses pessoais. Uma tal atitude livre de coer¢do era impossivel
na burguesia. Ali, uma regulag@o sé poderia ser imposta pelo Direi-
to. (LUKACS, 2005, p. 65)

Lukacs relaciona a compulsao juridica com a existéncia das classes
sociais e faz uma pergunta essencial sobre a evolu¢do do fenecimento do
Estado e do Direito: “como se da esta evolugdo dentro da classe proleta-
ria?”. A pergunta ¢ de grande importancia e se relaciona ao papel que o
autor hungaro atribui a moral, mais precisamente a “fun¢do socialmente
efetiva da moral”.

Ou seja, as tematicas tratadas anteriormente se relacionaram a der-
rubada do capitalismo, ao uso da violéncia e a “pecaminosidade” envolvi-
da nisso. Aqui, porém, ha certa continuidade, que esta mas ligada a transi-
¢do, em que o autor hingaro traz uma formulagdo — decorrente de Engels
— ¢ bastante problematica do ponto de vista marxista (SARTORI, 2016),
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ligada a uma moral de classe, em que haveria, no caso do proletariado,
uma confluéncia entre os interesses individuais e aqueles da classe social.
Tal questao, tal qual no caso do autor do Anti-Diiring, mas com o pano de
fundo da Revolu¢do Russa, aparece sobre a base de dificuldades diante
da tematica do fenecimento do Estado (SARTORI, 2016). Caberia, dian-
te dessas dificuldades concretas, saber que papel a compulsdo juridica e
a moral poderiam ter na transi¢do. Tratar disso tendo em conta a classe
trabalhadora poderia ser muito importante, pois até agora, segundo o au-
tor de Tatica e ética, “tal problema [...] nunca contribuiu essencialmente
para a propria construcdo da realidade social”.

Isso teria ocorrido porque somente com a transi¢ao estaria dada a
base real para uma acdo moral de classe, a saber, a “orientacao igual dos
interesses individuais e de classe”. No que, assim, a moral proletaria ¢
trazida por Lukdcs em termos que nao deixam de trazer, mesmo que de
modo mediado, uma tematica teologica, a “suspensao dos interesses pes-
soais diante dos coletivos”.

Hé4 uma continuidade bastante grande entre aquilo que ¢ trazi-
do pelo autor na supressdo do capitalismo ¢ em meio a transi¢do, pois.
E, dessa maneira, o elemento moral vem a ser central em ambos os ca-
sos. Uma questdo importante nesse ponto sdo os meandros do tema, que
aparecem quando o marxista hingaro ndo relaciona ingenuamente o inte-
resse individual com o interesse classista; ele traz uma relagdo intima en-
tre o ultimo e o “interesse individual adequadamente concebido”; a moral
proletaria, assim, traria consigo uma espécie de coer¢do de classe, e, as-
sim, muito mais “interna” que aquela do Direito. Porém, uma dificuldade
enorme aparece aqui.

O parametro para isso ndo seria tdo diretamente apreensivel e, as-
sim como ocorreu acima, tem-se por essencial o pardmetro da filosofia
da historia. Os diversos problemas relacionados a essa posicdo e presen-
tes no seio do movimento socialista do século XX sdo patentes e foram
parte essencial do movimento comunista do século passado (CLAUDIN,
2013). Nao ¢ possivel tratar do tema aqui; mas pode-se trazer a tematica
ao mostrar que, mesmo nos textos lukacsianos de 1919, ja se discutia o
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problema — ¢ verdade que com uma tonalidade moral, individualista e te-
ologica — sendo valido trazer a tona o que diz o autor sobre o assunto:

Este ponto no qual confluem o interesse individual e o de classe
¢, pois, o incremento da produ¢@o, o aumento da produtividade la-
boral e, com ela, da disciplina do trabalhador. Sem estes fatores, o
proletariado ndo pode existir, sem eles, a hegemonia de classe se
esfacela; [...] Em ultima instancia, se procura uma ordem juridica
através da qual o proletariado obriga as individualidades, os prole-
tarios, a atuar de acordo com seus interesses de classe: o proletaria-
do aplica a ditadura sobre si mesmo. Esta prescri¢do é necessaria
para a preservacao da vida do proletariado, se ndo estdo dados o
conhecimento apropriado e a filiagdo voluntaria aos interesses de
classe. Mas ndo ha de se ocultar que este caminho traz perigos para
o futuro. Se o proletariado mesmo cria uma disciplina laboral, se a
organizacao do trabalho por parte do Estado operario se edifica so-
bre a base de um fundamento moral, entdo cessa automaticamente,
junto com a eliminagdo da divisdo em classes, a coer¢ao externa do
Direito; quer dizer, o Estado se extingue. [...] Se, por outro lado,
o proletariado segue um caminho diferente e tem que criar para si
uma ordem juridica que nao pode ser eliminada automaticamente
pela evolugdo histdrica. A evolugdo tenderia, pois, a um caminho
que colocaria em perigo a manifestacdo e a realizagao do fim ulti-
mo. Pois aquela ordem juridica que o proletariado se vé obrigado a
criar desta maneira, deve ser abolida; e quem sabe que comogodes ¢
padecimentos ocasionard, em meio a estes meandros, aquela transi-
¢do do reino da liberdade ao reino da liberdade? (LUKACS, 2005,

p. 67)

Lukacs havia dito anteriormente que “o fim ultimo do socialismo
¢ utdpico no sentido de que ultrapassa os marcos econdmicos, legais e
sociais da sociedade atual”; quando se trata da transicdo, no entanto, a
questdo se coloca de modo um tanto quanto distinto, ja que a confluén-
cia do interesse individual com o de classe ¢ “o incremento da producgao,
o aumento da produtividade laboral e, com ela, da disciplina do traba-
lhador”. E, assim, seria preciso questionar se, nesse caso, nao deixa de
permanecer a “era da dependéncia diante do econdmico, que humilha a
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dignidade humana”. Nao seria a disciplina laboral colocada na moral de
classe também algo relacionado com “o poder cego das forgas economi-
cas”? Seria possivel sob essa base “colocar [...] um poder mais elevado
e correspondente a dignidade humana”? A equacdo moral da questdo faz
com que as esperancas “utopicas” de Lukdacs sejam bastante discrepantes
daquilo que ele mesmo vem a propor na transi¢do; se ele diz que na luta
de classes do proletariado deixa de existir uma oposicdo entre meios e
fins, para afirma-lo, precisa de uma teoria sobre a moral que, além de
se basear fortemente em uma filosofia teleoldgica da historia, ndo deixa
de trazer certa tonalidade teologica em postos especificos. A justificativa
lukacsiana da ditadura do proletariado, em 1919, ¢, também, moral.

O modo pelo qual o interesse classista e o “interesse individual ade-
quadamente concebido” se harmonizam, no entanto, mesmo que passe
pela moral proletaria, precisa do Direito. Por isso, diz o autor que “em
ultima instancia, se procura uma ordem juridica através [da] qual o prole-
tariado obriga as individualidades, os proletarios, a atuar de acordo com
seus interesses de classe: o proletariado aplica a ditadura sobre si mes-
mo”. Tal caminho seria necessario e, a0 mesmo tempo, perigoso.

Isso, até certo ponto, vai contra aquilo que o préprio Lukécs defen-
deu. A centralidade da moral é patente em seu pensamento da época, de
modo que o mesmo que o autor disse sobre o pecado e a missdo ¢ valido
aqui: se a imposi¢ao da coercdo externa ¢ caracteristica da burguesia, ela
precisaria ser usada contra o proprio proletariado, caso isso fosse neces-
sdrio para a missdo comunista, e ligada a supressdo da coer¢dao externa
presente no Direito. A questdo tem certa tragicidade, portanto.

Mesmo que com ressalvas, o autor hungaro vem a dizer que “o
proletariado aplica a ditadura sobre si mesmo”. Para atuar realmente de
acordo com seus interesses de classe, ndo basta a moral, portanto: ¢ ne-
cessario, mesmo que extraordinariamente, remeter ao “Estado operario”
e ao Direito. Isso seria necessario, de um lado, para que a “hegemonia de
classe” do proletariado ndo se esfacelasse e, de outro, para “preservacao
da vida do proletariado, se ndo estdo dados o conhecimento apropriado e
a filiacdo voluntaria aos interesses de classe”. Parece que, de acordo com
tal raciocinio, pode-se dizer sobre um revoluciondrio e a repressao ao
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proprio proletariado, parafraseando o que foi dito sobre o pecado: e se a
historia tiver colocado entre mim e minha missao, que me foi designada,
quem sou eu para me insurgir contra ela? O “parametro” da filosofia da
historia, nesse ponto, ndo poderia ser mais perigoso; € o proprio Lukdacs
reconhece isso, ao dizer que “ndo ha de se ocultar que este caminho traz
perigos para o futuro”.

Aqui ndo ¢ possivel tratar desses perigos, mas ha de se apontar que
eles foram bastante presentes na histoéria do movimento comunista do sé-
culo XX (CLAUDIN, 2013; LUKACS, 2013). Para o que nos diz respeito
neste pequeno texto, € preciso afirmar que o carater, a0 mesmo tempo,
tragico e revolucionario presente na compreensao lukacsiana da ética apa-
rece aqui ao tematizar a relagdo entre moral e Direito em meio ao proces-
so de transig¢ao.

Para o nosso autor, parece que, mesmo que de maneira tragica, ao
aplicar a ditadura ao proprio proletariado, cria-se o fundamento moral
para o fenecimento do Direito e para a hegemonia da propria moralidade.
A disciplina laboral do proletariado, segundo Lukacs, poderia ter um fun-
damento moral de tal modo que a “coercdo externa do Direito” poderia
ser deixada de lado, tendo-se a necessidade dessa coer¢do somente para
que se criasse as condigdes para a supressao do Direito. A regulamenta-
¢do juridica, assim, teria uma fun¢ao muito diferente do que se passa na
sociedade capitalista: sua fungdo em meio a transi¢do seria resguardar a
confluéncia entre o interesse individual e o de classe, garantindo a hege-
monia do proletariado. Pode-se dizer que, segundo o Lukacs de 1919, o
Direito passa a exercer uma fun¢do intimamente ligada a moral da classe
trabalhadora, na qual se pode exigir coerentemente sacrificios em que se
tem ““a solidariedade, a suspensdo dos interesses pessoais diante dos cole-
tivos”.

Agir de acordo com a filosofia da historia seria justamente trazer a
tona esse movimento sem que ele fosse mais que algo transitorio e que,
real ¢ efetivamente, levasse a eliminacao das classes sociais e da coer¢ao
juridica externa do Direito. O perigo, porém, sempre bateria a porta.

O autor ¢ bastante vacilante quanto a isso. Se tal ordem juridica ndo
levasse quase que automaticamente a sua extingdo, ter-se-ia um proble-

Seqiiéncia (Florianépolis), n. 84, p. 155-182, abr. 2020 177



Responsabilidade Individual e A¢do Revoluciondria: direito e moral em Lukdcs anterior
a sua obra Historia e Consciéncia de Classe

ma enorme. E qual seria a garantia diante disso? A filosofia da historia?
A moral proletaria? O senso de responsabilidade individual?

Percebe-se que o tom idealista do texto lukacsiano, em alguns mo-
mentos, ¢ bastante forte. A propria formulagdo lukacsiana das questdes,
em 1919, como ja foi dito, ¢ bastante problematica. Diz o autor que existe
uma alternativa (mesmo quando, em verdade, “ndo existe, se ¢ socialista,
nenhuma opc¢ao ou vacilagdao™): “o proletariado segue um caminho dife-
rente e tem que criar para si uma ordem juridica que ndo pode ser elimi-
nada automaticamente pela evolugao historica”. Ai, ter-se-ia uma situagao
que “colocaria em perigo a manifestagao e a realizagdo do fim ltimo”.
E isso se dd4 ao mesmo tempo em que Lukécs diz que, de acordo com o
parametro da filosofia da historia, nao haveria oposi¢ao entre meios e fins
na luta de classes da classe trabalhadora.

A questdo, assim, seria igualmente tragica, pois “aquela ordem ju-
ridica que o proletariado se vé obrigado a criar dessa maneira deve ser
abolida; e quem sabe que comogdes e padecimentos ocasionara, em meio
a estes meandros, aquela transi¢cdo do reino da liberdade ao reino da liber-
dade?”. Seria possivel perguntar também que comogdes e padecimentos
seriam ocasionados caso essa passagem ndo se realizasse diante da pre-
servacdo da ordem juridica criada na transi¢ao e diante da imposi¢ao, por
meio da coer¢do externa do Direito, da disciplina na producdo. A respos-
ta, agora, no século XXI, ja é conhecida. No entanto, segundo o que foi
visto aqui, ha de se perceber que uma critica moral ao ocorrido nas socie-
dades alinhadas a URSS, tal qual ocorre em Lukacs em 1919 (no comego
do processo de conformagdo dessas sociedades), traz como outro lado a
sombra do perigo que pretende evitar. Ou seja, talvez o velho Lukacs es-
teja correto quando, ao revisar sua obra e o século XX, tece uma critica a
centralidade da moral (SARTORI, 2017).

6 Conclusao
Para que fique mais claro: a centralidade que adquire a moral no

pensamento do marxista hungaro, em 1919, passa longe de trazer qual-
quer tipo de alternativa real as vicissitudes que vinham se desenvolvi-
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mento em meio a Revolu¢do Russa. Em verdade, em meio a percepcao
dos perigos que se delineavam, justamente a posi¢do fortemente ligada a
uma ética tragica e revoluciondria trouxe a justificagdo — bastante sofis-
ticada, ¢ verdade — da repressdo ao proprio proletariado. Na auséncia de
um tratamento cuidadoso das questdes colocadas para a especificidade da
transicao soviética — baixo desenvolvimento de forgas produtivas, guer-
ra civil, necessidade de incrementacdo da burocracia e do exército, entre
outras questdes — o autor traz uma critica moral, que ndo deixa de levar
a uma forma de argumentacao teoldgica e marcada por um ethos tragico.

A formacao marxista ainda insipiente de Lukacs fez com que ele se
posicionasse diante da Revolu¢ao Russa por meio de um aparato bastante
sofisticado, mas ainda eclético. Uma das consequéncias foi a centralida-
de que adquiriu a questdo moral, relacionada a uma ética que reconhece
como inerente a agdo humana uma dimensao tragica, marcada, a0 mesmo
tempo, pela necessidade de superagao da oposicdo entre meios e fins e
pelo abismo existe entre estes dois.

Por mais sedutor e interessante que possa parecer tal raciocinio,
como ja foi mencionado, ele foi explicita e veementemente criticado pelo
proprio autor hingaro em suas principais obras da maturidade. Aqui, foi
trazida essa formulagdo da questdo, primeiramente, porque esse momen-
to da obra lukacsiana ainda nao foi estudado com o devido cuidado; no
entanto, ¢ bom ressaltar que o modo pelo qual se coloca a critica ao capi-
talismo em meio a centralidade da moral ndo deixa de remeter a aporias
que parecem intransponiveis, tal qual destacou o proprio Lukacs em suas
obras maduras. Se isso € verdade, a heterodoxia lukacsiana de 1919 reme-
te a um tratamento, a0 mesmo tempo, bastante interessante, meandrado
e que reconhece problemas reais; mas que deixa de lado justamente um
tratamento cuidadoso da critica a economia politica, esta Gltima que, em
nossa opinido, poderia muito ajudar para compreender tanto o desenvol-
vimento de nosso passado, no século XX marcado pela faléncia do “so-
cialismo” de tipo soviético, quanto de nosso presente, em que a sociedade
capitalista ndo parece ser, a0 mesmo tempo, vigorosa ¢ portadora de po-
tencialidades benéficas ao incremento das individualidades ¢ do género
humano.
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