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REPENSANDO AS ENCRUZILHADAS DE CTS
ENTREVISTA COM JANE CALVERT

As imbricadas relacoes entre ciéncia e politica nos levam a diferentes destinos.
Se foram os estudos sociais da ciéncia e da tecnologia a enfatizar os aspectos
politicos inerentes a toda a ciéncia, sdo também eles a olhar com desconfianca
para a politica que rejeita e desmerece dados e resultados cientificos — ao negar,
por exemplo, a existéncia do aquecimento global ou o crescente desmatamento
da Amazonia brasileira. Estamos continuamente repensando nossos temas e
pesquisas diante das desafiadoras encruzilhadas da produc¢ao de conhecimento.

Nesta entrevista' convidamos a pensar sobre os desdobramentos e o
papel desempenhado pelos estudos sociais em ciéncia e tecnologia no atual
contexto geopolitico e sobre sua importancia tanto como disciplina académica
quanto movimento politico-social. Se podemos dizer que ainda ndo ha consen-
so ou definicdo precisa sobre o que convencionalmente chamamos de STS -
Science and Technology Studies e/ou Science, Technology and Society, em portugués
estudos sociais da ciéncia e tecnologia e/ou ciéncia tecnologia e sociedade (CTS)

-, hd um comum acordo sobre sua crescente relevancia e capacidade peculiar
em reunir os mais diversos interesses empiricos vindos de pesquisadores com
diferentes formacoes académicas.

A emergéncia desse campo, por vezes associada a uma posic¢do sociold-
gica antimertoniana, foi caracterizada pelo desejo de olhar criticamente para
o interior da ciéncia, para o modo como se constitui na pratica, bem como
para as diversas modalidades relacionais entre ciéncia e sociedade. De um
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lado, atentava-se para seu processo de emergéncia e consolidacgdo, para as ques-
toes sociais, filoséficas e metodoldgicas dos procedimentos cientificos, bem
como para seu papel hegemonico na produgao de praticas e conhecimentos. De
outro, o ativismo politico impulsionado pela preocupagdo com as consequéncias
sociais e ambientais das ciéncias - tal como aquelas ligadas a energia nuclear
e as tradicdes intelectuais e metodolégicas voltadas para o feminismo, para a
analise dos discursos e para o trabalho das politicas publicas - promovia o
estabelecimento de uma agenda distinta e igualmente urgente. Ambas as pre-
ocupacdes, embora baseadas em diferentes percursos genealdgicos, encontra-
ram acolhimento e promoveram pontos importantes de didlogo e conexao na-
quilo que agora referimos como um campo mais abrangente em STS.

Como em geral ocorre na formacao de novos campos disciplinares, pes-
quisadores em STS sdo explicitos em afirmar que seu trabalho diario, munda-
no e muitas vezes negligenciado, desempenha papel crucial no desenvolvimen-
to desse campo cientifico-académico, o qual se da por meio da criagéo, coor-
denacdo e institucionalizacdo de grupos de pesquisa, do esforco de departa-
mentos e programas em formular propostas de ensino nessa area e do estabe-
lecimento de organismos e eventos académicos que possam reunir pesquisa-
dores de diferentes formacgdes e institui¢cdes.

Com efeito, a criacdo da Sociedade para os Estudos Sociais da Ciéncia
(4S) em 1975 e da Associac¢do Europeia para o Estudo da Ciéncia e da Tecnologia
(Easst) em 1994, assim como o desenvolvimento continuo, ao menos desde a
década de 1970, de peridédicos importantes como Estudos Sociais da Ciéncia (SSS)
e Minerva, tém marcado de maneira emblemadtica a institucionalizacdo desse
campo e seu fortalecimento. No Brasil, a Associacdo Brasileira de Estudos Sociais
das Ciéncias e das Tecnologias (Esocite.BR), criada em 2010, e a Reuniao Bianu-
al de Antropologia da Ciéncia e da Tecnologia (ReACT), que acontece desde 2007,
tém desempenhado papel igualmente crucial e agregador.

As diversas perspectivas engajadas nos estudos em STS estao filiadas a
diferentes areas e também se posicionam de maneiras diferentes em uma mes-
ma disciplina, promovendo reflexdes e analises muito particulares a esse cam-
po de investigacdo, considerado pouco monolitico, ortodoxo ou limitado por
correntes teérico-metodolégicas ja estabelecidas. Bem ao contrario, sua indis-
ciplina frente ao monismo possibilita a entrada de conhecimentos outros - te-
6ricos, metodoldgicos e empiricos -, produzindo como efeito a desobstrucéo
das rotas de pensamento, contaminando proposital e deliberadamente todos
os saberes envolvidos.

Pode, no entanto, ser desconcertante perceber que nossos objetos de
estudo se distanciam a medida que o campo se expande, incorporando e inte-
ressando cada vez mais outras areas: neurociéncias, medicina, saide, negécios,
educacgdo, economia, finangas, artes e humanidades entram em dialogo por
meio de uma nao disciplina, uma multidisciplinaridade ou um conjunto de
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compromissos e sensibilidades, ou, ainda, por meio do privilégio de cruzar
esses e outros tantos saberes.

Em comum temos o compromisso com a pesquisa centrada no objeto,
com o estudo em profundidade das mais diferentes praticas, testando e expe-
rimentando novas formas de andlise e teorizagdo com fim pragmatico, ao mes-
mo tempo em que estamos insistentemente questionando o status quo social
e cientifico ao abrir caixas-pretas, e assim propor formas alternativas de pen-
sar e de fazer, seja em relacdo a colegas em um mesmo campo ou em didlogo
com nossos sujeitos/objetos de estudos.

Esses foram alguns dos temas que emergiram durante o encontro com
Jane Calvert,? pesquisadora e professora da Universidade de Edimburgo, um
centro de referéncia, notadamente reconhecido por sua exceléncia nos estudos
sociais da ciéncia desde os anos 1960, precursor nessa area com a criagdo da
Edinburgh Science Studies Unit (SSU), liderada por Barry Barnes e David Bloor,
figuras centrais para o desenvolvimento do campo de STS por meio do Progra-
ma Forte em Sociologia do Conhecimento Cientifico.

Ao longo dos ultimos anos, Jane Calvert tem estabelecido colaboracoes
de diferentes tipos, e suas pesquisas e investiga¢des colocam em didlogo de
forma contundente a sociologia e a antropologia da ciéncia, a filosofia da bio-
logia e a politica cientifica. Muito embora seja reconhecida por suas pesquisas
em biologia sintética — campo emergente que aplica a biologia principios da
engenharia genética, da quimica e da biofisica com intengédo de construir sis-
temas biolégicos em laboratério -, Jane Calvert tem oferecido importantes con-
tribui¢des ao campo de STS, sobretudo por meio de uma perspectiva atraves-
sada por saberes vindos da biologia, da engenharia e que se conectam com
questoes fundamentais da critica social, tal como a comodifica¢do da natureza
e as relagOes entre natureza e capital. Seu atual projeto de pesquisa investiga
o movimento de ideias, praticas, politicas e promessas da engenharia para as
ciéncias da vida e, de forma mais reflexiva, examina a maneira pela qual os
cientistas foram mobilizados como parte desse esforco, sobretudo no campo
da biologia sintética.

Nesta entrevista, Jane Calvert nos convida a pensar sobre o desenvolvi-
mento e o fortalecimento dos estudos sociais em ciéncia e tecnologia, sobre
sua importancia tanto como disciplina académica quanto como movimento
politico, enfatizando o grande privilégio que essa area possui em cruzar, ema-
ranhar e contaminar diferentes saberes e areas do conhecimento. Jane Calvert
nos relembra que sem as ciéncias humanas néo é possivel entender o social,
tampouco a prépria ciéncia, a qual, bem sabemos, nao se desenvolve num vacuo
independente.

Os ecos das questdes trazidas nesta entrevista tém um lugar especial-
mente vivido entre nos frente aos atuais debates em torno da importancia e
da legitimidade cientifica. Se do ponto de vista epistemolégico e autorreflexivo
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coube a nés mostrar que ciéncia e politica nunca foram feitas de maneira in-
dependente, desde outros posicionamentos politicos o mundo industrial-capi-
talista parece ndo querer curvar-se a nenhum tipo de saber que confronte sua
hegemonia, seja ele cientifico ou ndo. O ataque as ciéncias — no Brasil, mas nédo
apenas — nos reposiciona no jogo reflexivo, deslocando nossos objetos de in-
vestigacdo e a nés mesmos, enquanto pensadores e criticos, mas também en-
guanto cientistas.

Magda Ribeiro Vocé poderia comecar falando um pouco sobre sua trajetéria
académica? E em que momento vocé passou a se identificar como pesquisado-
ra pertencente ao campo dos STS?

Jane Calvert Sim, isso é interessante, porque acredito que a maioria das pes-
soas ndo escuta falar dos STS até chegar a pés-graduacdo. Quando fui para a
universidade eu ndo queria me especializar. Eu realmente gostava das ciéncias,
particularmente das ciéncias biolégicas; gostava de literatura, literatura ingle-
sa e ciéncias sociais; eu gostava de tudo basicamente. No sistema de ensino do
Reino Unido é muito dificil ndo se especializar — a maioria das pessoas faz
quimica, histéria ou algo assim. Mas encontrei uma graduacdo chamada cién-
cias humanas na Universidade de Sussex, que era uma gradua¢do muito inter-
disciplinar, oficialmente era biologia, psicologia, antropologia, filosofia e lin-
guistica. E pensei “isso é 6timo, eu ndo preciso me especializar, eu posso fazer
tudo!” No primeiro ano fizemos genética eucariética, ao mesmo tempo em que
faziamos parentesco em antropologia; fazer esses dois cursos simultaneamen-
te foi uma experiéncia de fato esclarecedora, porque eles eram completamen-
te diferentes. No parentesco aprendemos sobre casamentos entre primos, pri-
mos maternos, primos paternos e as diferencas entre eles; ja na genética eu-
caridtica essas diferencas ndo tinham a menor importéncia. Faziamos genética
com os estudantes de biologia e antropologia com os estudantes de antropolo-
gia, e esse conflito de culturas epistémicas foi realmente desafiador para o
primeiro ano de graduacao. E toda a graduacao foi dessa maneira; o que certa-
mente faz vocé questionar o que é o conhecimento afinal. Comecei a me inte-
ressar por filosofia, porque minha graduagdo parecia levantar questdes filosé-
ficas sobre a natureza da ciéncia social e a natureza da ciéncia natural. Ent3o,
ao final do meu curso - foram quatro anos, um periodo mais longo do que o de
uma graduagdo normal no Reino Unido, que em geral leva trés anos -, no quar-
to ano, me dediquei aos cursos de filosofia, e entdo decidi fazer um mestrado
em filosofia da ciéncia. Durante meu mestrado percebi que a filosofia da cién-
cia ndo era exatamente a coisa certa para mim, mas consegui obter uma bolsa
de doutorado para ingressar na SPRU, que é a Unidade de Pesquisa em Politica
Cientifica de Sussex, onde eu poderia fazer estudos mais empiricos e ainda
manter o interesse sobre a natureza das ciéncias. Entdo a questdo que emergiu
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em meu doutorado foi “o que é pesquisa basica?”.3 Isso envolvia entrevistar
pessoas e lhes perguntar como entendiam a pesquisa basica e como achavam
que a pesquisa bdsica se diferenciava da pesquisa aplicada. Acredito que foi
durante meu doutorado que comecei a pensar em mim como pesquisadora em
STS; entdo levou um bom tempo, porque antes eu néo tinha consciéncia disso.
Nao consigo lembrar quando ouvi essa expressao pela primeira vez, mas du-
rante meu doutorado, um de meus colegas me incluiu em uma lista de e-mails
da graduacdo em STS, e foi entdo que eu descobri a 4S e outras conferéncias
desse tipo. O SPRU, onde fiz meu doutorado, era mais focado em estudos de
inovacgdo, embora houvesse um grupo de pessoas bastante interessadas nos
estudos sociais de ciéncia e tecnologia. Fui a minha primeira conferéncia STS
em 2000 e me senti pertencente. Gostei do fato de que as pessoas estavam
explorando questdes conceituais interessantes, mas também estavam fazendo
um trabalho empirico muito fundamentado. Algo de que eu particularmente
gosto em STS é que eu tenho sido capaz de estudar as ciéncias naturais, as
ciéncias sociais e as humanidades simultaneamente, o que é uma posicao re-
almente privilegiada. Em uma manh3a eu estarei lendo um artigo de ciéncia, e
na outra eu estarei lendo um de humanidades; é muito dificil fazer isso em
qualquer outra area além da STS, entdo eu simplesmente adoro esse aspecto
interdisciplinar. Em alguns momentos é problematico, porque nao é de fato um
campo - bem, podemos discutir se é ou ndo -, mas é muito dificil ser um pes-
quisador ou pesquisadora em STS porque, diferentemente da antropologia, so-
ciologia ou filosofia, ndo é uma disciplina estabelecida. Mesmo dentro do que
chamamos STS, hd uma enorme discordancia sobre o que seja e como deve ser
feito e, principalmente, o que conta como um bom STS. Acho que ser um pes-
quisador de STS é um processo continuo de tentar descobrir o que é ser um
pesquisador de STS. Talvez seja igual em outras disciplinas, mas para mim tem
sido uma busca continua. Eu ndo vim de um lugar como Edimburgo, onde as
pessoas sdo treinadas na sociologia do conhecimento cientifico. Entdo eu tive
que ler muito e ensinar a mim mesma; ainda estou tentando descobrir o tipo
de STS que eu quero fazer. E uma questido em andamento para mim.

M.R. Isso se relaciona com minha préxima questao, sobre sua experiéncia pes-
soal em tornar-se parte desse campo. Como mencionou em conversa recente
com Arie Rip (Calvert & Rip, 2018), vocé ndo parece tdo pessimista quanto ele
sobre o futuro dos STS.

J.C. Sim, penso que é um 6timo campo porque permite que sejamos amplos ao
considerar todos esses diferentes tipos de conhecimento, e quero ser otimista
em relacdo a isso. Arie Rip me surpreendeu quando o entrevistei e ele disse:
“STS vai acabar”. Mas ele entdo explicou que queria dizer que o campo conti-
nuaria, porém em uma variedade de formas. Eu definitivamente gostaria que
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0 campo crescesse; seria 6timo se cada universidade tivesse um departamento
de STS. Mas do ponto de vista institucional é muito dificil criar esse departa-
mento; é dificil até mesmo saber onde o situar. Mesmo aqui em Edimburgo, nés
ndo estamos localizados na area principal ao lado da sociologia, da politica ou
da antropologia. Pelo fato de eu e meus colegas passarmos muito tempo com
cientistas [em seus laboratérios], outros cientistas sociais nos acham um pou-
co estranhos. Além disso, como eu disse, é um campo do qual vocé sé se apro-
xima na pés-graduacao; em geral os graduandos pensam “quero fazer biologia”
ou “quero fazer sociologia”, e sé mais tarde eles participam dos estudos em STS.
Mas estamos tentando obter e interessar mais alunos de graduacgao aqui, ao
desenvolver uma versdao menor de STS. Na University College of London ja se
pode fazer uma graduacao em STS; entdo essa possibilidade existe concreta-
mente. Estou esperangosa; ndo sei quao otimista estou, mas gostaria de ver a
disseminacgdo dos estudos sociais em ciéncia e tecnologia de maneira mais
ampla.

M.R. Em texto recente, vocé apontou para dois lados fundamentais dos estudos
sociais da ciéncia e da tecnologia: enquanto movimento politico e como disci-
plina académica. Poderia falar mais sobre esses dois aspectos e como vocé acha
que eles estdo relacionados?

J.C. Isso foi algo que surgiu na conversa com Arie Rip. Depois de meu doutora-
do fiz um pds-doutorado na Universidade de Exeter, onde ha muitos filésofos
da biologia. Fiquei muito interessada em estudar biologia sintética por uma
perspectiva filoséfica e conceitual, o que é uma orientagdo bastante académi-
ca para o campo. Mas quando cheguei a Edimburgo, comecei a colaborar estrei-
tamente com os cientistas e, com isso, eu me tornei um pouco mais normativa,
mais intervencionista em meus engajamentos com os STS. Acho que os lados
académico e normativo de STS estdo definitivamente ligados, porque o pesqui-
sador ou pesquisadora estd continuamente mostrando que as coisas poderiam
ser de outra forma, que a producdo de conhecimento ndo tem que ser do jeito
que é. Ao mostrar que as coisas poderiam ser diferentes vocé ja toma uma
posicdo mais ativista; entdo acho que hé continuidades importantes entre es-
ses dois lados.

M.R. Vocé acha que isso poderia estar relacionado ao aspecto técnico-politico
dos estudos em STS? Quero dizer, os estudos de laboratério insistem em mos-
trar que a politica e a técnica estdo absolutamente relacionadas.

J.C. Sim, a nocgao de que a técnica é politica percorre todo o campo dos STS.
Acho que existem escolhas sobre o tipo de STS que vocé deseja fazer. Algumas
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pessoas definitivamente gostam de fazer um tipo de STS mais académico, in-
dependente e observacional. Mas quanto mais eu trabalho em proximidade com
cientistas e engenheiros, mais eu acho que é isso que deve ser feito. Essas sdo
pessoas com as quais estou pensando; ndo me sinto feliz apenas escrevendo
sobre elas; sinto que elas sdo mais como parceiros epistémicos. Entdo eu me
vejo pairando entre os diferentes tipos de STS. Acho que as vezes hd um lugar
para o envolvimento em politicas intervencionistas e também é nosso dever
dizer quando as coisas néo estdo certas. Mas também ha lugar para muito mais
trabalho conceitual e reflexivo — por exemplo, estou também interessada na
natureza das espécies na biologia sintética. Entdo os estudos sociais em ciéncia
e tecnologia permitem que vocé faca todas essas coisas diferentes.

M.R. Aqui na Universidade de Edimburgo vocé integra um centro reconhecido
por sua lideranga e atuagdo nos estudos sociais em ciéncia e tecnologia - con-
siderando a importancia de David Bloor, do Programa Forte e de muitas outras
contribuicoes fundamentais que nasceram neste lugar. Em que sentido isso
afeta sua pesquisa ou sua abordagem em STS?

J.C. Essa é uma otima questdo! A entrevista que fiz com Arie Rip foi parte de
uma série de entrevistas publicadas no periédico Engaging Science and Technolo-
gy Studies, para celebrar o aniversédrio de 50 anos da Unidade de Estudos da
Ciéncia (SSU) de Edimburgo, fundada em 1966. Como mencionei, ndo fiz meu
doutorado aqui, fiz no SPRU, e entao fui para Exeter, mas Barry Barnes estava
trabalhando em Exeter na época, e ele foi um dos fundadores do Programa
Forte aqui em Edimburgo. Logo, ele era um dos meus chefes em Exeter e teve
muita influéncia sobre mim no periodo em que estive 14. Quando me mudei
para Edimburgo, tive que dar algumas aulas, e me perguntava se eu poderia
ensinar sociologia do conhecimento cientifico, porque achei que essa seria uma
6tima maneira de aprender sobre a Escola de Edimburgo, e foi o que fiz duran-
te alguns anos. Estou segura de que isso exerceu influéncia sobre mim de di-
versas maneiras, mas é dificil dizer explicitamente como, em parte porque
estou muito engajada com cientistas e com o desenvolvimento de politicas
cientificas e tecnolégicas, muito mais do que com a prépria tradigdo de Barnes
e Bloor em Edimburgo. Embora existam diferentes vertentes para a tradigcao de
Edimburgo, é claro. David Edge, o primeiro diretor da Unidade de Estudos da
Ciéncia, era um grande divulgador da ciéncia que trabalhava para a BBC, entéo
ele estava bastante envolvido nas politicas cientificas. A Unidade de Estudos
da Ciéncia foi, na verdade, iniciada por C. H. Waddington, um famoso biélogo
que desenvolveu o termo epigenética e avangou muito a biologia em Edimbur-
go. Quando contratou David Edge, ele disse “nds vamos ensinar ciéncia - vocé
ensina o resto!” (Henry, 2008). Entdo, ele queria que a Unidade de Estudos da
Ciéncia ensinasse os cientistas a ser cidaddos responsaveis. Mas eles néo fize-
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ram exatamente isso; embora tenham oferecido muitos cursos e aulas, se con-
centraram principalmente no desenvolvimento de ideias teéricas. Eu sinto, em
certo sentido, que a expectativa de Waddington ainda esta por trds de muitos

ensinamentos em STS.

M.R. Vocé poderia nos dizer o que mais a atraiu na biologia sintética ou como
surgiu o interesse em fazer dela seu tema de pesquisa?

J.C. Meu pés-doutorado em Exeter foi realizado em um centro de gendémica e
sociedade, entdo estdvamos estudando gendémica. Enquanto estive 14, me inte-
ressei por biologia de sistemas, que é sem duvida um desenvolvimento da ge-
ndémica, e 0 que mais me interessou foi a aspiragdo que encontramos na biolo-
gia de sistemas a trazer ideias vindas da fisica e da engenharia para a biologia.
Fiquei intrigada com a nog¢do de que a biologia ndo era boa o suficiente, e os
cientistas queriam torné-la mais como uma ciéncia dura, mais quantitativa e
preditiva. A biologia sintética aparecia como um parente da biologia de sistemas,
mas o objetivo era construir coisas vivas, e a agenda participativa da engenha-
ria era muito forte. Até certo ponto, a biologia de sistemas estava muito base-
ada na fisica e na engenharia, mas a biologia sintética foi uma tentativa expli-
cita de aplicar principios de engenharia aos sistemas biolégicos. Achei isso
realmente intrigante em um sentido epistémico - essa ideia de a maleabilida-
de biolégica unir-se a rigidez da engenharia, particularmente porque a biologia
evolui e ndo faz exatamente o que os engenheiros esperam. Perguntar o que
acontece nesse tipo de interacdo foi o que impulsionou muitas das minhas
pesquisas, incluindo meu projeto de pesquisa principal, intitulado “Engineering
life” [Construindo a vida]. Essas foram as questdes epistémicas que inicialmen-
te nutriram meu interesse pela biologia sintética, mas o que também ¢é fasci-
nante nesse campo é ver que todo esse esforco é explicitamente social, é uma
tentativa de criar tanto uma comunidade quanto uma tecnologia, e é justamen-
te essa comunidade que estd aberta a acolher diferentes perspectivas discipli-
nares. Quando estudei cientistas anteriormente, eu tinha que bater em suas
portas, mas na biologia sintética era justamente o oposto — eles estavam me
ligando e pedindo para eu me envolvesse, eles queriam a mim e a meus colegas
em seus financiamentos e bolsas. O campo parecia ser muito aberto, envolvia
alunos de graduacédo, questionava suposicdes ja dadas sobre propriedade inte-
lectual, parecia estar tentando fazer as coisas de maneira diferente da biotec-
nologia corrente. Por isso, tinha tanto uma agenda epistémica realmente inte-
ressante quanto uma agenda social, além de proporcionar oportunidades para
colaboracdo e para o envolvimento enquanto pesquisadora em STS. Também
foi emocionante ver pessoas tentando desenvolver um novo campo. Isso foi o

que me interessou em primeiro lugar.
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M.R. Considerando que a biologia sintética é um campo de dificil definicéo e
que ainda ndo temos a dimensdo completa de suas consequéncias no futuro,
como vocé avalia a presenca dos cientistas sociais nessa area? Vocé mencionou
que a porta estava mais aberta do que esteve em outros contexto de investiga-
¢do; por qué? O que esse campo ganha com a presenca dos cientistas sociais?

J.C. Acho que um dos problemas era que as razdes pelas quais os bidlogos que-
riam que os cientistas sociais estivessem envolvidos ndo eram as mesmas ra-
z0es pelas quais queriamos nos envolver. Acredito que eles tivessem preocu-
pacoes sobre as objecdes publicas ligadas a tecnologia sintética, e isso porque
no Reino Unido e na Europa de forma geral hd preocupacoes e restrigdes sobre
as culturas geneticamente modificadas e, portanto, eles estavam preocupados
com reacgOes semelhantes. Como disse, eu queria estudar as tensdes epistémi-
cas e a construcao de comunidades no campo, e realmente ndo queria falar ao
publico sobre suas atitudes em relagdo a tecnologia, entre outras coisas porque
essa ndo é minha area de especializacdo. Meu interesse estd muito mais volta-
do para a ciéncia, sou uma sociéloga da ciéncia e ndo uma sociéloga da opinido
publica. Muitas vezes havia a expectativa por parte dos cientistas de que eu,
de alguma forma, facilitasse o progresso da tecnologia sintética, livrando-os de
obstaculos éticos. Eu nédo queria fazer isso; e ainda ndo quero. Muitas vezes, foi
um grande desafio fazer o que eu queria em campo, tendo que lidar com a
expectativa de que, na verdade, eu faria outras coisas.

M.R. Sim, eu posso imaginar as pessoas pedindo para que vocé tomasse uma
posicdo ou entregasse algo que lhes interessava...

J.C. Sim, as vezes, mas nem sempre. Eu estive envolvida em véarios e diferentes
projetos em biologia sintética, em contextos igualmente diferentes. Em Edim-
burgo, por exemplo, desenvolvemos colabora¢des por um longo periodo de
tempo; aqui em Edimburgo hd um grande centro voltado para a biologia sinté-
tica de mamiferos, mas isso s6 foi financiado ha quatro anos. Por muitos anos
os bidlogos sintéticos daqui ndo tinham grandes financiamentos, entdo fizemos
pequenas coisas, como workshops; ndo havia nenhuma pressdo externa sobre
nés para entregar algo. Penso que isso foi muito bom porque permitiu que eles
desenvolvessem uma compreensao mais ampla sobre os STS e compreendessem
melhor nossos propésitos. Mas entdo, em outros contextos, ter concessdes e
financiamentos poderia significar que a participa¢ao de um cientista social
estivesse ligada as pesquisas de opinido publica ou algo do género.

M.R. Os antropd6logos tém uma espécie de obsessdo pela distingdo entre natu-
reza e cultura; no campo da biologia sintética essa distingdo parece tomar a
forma de uma diferenciacao importante entre natural e artificial, mas, como



REPENSANDO AS ENCRUZILHADAS DE CTS — ENTREVISTA COM JANE CALVERT

662

SOCIOL. ANTROPOL. | RIO DE JANEIRO, V.I1.02: 653-670, MAL.—AGO., 2021

vocé menciona em seus trabalhos, ela vai além: a biologia sintética parece
reivindicar a prépria construcdo da natureza. Essa distingdo é 1util para enten-
der o que eles estao fazendo?

J.C. Acho que a disting¢ao particular entre natureza e cultura ndo aparece dessa
maneira nas conversas e discussdes feitas por bidélogos sintéticos. Por exemplo,
eu estive estudando o projeto de levedura sintética em que eles tentavam cons-
truir uma levedura totalmente nova; eles estavam tentando construir sinteti-
camente um genoma completo. O fermento inicial ja é uma levedura de labo-
ratério, que cresce apenas e somente no laboratério e, portanto, sé sobrevive
no laboratério. De certa forma, isso ja é muito artificial, entdo eles estao fazen-
do uma versao artificial de uma coisa ja artificial. Mas eles chamam a linhagem
de levedura inicial de tipo selvagem ou de levedura natural, mesmo que nao
seja de fato selvagem ou natural. Suponho que os conceitos pelos quais estamos
interessados nao sao necessariamente de interesse para os cientistas de labo-
ratério. Como eu disse, chamei meu projeto de “Engineering Life”, mas um
termo que nunca aparece é precisamente “vida”. Particularmente, quanto mais
orientados para a engenharia estdo os biélogos mais eles parecem realmente
ndo falar sobre isso; a vida desaparece enquanto categoria para eles. Mas se
perguntarmos sobre como os bidlogos sintéticos usam a distin¢do entre natu-
ral e artificial, essa é uma questdo interessante, acho que é uma questio em-
pirica a ser seguida com eles. Por um tempo, eu estive perguntando as pessoas
em minhas entrevistas sobre a vida, e isso as confundia um pouco, e elas diziam
coisas como “ah, eu ndo estou falando sobre humanos, eu nao trabalho com
humanos”, como se o conceito nao fosse relevante de outra forma.

M.R. Isso se relaciona com outro ponto que chamou minha atencao enquanto
eu lia suas andlises criticas em biologia sintética. Vocé nos mostra o quanto a
biologia sintética é suscetivel e adequada a mercantilizagdo. Como vocé acha
que a proeminéncia econdmica e a légica dos sistemas de propriedade poderiam
influenciar o desenvolvimento desse campo?

J.C. Sim, nesse artigo (Calvert, 2008) eu refleti sobre o modo como a biologia
sintética, ao tornar-se uma entidade bioldgica discreta que pode ser substitu-
ida, tal qual uma peca de lego — uma metafora que eles usam muito -, torna-se
algo propicio a ser vendido, uma vez que pode ser separada de seu contexto. £
claro que ndo é completamente separada, ja que muitos experimentos mostram
que o contexto influencia o comportamento do construto, e os biélogos sinté-
ticos sabem disso, eles estdo cientes disso. O Instituto J. Craig Venter realizou
varios projetos em que tentaram fazer genomas sintéticos; em um trabalho de
2016 eles falam sobre o quao importante é o contexto ao fazer um genoma
minimo, o que eu acho muito interessante, porque é um reconhecimento da
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natureza contingente do genoma. Entdo, embora eu ache que as aspiragdes a
mercantilizagdo estejam 14, elas ndo estdo necessariamente refletidas nas en-
tidades que sdo produzidas na biologia sintética.

M.R. O campo da biologia sintética, me parece, também se ajusta muito bem
aos estudos em STS, no sentido de que esse novo campo tem atravessado di-
ferentes dreas, tal como a biologia, a engenharia, a fisica, cruzando tipos dis-
tintos de conhecimento. Como vocé avalia os efeitos desse movimento para
estabelecer um novo campo como a biologia sintética?

J.C. Sempre hé duvidas sobre se a biologia sintética é nova e, embora possa ser
nova no sentido de financiamento, outras pessoas argumentarao que ela nao
é nova e que estamos manipulando a vida ha muito tempo. Esses também séo
argumentos politicos sobre o que deve ser considerado novidade. Eu acho que
a biologia sintética estd explicitamente baseada em diferentes disciplinas e
metodologias, e essa é uma das razdes pelas quais ela se torna um campo ra-
zoavelmente facil para a entrada de cientistas sociais, ja que as pessoas estdo
conversando o tempo todo com pessoas que ndo tém as mesmas bagagens e
experiéncias. Um cientista da computagdo pode ter que explicar um modelo a
um bidlogo, por exemplo, ou um bidlogo pode ter que explicar a terminologia
biolégica a um fisico. £ realmente fascinante estudar essas dindmicas entre as
pessoas e suas diferentes expectativas disciplinares. Mas também existem as
pessoas hibridas, isto é, pessoas que fazem pesquisas “molhadas” e “secas”, e
que conseguem construir a ponte entre elas; talvez tenham vindo de uma for-
macdo em engenharia, mas que agora se refizeram em biologia, ou vice-versa.
Nao me parece que essa seja uma caracteristica distintiva da biologia sintética;
acho que muitos campos tém essa mistura interdisciplinar. De certa forma, a
biologia sintética é um pouco como os STS, porque é um campo jovem, ndo é
muito bem definida e une pessoas de diferentes origens, embora seja bem mais
nova que os STS.

M.R. E com relacdo ao crescimento e fortalecimento da biologia sintética vocé
se sente tdo otimista quanto em relacdo aos STS...

J.C. No ano passado, eu e minha equipe organizamos o workshop “Fim da biolo-
gia sintética?”. La escrevemos obituarios e elogios e até tivemos um caix&o. Foi
muito divertido. Brincadeiras a parte, estdvamos tentando perguntar o que es-
t4 acontecendo com a biologia sintética agora, porque muitas das aspiragoes
presentes no inicio da formacédo do campo - torna-lo mais aberto em termos
de regimes de propriedade intelectual, em vez de patentes, e sendo também
muito aberto a diferentes disciplinas - pareciam estar desaparecendo, e o cam-
po estaria se tornando mais parecido com a regular biotecnologia industrial.
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Com o workshop queriamos desafiar os bidlogos sintéticos e outros a pensar se
o campo estava acabando e se as esperangas originais estavam desaparecendo.
Os cientistas negaram o fim da biologia sintética, mas admitiram que o campo
estd mudando e se transformando, embora tenham dito que isso pode ser um
sinal de sucesso. Também tem havido muito financiamento militar nesse cam-
po, particularmente nos EUA. No Reino Unido, muito dinheiro entrou em bio-
logia sintética nos ultimos dez anos, mas as pessoas agora estdo pensando que,
para obter mais financiamento, as coisas teriam que mudar um pouco. Entao
talvez o foco ndo seja estritamente a biologia sintética, mas algo um pouco
diferente; poderia ser a biologia de engenharia ou a gendémica sintética ou a
biotecnologia industrial. Entdo talvez isso seja uma coisa a acrescentar sobre
a biologia sintética, ndo é o seu fim, mas sua natureza estd mudando.

M.R. Considerando todas essas mudancas, qual a importancia do trabalho de
campo etnografico no desenvolvimento de sua abordagem e no esforco de seguir
um campo tdo dindmico como o da biologia sintética?

J.C.Minha pesquisa tem sido extremamente multilocalizada. Fui muito influen-
ciada pela nocgao de etnografia multissituada de George Marcus, basicamente
porque os bidlogos sintéticos passam muito tempo em locais diferentes. Parti-
cularmente quando eles estdo tentando legitimar o campo e obter financia-
mento, eles passam muito tempo fora do laboratério. Fiz estudos de laboratério,
0 que é uma atividade tipica em STS, mas na verdade meus compromissos
iniciais estavam mais fora do laboratério do que dentro. Por exemplo, passei
muito tempo estudando as conferéncias, uma area muito interessante para
aprender sobre o campo. Vocé pode realmente contribuir para o campo também,
porque os bidlogos sintéticos gostam de ter cientistas sociais palestrando em
suas conferéncias. Eu tenho dado aulas aos alunos de biologia sintética, entdo
estou me envolvendo com a biologia sintética nesse contexto também. Também
desenvolvi um projeto em biologia sintética com artistas e designers, o que me
levou a seus estidios e espacos de trabalho. Estive envolvida em iniciativas
politicas em torno da biologia sintética e de alguns grupos e comunidades de
bioética. Portanto, existem muitos lugares diferentes. Esta tem sido a minha
metodologia - ser uma pesquisadora multissituada nesse campo. Isso é dife-
rente dos tradicionais STS, sobretudo dos estudos de laboratdrio. No entanto,
para ser sincera, eu nédo sei mais se isso é de fato muito comum, pois acho que
as pessoas estdo fazendo muitas coisas diferentes em STS.

M.R. O projeto que vocé mencionou, envolvendo biologia sintética, artistas e
designers, foi uma iniciativa muito inovadora e também um grande desafio. Co-
mo foi essa experiéncia de colaboragdo entre arte, ciéncia e tecnologia e que
deu origem ao livro de 2017 Synthetic Aesthetics: investigating Synthetic Biology’s
designs on nature.
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J.C. H4 muitas coisas a dizer sobre isso! Pablo Schyfter e eu escrevemos um
artigo (Calvert & Schyfter, 2016) do ponto de vista de STS sobre o projeto da
estética sintética, buscando refletir sobre o que podemos aprender com essa
experiéncia enquanto pesquisadores em STS. Foi um projeto muito inesperado,
surgiu de um evento bastante estranho chamado Caixa de Areia, em que 30
pessoas foram reunidas durante uma semana para elaboracao de projetos. Eu
nunca havia trabalhado com artistas e designers antes da “Estética Sintética”.
Gostei muito das ideias que os artistas e designers trouxeram para o projeto, as
quais foram tdo inesperadas, que realmente me desafiaram a pensar de novas
maneiras. Suponho que um dos problemas desse projeto foi que os cientistas
sociais pareciam se tornar menos importantes, ja que os bidlogos sintéticos e
os artistas e designers viam uns aos outros fazendo coisas absolutamente novas
enquanto ndo viam o mesmo em relagdo a nds, cientistas sociais. O lugar dos
STS nessa colaboracao foi interessante, e eu achei as conversas com artistas e
designers realmente uteis, particularmente com Daisy Ginsberg, a primeira au-
tora do livro (Ginsberg, Calvert & Schyfter, 2017). Ela diz que, como cientistas
sociais, nds trazemos a teoria, trazemos ideias, trazemos conceitos. Eu acho
que muitos pesquisadores dos STS estdo buscando “atuar e fazer”. Nao sou
muito boa em fazer coisas, entdo prefiro que os artistas e designers fagam isso;
nao quero tomar o lugar deles; vejo o poder que isso tem, e os tipos de conver-
sas que “fazer coisas” possibilita ter com os cientistas, conversas diferentes
das que nés [cientistas sociais] tinhamos. Entdo, acho que colaborar com artis-
tas e designers pode ser extremamente valioso. Na verdade, tivemos uma cola-
boragdo com alguns artistas em um pequeno projeto chamado “Crossing King-
doms”. Os artistas vieram para Edimburgo a fim de trabalhar com os cientistas
aqui, e eles os conheceram muito rapidamente porque tinham um problema
que precisava ser resolvido — eles precisavam de reagentes e queriam trabalhar
com microfluidica. Mas essa foi uma licdo sobre como possibilitar um trabalho
interdisciplinar que atravessa fronteiras. O livro Synthetic Aesthetics [Estética
Sintética] foi interpretado de varias maneiras desde que foi publicado. Néo é
exatamente um livro em STS, mas uma série de contribuicdes de perspectivas
e pessoas muito diversificadas. Alguns comentaristas disseram que estavamos
vendendo o campo da biologia sintética, que estdvamos apenas fazendo a bio-
logia sintética brilhar porque colocamos muitas fotos no livro (queriamos tor-
na-lo muito visual). Para mim isso foi um problema porque vi esse projeto
como uma forma de langar um olhar critico. Mas acho que ha sempre o perigo
de receber esse tipo de acusacdo. Nos capitulos que escrevi tentei abordar al-
gumas dessas questdes diretamente. Quero manter uma perspectiva critica, e
muitos dos artistas e designers foram bastante criticos também. Para ser hones-
ta, os bidlogos sintéticos também eram criticos. Alguns deles sdo criticos em
relacdo ao campo e para onde o estdo levando. Para mim, o projeto foi sobre o
aproveitamento dessas diferentes perspectivas criticas. £ um livro muito mis-
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to, entdo tem uma mistura de respostas, o que eu acho 6timo. Queriamos le-
vantar questdes, ndo queriamos que fosse um projeto de comunicagao cienti-
fica, queriamos questionar os imaginarios futuros ligados ao campo da biologia
sintética.

M.R. Antes de encerrar, seria 6timo se vocé pudesse nos contar sobre seus
planos futuros e novos projetos...

J.C. £ uma questdo dificil pois estive envolvida em um grande projeto que esta
neste momento no seu ultimo ano e estou tentando decidir o que vird em se-
guida. Obviamente, temos que escrever todas as coisas que fizemos até agora.
Uma vez que vocé tem experiéncia em uma area, é facil seguir nela, entdo,
nesse sentido, eu estou muito interessada na sintese do genoma completo, ndo
tanto construindo partes bioldégicas, ou caminhos metabdlicos, mas tentando
criar genomas sintéticos completos e, notadamente, organismos inteiros. Eu
gostaria de voltar meu olhar para essa ideia, o que seria uma continuagdo de
meu trabalho com a biologia sintética. Mas perguntas sobre o que é ser uma
pesquisadora de STS, o que é fazer uma boa pesquisa em STS, o que é colaborar
de perto com cientistas e engenheiros e outros grupos, e estar imersa nessas
situacgdes, as vezes dificeis, as vezes desconfortaveis, onde vocé pode ser acu-
sado de “se tornar um nativo” ou de querer vender-se, todas essas questdes
realmente me interessam. Estou interessada em fazer algo mais reflexivo sobre
o lugar dos estudos sociais em ciéncia e tecnologia, considerando os financia-
mentos atuais, especialmente quando a ciéncia e a tecnologia sdo percebidas
pelos governos como a fonte do crescimento econémico. Deverdo os STS con-
tribuir ou comprometer-se com essa agenda, com essa visdo do futuro? E, em
caso negativo, como a criticamos? Essas sdo as grandes questdes que tém me
interessado.

M.R. Agradeco-lhe por essa conversa tdo inspiradora e por me receber durante
minha visita a Universidade de Edimburgo. Por fim, vocé gostaria de adicionar
ou dizer algo aos pesquisadores e leitores brasileiros a quem direcionamos

essa entrevista?

J.C. Uma coisa realmente valiosa que os estudos sociais brasileiros em ciéncia
e tecnologia podem trazer é a conexdo com o conhecimento tradicional e com
diferentes tipos de valoracdo. Acho que trazer visdes distintas sobre ciéncia e
tecnologia é fundamental para os STS, e isso é muito particular em relagdo aos
STS no Brasil. Quando estive no Brasil fiquei impressionada com o quao forte
sdo as ciéncias sociais, e os estudos sociais em ciéncia, tecnologia e sociedade
parecem ser algo em que tem havido um histérico de investimento, e isso é
muito importante pois em muitos paises o interesse se confina a inovacao e
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tecnologia. Foi muito revigorante ver essa abordagem brasileira; os pesquisa-
dores brasileiros em STS devem fazer uso dessa trajetéria e manter um traba-
lho realmente interessante. O que eu gosto sobre os STS é o modo como estdo
conectados globalmente, porque somos um pequeno campo, mas podemos nos
conectar em torno do mundo todo porque temos em comum o0 interesse nos
estudos sociais em ciéncia e tecnologia.

Recebido em 16/01/2020 | Aprovado em o1/05/2020
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NOTAS

A entrevista foi realizada na School of Social and Politi-
cal Science, na Universidade de Edimburgo, durante mi-
nha visita a Escécia em fevereiro de 2019. A visita e a
entrevista contaram com o apoio da University of Man-
chester e do Rutherford Fund Strategic Partner Grant, aos
quais agradeco. Agradeco também a Phillip Shapira e Bar-
bara Ribeiro o incentivo e apoio institucional durante
minha fellowship no Manchester Institute of Inovation
Reasearch (MIoIR). A entrevista foi realizada originalmen-
te em lingua inglesa, e a presente verséo foi traduzida
pela entrevistadora.

Jane Calvert é professora e pesquisadora em estudos so-
ciais da ciéncia e da tecnologia na Universidade de Edim-
burgo desde 2007. Seus principais temas de investigagao
abarcam as relagdes entre cientistas, engenheiros e cien-
tistas sociais; governanca de tecnologias emergentes;
ontologia e propriedade intelectual nas ciéncias da vida.
Entre suas publicagdes recentes estdo: The two sides of STS:
reflection on an interview with Arie Rip e, em coautoria, “A
feeling for the (micro)organism? Yeastiness, organism
agnosticism and whole genome synthesis”; “Designing
with living systems in the synthetic yeast project” e
“What can science and technology studies learn from art
and design? reflections on Synthetic Aesthetics”.

Pesquisa bésica, também chamada de pesquisa pura ou
pesquisa fundamental, tem como objetivo a utilizagdo da
pesquisa cientifica como forma de melhorar as préprias
teorias cientificas, ampliando a compreenséo de fenéme-
nos naturais e/ou sociais [N.T.].
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REPENSANDO AS ENCRUZILHADAS DE CTS.
ENTREVISTA COM JANE CALVERT
Resumo
Nessa entrevista, Jane Calvert, pesquisadora e professora
na Universidade de Edimburgo, nos convida a refletir sobre
os estudos sociais da ciéncia e tecnologia (CTS) a partir de
sua trajetéria interdisciplinar e de suas contribuigdes a
esse campo. Sua larga experiéncia empirica em laboratérios
de biologia sintética no Reino Unido deu origem a analises
criticas, epistémicas e sociais, mas também a colaboragoes
e intervencoes, enfatizando a peculiaridade dos estudos
em CTS em cruzar, emaranhar e contaminar diferentes
areas do conhecimento.

RETHINKING STS CROSSROADS. INTERVIEW WITH
JANE CALVERT
Abstract
In this interview, Jane Calvert, reader and professor in
Science, Technology and Innovation Studies at the Univer-
sity of Edinburgh, invites us to reflect on the Social Studies
of Science and Technology from her interdisciplinary tra-
jectory and her contributions to this field. Her long-stan-
ding empirical experience in UK synthetic biology labora-
tories has given rise to epistemic and social critical analy-
sis as well as collaborative and participatory research
endeavours, emphasizing the peculiarity of STS studies in
crossing, entangle and contaminate different areas of kno-
wledge.
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