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RESUMO - Sao apresentados estudos taxonémicos preliminares das Dinophyceae
tecadas, baseados em amostras coletadas em julho de 1983 e novembro de 1984,
nos Municipios de Barra do Bugres, Céceres, Chapada dos Guimaraes, Porto Es-
peridido e Quatro Marcos, Estado de Mato Grosso, Brasil. Foram identificados
trés taxons do género Peridinium Ehr. e um de Sphaerodinium Wol. Todas as espé-
cies constituem primeira citagdo de ocorréncia para o Estado de Mato Grosso e
uma (P. africanum Lemm.) para o Brasil.
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ABSTRACT - A preliminary taxonomical survey was carried of the thecate Di-
nophyceae based on samples collected in July 1983 and November 1984 from Bar-
ra do Bugres, Cdceres, Chapada dos Guimaraes, Porto Esperidido and Quatro
Marcos Municipalities, State of Mato Grosso, Brazil. Three taxa belonging to the
genus Peridinium Ehr. and one species of Sphaerodinium Wol. were identified. All
species are new records for the Mato Grosso State and one species (P. africanum
Lemm.) for Brazil.

Introducgao

O presente trabalho visa prosseguir o estudo da Ficofl6rula na drea sob
influéncia da BR-364 (Cuiabd-Porto Velho), Programa Polonoroes-
te/CNPq/Museu Nacional-UFRIJ, iniciado em 1983, tendo parte de seus resul-
tados publicados por Dias (1986, 1989), Menezes (1986), Menezes & Fernan-
des (1987, 1989) e Sophia & Silva (1989). Este estudo constitui contribuicdo
pioneira ao conhecimento dos Dinoflagelados (Dinophyceae) para o Estado de
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Mato Grosso e estd baseado em amostras da I e II Expedigdes do Programa a
cinco Municipios do Estado.

Material e Métodos

As amostras foram coletadas nos Municipios de Barra do Bugres, Céce-
res, Chapada dos Guimarées, Porto Esperidido e Quatro Marcos, MT, Brasil
(Figura 1), nos meses de julho/83 e novembro/84.

Fig. 1 — Mapa do Estado de Mato Grosso indicando os Municipios de coletas: a — Barra
do Bugres; b — Céceres; ¢ — Chapada dos Guimaraes; d — Porto esperedido; e — Quatro

Marcos.
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As coletas foram efetuadas utilizando-se a seguinte metodologia: passa-
gem de rede de plincton de 25um de abertura de malha; espremido manual de
partes submersas de vegetagdo aqudtica; passagem de frasco na superficie da
dgua e recolhimento de sedimento. Todo o material foi fixado em solugio de
Transeau e incluido no Herbério do Museu Nacional do Rio de Janeiro (R).

Como todas as amostras foram analisadas fixadas, s6 foram identificados
os individuos tecados com I6ricas integras. Para evidenciar as placas das tecas
das Dinophyceae, procedeu-se a diafanizagdo do material com hipoclorito de
sédio a 50% e posterior coloragdo com cloreto de zinco iodado (Lefévre,
1932). O sistema de tabulagao utilizado seguiu Kofoid (1909) e a identificagio
dos tdxons baseou-se em Huber-Pestalozzi (1950), P0povsk'y & Pfiester
(1986), Schiller (1937), Starmach (1974) e Thompson (1950).

Do total das 233 amostras examinadas somente as sete discriminadas
abaixo apresentaram representantes de Dinophyceae:

® Municipio de Chapada dos Guimaries, Rio Manso, Salto da Praia Ri-
ca, remanso, fitoplidncton, col. V. L. Huyszar e M. Menezes, s/n,
21.X1.84 (R149611).

® Municipio de Porto Esperidido, Fazenda Pantanalzinho, Charco do
Rio Aguapei, pelon, col. V. L. Huszar, s/n, 24.XI1.84 (R155574).

® Municipio de Quatro Marcos, Fazenda Favorita, Acude da Fazenda,
metafiton, col. V. L. Huszar, s/n, 29.X1.84 (R155581).

® Municipio de Quatro Marcos, Fazenda Favorita, Agude da Fazenda,
curral, fitoplancton, col. V. L. Huszar, s/n, 29.X1.84 (R155582).

® Municipio de Caceres, BR-174 (Cé4ceres-Pontes e Lacerda), km 45,
alagado do Cérrego Caramujo, fitoplancton, col. V.L. Huszar, s/n,
01.XI1.84 (R155585).

® Municipio de Barra do Bugres, Fazenda Bocaina, Agude da Fazenda,
metafiton, col. V.L. Huszar, s/n, 04.XI1.84 (R155589).

® Municipio de Porto Esperididao, Fazenda Pantanalzinho, perifiton, col.
V.L. Huszar, s/n, 24.X1.84 (R169669).

Resultados e Discussao

A andlise das amostras permitiu a identificagdo de quatro taxa, todos
constituindo os primeiros registros para a drea estudada e um primeiro para o
Brasil.
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Figura 2-3 - Peridinium africanum Lemm.

Figura 6-10 — Peridinium cunningtonii (Lemm.) Lemm.: 7 — tab. remotum Lef.; 9 —
tab. contactum Lef.

Figura 11-18 — Peridinium umbonatum Stein var. umbonatum: 11,13 — tab. contactum

(Lef.) Lef.; 15,16 — tab. remotum Lef.
Figura 19-22 — Sphaerodinium cinctum (Ehr.) Wol.
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Peridinium africanum Lemm. Jour. Linn. Soc. Bot. 38: 188. 1907.
Figuras 2-5

Células pentagonais, nao achatadas dorsiventralmente; epicono cénico e
maior que o hipocono; hipocono truncado a levemente arredondado; cfngulo
equatorial, circunscrevendo as células com 6 placas; sulco extendendo-se le-
vemente no epicono, alargando-se no hipocono, atingindo o pélo antapical;
poro apical; placas planas ou céncavas, finamente pontuadas em linhas longi-
tudinais; mimero variado de pequenos dentes ou espinhos na margem do hipo-
cono ou nas placas antapicais, as vezes com espinhos longos e robustos,
5,0-10,0 pum compr.; suturas retas, estriadas.

Dimensées: 30,0-41,4 pm X 23,0-30 wm.

Tabulagdo: 4 +2a+ 7,57 + 27 7.

Distribuicio geogréfica no Brasil: primeira citagido de ocorréncia.

Material examinado: R169669.

Peridinium africanum ocorreu em uma \inica amostra juntamente com P.
umbonatumn Stein, Apesar de incluidas na Secgdo Umbonatum, as duas espé-
cies podem ser separadas pelo hipnozigoto oval a esférico e cingulo espiralado
em P. umbonatumn, enquanto P. africanum apresenta-os cordiforme e equato-
rial, (Popovsky & Pfiester, 1986).

Nas populagdes examinadas de ambas as espécies, ndo foi identificado
nenhum estddio de resisténcia e, portanto as mesmas foram separadas somente
com base no cingulo. Ainda, ndo se observou qualquer variagio morfolégica
na disposicdo das placas P. africanum, que mostrou sempre tabulagao remo-
tum Lef.

Peridinium cunningtonii (Lemm.) Lemm. KryptogFlora Brandenburg. 671 fig.
29-33. 1910.
Basiénimo: Peridiniopsis cunningtonii Lemm., Jour. Linn. Soc. Bot., 38:
189, pl. 9, fig. 2a-c. 1907.
Figuras 6-10

Células pentagonais, nao achatadas dorsiventralmente; epicono cénico,
maior que o hipocono; hipocono arredondado a levemente truncado; cingulo
espiralado para a esquerda, com 6 placas; sulco extendendo-se no epicono,
alargando-se no hipocono, nio atingindo o pélo antapical; poro apical; placas
c6ncavas ou levemente convexas, reticuladas; placas antapicais e pés-cingula-
res p1’’ e ps”’ com espinhos longos e robustos, até ca. 8,0 pm compr.; suturas
retas, estriadas.

Dimensdées: 32,0-48,0 pm X 21,3-30,0 pum
Tabulacdo: 4’ + la + 6; 5 " + 2 .
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Distribuicdo geografica no Brasil: AM: Rio Negro, Rio Branco, Rio
Cueiras (fitoplancton) (Uherkovich & Rai, 1979); MT: primeira citacdo de
ocorréncia.

Material analisado: R155581; R155582; R155589.

A circunscrigao desta espécie € extremamente confusa, uma vez que os
caracteres aplicados na separacdo dos géneros Glenodinium, Peridinium p.p. e
Peridiniopsis p.p. nao se apresentam bem definidos. Glenodinium, particular-
mente, € o género mais controvertido, cuja principal caracteristica se resume a
presenca de uma membrana muito fina, aparentemente sem tabulacao, ao con-
trario de Peridinium e Peridiniopsis, com tecas verdadeiras (Bourrelly, 1970).
No entanto, alguns taxa com nitida tabulagdo, sdo incluidos em Glenodi-
niurn, tal como G. oculatumn Stein (3’ + la + 7°; 57 + 27’ ). Quanto a Pe-
ridinium e Peridiniopsis, estes diferem entre si pela tabulagdo do epicono: 4’
+ 2-3a + 7”’ no primeiro e 4’ + 0-1a + 6’ no segundo.

Huber-Pestalozzi (1950) reconheceu o género Glenodinium e incluiu to-
das as espécies de Peridiniopsis em Peridinium, ao contririo de Bourrelly
(1968, 1970), que considerou Peridiniopsis com todas as suas espécies descri-
tas por Lemmermann (1904), além de englobar nesse género as espécies de
Glenodinum auct. Schiller.

Em sua abordagem sobre os ‘“‘Problemas na determinacao de dinoflagela-
dos de 4dgua doce’ Popovsky (1983) indicou diferentes relages na posigdo e
morfologia das placas entre algumas espécies de Peridiniopsis e entre este
e Peridiniwm. Para o autor, é possivel que exista somente uma espécie de Pe-
ridiniopsis, P. quadridens (Stein) Bourr., com uma grande variabilidade mor-
fol6gica externa. Concluiu, entdo, que somente o uso da morfologia externa
ndo € suficiente para a determinacdo de muitas espécies de Dinoflagelados,
desde que os mesmos ocupam na natureza, um nivel de organizagdo monado,
com diferentes manifestagGes morfolégicas e fisioldgicas.

Boltovskoy (comunicagido pessoal) acredita que o género Peridiniopsis
estd formado por duas espécies bem definidas: P. borgei Lemm.e P. cristatum
(Bal.) Bourr. e que suas demais espécies, assim como aquelas de Glenodi-
nium, devem ser redistribuidas em outros géneros existentes, ou até mesmo em
novos géneros. O mesmo autor sugere ainda, estudo de revisiao nos dinoflage-
lados de 4gua doce baseado no nimero de placas cingulares, tais como os ma-
rinhos. Dessa forma, até que se esclarega a posicao taxondémica de Peridiniop-
sis, os exemplares coletados em Mato Grosso foram identificados como Peri-
dinium cunningtonii seguindo Huber-Pestalozzi (1950).

Os individuos analisados mostraram dois tipos de tabulagéo: rernotumn
(Lind.) Lef. (Figura 7) e contactum Lef. (Figura 9), esta iltima mais rara, apa-
recendo aproximadamente em 18% do total de 45 exemplares examinados.
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Peridinium umbonatum Stein var. umbonatum. Organ. Infus. 3(2), pl. 12,
fig. 1-8, 1883.
Figuras 11-18

Células ovadas e pentagonais, achatadas dorsiventralmente; epicono c6-
nico, maior que hipocono; hipocono arredondado a truncado; cingulo espirala-
do para a esquerda, com 6 placas; sulco extendendo-se levemente no epicono,
alargando-se no hipocono, na¢ atingindo o pélo antapical; poro apical; placas
cbncavas ou convexas, lisas, as vezes com finas papilas em filas longitudinais,
raramente pontuadas, podendo apresentar um dente ou espinhos no lado poste-
rior; suturas retas, lisas, algumas vezes com grinulos entre as placas antapi-
cais.

Dimensées: 21,0-22,0um X 16,0-21,0um

Tabulagdo: 4’ + 2a + 77; 57" + 2 7,

Distribuicdo geografica no Brasil: MG; Parque Nacional de Itatiaia, Bre-
jo da Lapa (identificagdo duvidosa) (Bicudo & Ventrice, 1968); Parque Na-
cional de Itatiaia, Lagoa das Prateleiras (Bicudo & Bicudo, 1969); AM: Rio
Branco (Uherkovich & Rai, 1979: Uherkovich & Franken, 1980, como P. in-
conspicuum);

Rio Maués (Uherkovich, 1981, como P. inconspicuum); MT: primeira ci-
tacdo de ocorréncia.

Material examinado: R149611; R155579; R155589; R169669.

Segundo Popovsky & Pfiester (1986) P. wnbonatum, assim como as de-
mais espécies incluidas na Seccao Umbonatum, apresentam a mesma tabu-
lagdo, ocorrendo em condigées ecolégicas similares, o que as tornam muito
préximas entre si. Os mesmos autores ao estudarem algumas espécies desta
Secgao, indicaram P. umbonatum e P. inconspicuum Lemm. como cosmopoli-
tas, com morfologia altamente varidvel, apresentando-se de dificil, as vezes
impossivel separagdo, uma vez que diferem entre si somente pelas dimensoes
de comprimento: 25,0-40,0um e 15,0-30,0pum, respectivamente. Baseados em
populagdes naturais ¢ em bibliografia, Popovsky & Pfiester (1986) considera-
ram P. inconspicuuwm como sinénimo de P. umbonatum, desde que os aspectos
morfolégicos e morfométricos diacriticos sdo comuns a ambos os taxa, ocor-
rendo intergradagdo de uma espécie a outra. Concorda-se com os referidos au-
tores de que as duas espécies representam uma tnica e 0s exemplares exami-
nados foram identificados com P. umbonatum var. umbonatum.

Os individuos observados apresentaram variacao morfolégica na dispo-
si¢do das placas, exibindo tabulagdo remorwmn Lef. (Figura 16) e tabulagdo
contactum (Lef.) Lef. (Figura 13), esta iltima aparecendo em 75% no total de
65 exemplares examinados. Peridiniumm umbonatum var. umbonatum foi o t4-

Xon mais representativo no material estudado, ocorrendo em quatro das sete
amostras analisadas.
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Sphaerodinium cinctun (Ehr.) Wol. Bull. int. Acad. Sci. Lett. Cracovie, sér.

B, 1/3: 116. 1917.
Basiénimo: Glenodinium cinctum Ehr. Infus. 257, pl. 22, fig. 22. 1838.

Figura 19-22

Células subesféricas, levemente achatadas dorsiventralmente; epicono
maior que o hipocono; cingulo espiralado para a esquerda, com 5 (?) placas;
sulco extendendo-se ligeiramente no epicono, alargando-se no hipocono,
sem atingir o pélo antapical; poro apical; placas pentagonais planas ou c6n-
cavas, lisas, raramente com finas aréolas; placas intercalares aproximada-
mente isodiamétricas, terceira placa apical hexagonal; suturas retas, lisas, ra-
ramente com papilas entre as placas antapicais.

Dimensées: 32,2-37,0um X 30,0-35,0um.

Tabulagdo: 4’ +4a + 77; 67> + 27

Distribui¢ao geogrifica no Brasil: RJ: Manguinhos (Prowazek, 1910
como G. cinctum); MT: primeira citagio de ocorréncia.

Material examinado: R169669.

Sphaerodinium cinctum foi proposto por Woloszynska (1917) a partir
de Glenodinium cinctum Ehr., espécie-tipo deste iiltimo género.

Bourrelly (1968) chamou a atengdo da impossibilidade da mudanca efe-
tuada por Woloszynska, pois segundo o Cédigo de Nomenclatura Botanica
(Art. 69), néo se pode transferir a espécie-tipo de um género para o nome de
outro género. Acrescentando que as descri¢des de Ehrenberg (1838) para G.
cinctum eram extremamente sumdrias, Bourrelly (1968) reconheceu o género
Sphaerodinium, da mesma forma que Lindemann (1928) e Schiller (1937),
que consideraram G. cinctum como sinénimo de S. cincturn. Leoblich (1980)
fez um estudo da validade de ambos os taxa e considerou o género Sphae-
rodinium como sinénimo de Glenodinium, desde que todas as espécies de
Sphaerodinium propostas por Woloszynska apresentam a mesma configu-
ragdo do estigma que G. cinctumn, isto é, em forma de ferradura. Porém, em
decorréncia do processo de fixagao, esta caracteristica nao foi observada nos
exemplares mato-grossenses, sendo a determinagdo taxonémica dos mesmos
baseada na morfologia das tecas. Como as descrigdes e ilustragées de Ehren-
berg (1838) ndo indicam a tabulagao de G. cinctumn, optou-se por incluir os
exemplares estudados no género Sphaerodinium, identificando-os com §.
cinctum. Os individuos analisados mostraram sempre as quatro placas apicais
aproximadamente isodiamétricas e a terceira placa apical hexagonal, o que
segundo Thompson (1950) € tipico do género Sphaerodinium.

A maioria das células mostrou estruturas pouco visiveis e nenhuma de-
las apresentou reagido positiva na presenga do corante. As tecas apresenta-
ram-se hialinas, frageis, de facil deformagao, discordando em parte da des-
cricado de Huber-Pestalozzi (1950), que referiu as células de S. cincturn como
resistentes e de membrana firme.
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