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RESUMO: Parte-se da interrogacgao sobre o percurso lacaniano que
leva a postulagao do sujeito como representado entre significantes. Inicia-se
pelo estudo das identificagies € percorrem-se textos da obra psica-
nalitica que apontam a fungao constitutiva da falta. Tal percurso
conduziu a abordagem das relagbes entre a negagio e a constituicao
do sujeito. Partindo do Semindrio da identificagio (LACAN, 1961-62),
retorna-se as consideracdes freudianas sobre a Verneinung (1925) e
se pode considerar que anoc¢édo de existéncia pressupde aauséncia
e, portanto, articula-se a nocao de sujeito como -1 implicada na
formulacao lacaniana sobre o traco unario.
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ABSTRACT: From Verneinung to the unary trait. This paper is based on
Jacques Lacan’s postulation of the subject as represented between signifers.
We start off with a study on identifications and examine texts from
thepsychoanalyticliterature referring to the constitutive function of
lack. This leads us to relate negation to the constitution of the subject.
Lacan’s Seminar IX, on identification (1961-62), then to Freud’s
article on Verneinung (1925). We then theorize that the notion of exis-
tencepresupposesabsenceandistherefore connectedtothenotion
of subject as -1 implicated in Lacan’s formulation on the unary trait.
Keywords: Psychoanalysis, Freud and Lacan, subject, negation,
unary trait.
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AO longo do Semindrio da Identificagdo (1961-62, inédito), Lacan aborda a negagio
e suas relacdes com a identificacao primordial a propdsito da constituicao
do sujeito a partir do traco unario. A negacao foi tratada por Freud em seu texto
de 1925 — Anegatia — que adota a concepgao de que representagdes recalcadas
podem ser acessadas conscientemente contanto que sejam enunciadas sob a
forma negativa (FREUD, 2007/1925/). Como o prdprio autor observa, ainda que
tais representacdes possam ser acessadas, os efeitos do recalque permanecem,
indicando que o conhecimento do recalcado pela viada negagao implica outras
questoes envolvidas.

Aabordagem lacaniana da negacgao neste Semindrio, por sua vez, faz referéncia
tanto alogica presente na linguistica, na estruturacao da frase, quanto a corre-
spondenteaosistemaformaldeproposicéescategorizadoporAristotelessegundo
aspossibilidadesafirmativaenegativa contidasnaapresentagao das proposicoes
universal e particular. Lacan propde confrontar os tempos da privacao, da frust-
racdo e da castracao com o suporte significante danegacao, considerandoacon-
stituicao do sujeito a partir da nocao de superficie ndo orientada que colocaem
evidéncia o paradoxo do dentro/fora. As figuras topolédgicasaque Lacanrecorre
evidenciam sua proposta de exposicao dos tempos e eventos de diferenciacao
do sujeito em relagdo a alteridade radical.

Neste artigo apresentamos pontos das elabora¢des lacanianas presentes no
Semindrio da Identificagdo acerca das relagdes entre o traco unario e a dialética da
Verneinung. Para tanto, retornamos as hipéteses constitutivas freudianas deformaa
considerarasequénciado pensamento que permitealacanintroduziraquestao
danegacdo em sua abordagem da identificacao primordial do sujeito a partir
do traco unario.

A CONSTITUIC.ITXO DO SUJEITO SEGUNDO AS OPERAQGES

DE APIRMAGAO/EXPULSITXO PRIMORDIAIS

Ao considerar a funcdo do enunciado negativo presente no discurso de seus
analisantes, Freud afirmou que a “negativa [Verneinung] ¢ uma maneira de tomar
conhecimentodorecalcadoemum planoapenasintelectual. Oque estdiemjogo,
nesse caso, é s6 uma suspensao do recalque, naturalmente ainda nao sua plena
aceitacao” (FREUD, 2007/1925, p.147-148). Por meio dessa observacao, Freud
indica que ha algo de significativamente mais complexo na analise de uma rep-
resentacdoinconsciente enunciada sob aformadeumanegacao. Trata-sedeum
acessointelectualasrepresentacoesinconscientes,oquedeterminaqueosefeitos
dorecalque permanecaminalterados namedidaem que nao hdreuniaoentrea
ideia expressa pelafala e o afeto a ela correspondente. Uma vez que o recalque
tenha operado sobre aideia, o desligamento entre esta e o afeto sustentam, de
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modo permanente, portanto, o rechaco daquela representacéo [Vorstellung]. Freud
observa, assim, que aideiarecalcada pode vira ser conhecida conscientemente
ao ser desconhecida, mas que este acesso nao altera os efeitos do recalcado na
determinacao do funcionamento psiquico do sujeito.

Partindo dessa observacao, o autor considera a funcao judicativa exercida
segundo a atividade intelectual do pensamento. O ato de afirmar ou negar é
tributario da possibilidade de pensar, 0 que decorre da fungéo psiquica de julga-
mento que, por sua vez, é definida por duas espécies de decisdes: “A funcdo de
emitir juizos se refere basicamente a (...) decidir se alguma coisa [Ding] possui
ou ndo uma certa caracteristica e confirmar ou refutar se a representacao [Vorstel-
lung] psiquica dessa coisa tem existéncia real” (idem, p.148). Dois tempos sao
destacados:primeiramente, é precisoqueseestabelecaumaseparagaosuficiente
entre o organismo e o meio através do julgamento do que é bom e, portanto,
pertence ao Eu e, em contrapartida, do que é mau e constitui o ndo-Eu, isto &,
define-se por estar externo ao Eu. Freud afirma: “Conforme podemos notar, é
novamente uma questao de dentro e fora” (idem, p.149, grifo nosso). O primeiro
tempo consiste, desse modo, no juizo de atribuigio. Em um segundo tempo, o juizo
deexisténcia visa a decidir a respeito darealidade de algo cuja representacaoja esta
presente no psiquismo.

Trata-se de uma operacao de identificagio entre uma percepg¢ao e uma repre-
sentagdo, o que ja fora tratado no Projeto de Psicologia (1895), sob os termos de que
“meta e término de todos los processos de pensar es, entonces, producir un estado de identidad,
el traslado de una Q) [sic] de investidura procedente de afuera a una neurona investida desde el yo”
(FREUD, 2007/1950 [1895], p.378, grifo nosso).! O juizo de realidade, aqui, consiste
na conclusdo do objetivo da atividade de pensamento.

Cerca de 30 anos mais tarde, no texto sobre Anegativa (1925), Freud ampliaa
noc¢ao de estado de identidade a0 apontar que, a partir do teste de realidade, ndo se trata
apenas de encontrar uma identificacdo entre o objeto da percepcao e a repre-
sentacdo aela correspondente, mas certificar-se de reencontrar 0 objeto primordial
do complexo perceptivo. Assim, na medida em que uma representacao advém
como possibilidade de reproducdo de uma percepcao anterior sem que o objeto
permaneca presente, o teste de realidade somente se estabelece com a condi¢ao de
que “(...) objetos, que outrora trouxeram satisfacao, ja [tenham] sido perdidos”
(FREUD, 2007/1925, p.149). Nao somente a funcdo representativa instaura-se a
partir da perda do objeto, como vimos, mas também o préprio juizo de realidade.
Assim, 0 juizo de atribui¢do € O juizo de existéncia estdo diretamente intrincados.

1Vale destacar que a opgao pela citagdo em espanhol justifica-se por sua traducdo ser, hoje,
reconhecidapelacomunidadeanaliticaeacadémicacomoumadasmaisfiéisaotextoalemao
original de Freud.
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O mecanismo pelo qual Freud esclarece o processo de diferenciacdo entre o
organismo e o meio é abordado em suas Formulagdes sobre os dois principios do acontecer
psiquico, de 1911, retomado em 1915 em Pulsdes e destinos da pulsdo e, posteriormente,
em 1925 no trabalho sobre A negativa. Orientado pelo principio de prazer, 0 organ-
ismo humano neonato possuiria uma instancia primitiva do Eu denominada
“Eu-prazer”, cujo interesse exclusivo seria empenhar-se na obtencdo de prazer
(FREUD, 2004/1911). Desse modo, assim como os principios de inércia e constdn-
cia tratados no Projeto (1895) descrevem um aparelho psiquico cujo objetivo é o
escoamento de todoacimulo de tensédo possivel, sendo o processo de descarga
associado ao prazer, o principio de prazer define-se pela mesmalégica e sustenta a
hipotese freudiana do Eu-prazer original. Em 1911, Freud descreve um Eu-prazer
e um Eu-real que atuam em consonancia e em favor dos interesses de cada um,
quaissejam,aobtencdodeprazereaconservacaodoorganismo,respectivamente.

Em 1915,aodiscorrersobreas pulsdes e seusdestinos, Freud retoma principios
tratados em seu Projeto (1895), ndo mais com uma terminologia fisica, mas psi-
coldgica. Uma primeira diferenciacao entre interno e externo seria possivel a
partir daimpossibilidade de o organismo eliminar, sozinho, certo acimulo de
tensaoqueo pressionae provocadesprazer.Aconstanciadessatensdoeliminavel
somente com a intervencao de uma agio especifica atua como ponto de referéncia
para a diferenciacao dos estimulos que chegam ao organismo — os exdgenos,
eliminaveis por meio de umaagao muscular simples eaqueles endégenos, entdo
nomeados por “necessidades pulsionais [Triebbediirfnisse]” (FREUD, 2004/1915,
p.147) eeliminaveis somente através dealteracdes especificasnomundo externo.
Essadiferenciacaoimpde-sedesdeumtemporadicalmente primordial, portanto.
Aqui, contudo, hd algumas nuances emrelagao a ideia do Eu-prazer como ante-
rior ao Eu-real abordada em 1911. Ao tratar essa instancia primitiva do Eu como
autoerética, Freud consideracomoinicialmente prescindivel uma diferenciagao
do que éinterno ou externo para o provimento de prazer. Tao logo as mo¢oes
pulsionais sao percebidas como desprazerosas, a satisfacdo nao mais é atingida
somente pormeiodaatividade autoeréticae oorganismoéimpulsionadoaoseu
encontro através dos objetos externos. A diferenciacao entre interno e externo
se complexifica tornando a constituicdo do Eu cada vez mais consistente.

“Namedidaem que os objetos externos oferecidos sejam fontes de prazer, eles séo
recolhidos pelo Eu, que os introjeta em si (de acordo com a expressao de Ferenzi
[1909]), e, inversamente, tudo aquilo que em seu préprio interior seja motivo de
desprazer o Eu expele de si. Assim, desse Eu-real inicial, que pode diferenciar o
interno do externo a partir de marcas distintivas objetivas, deriva-se agora um Eu-
prazer purificado, que coloca a caracteristica de prazer acima de qualquer outra. O
mundo externo é decomposto agoraem uma parcela prazerosa, que eleincorpora
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em si, e em um resto que Ihe parece estranho [fremd]. De seu proprio Eu ele extraiu
uma parte que expeliu para o mundo externo e que passa a sentir como hostil.”
(FREUD, 2004/1915, p.158-159, grifo nosso).

Freud afirma seremas pulsdes deautoconservagao, portanto, as responsaveis
pela primeira operacao de introjecdo dos objetos do mundo externo pelo Eu.
Arelacao Eu-objeto é, desde o principio, ambivalente, uma vez que o mesmo
objetoestranhoao Eu pode serfonte de prazere, desse modo, incorporado como
pertencente ao Eu (FREUD, 2004/1915). Pouco mais tarde, em seu texto sobre A
negativa (1925), Freud sustenta a hipotese de que “inicialmente, para o Eu-prazer
nao ha diferenca entre o mal, o que é estranho [Fremd] ao Eu e tudo aquilo que se
situa fora do Eu. As trés categorias sdo idénticas” (FREUD, 2007/1925, p.148), e
aquestdo ainda sera retomada em seu trabalho sobre o Mal-estar na cultura (1930).

Afuncdo judicativa orienta-se fundamentalmente, portanto, pelo principio de
prazer ao decidir pela integragao ou pela expulsao de coisas do Eu e, assim, esta-
belecer uma diferenciacao entre dentro e fora, um Eu e um ndo-Eu. A oposicao
entreaspossibilidadesdejulgamentoéassociadaporFreudadualidadepulsional,
sendo a afirmacdo [Bejahung] ligada as pulsdes de vida e a negativa, sucessora da
expulsao [Ausstossung], relacionada as pulsées destrutivas.

Rabinovitch (2001) afirma que “o fato de que a afirmacéo primordial ndo
ocorra sem negacao implica a existéncia de uma negacgéo prévia a Verneinung”
(p.25). No texto freudiano, a negativa [Verneinung] advém dessa expulsdo [Ausstos-
sung] primordial que, por sua vez, opera a partir da afirmacéo [Bejahung]. A ideia
de sucessao da Verneinung em relagao a Ausstossung é explicita, o que aponta para a
anterioridade do movimento de expulsdo nos tempos da constituicao do sujeito
em relacdo a inscricao do simbolo da negativa veiculado pelo ndo das construgdes
gramaticais. O que é julgado como estranho ao Eu, aquilo que é expulso con-
figurando o ndo-Eu s6 pode sé-lo segundo a afirmacédo daquilo que pertence
ao Eu. A partir de Freud, Rabinovitch (2001) aponta que a Verneinung, ao supor

“(...) a existéncia daquilo que ela nega (...), efetua, ao mesmo tempo, uma outra
operacao: separar as representagoes [Vorstellungen] e a coisa [das Ding]; o percebido
[Ding] é, ou ndo, admitido dentro do Ich; aquilo que, do percebido for admitido
(atribuido), se tornara um representado, enquantoaquilo queficarforadoIch porter
sido excluido, continuara sendo da ordem da coisa.” (RABINOVITCH, 2001, p.36)

A esse proposito, introduzindo o pensamento lacaniano que sera percor-

rido a seguir, temos, de forma absolutamente clara, aformulacdo acerca do que
a negativa opera em relacao a instauracao da representacao a partir do que se
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depreende como perdairrecuperavel. Ao se deter no que a Verneinung nos orienta,
Lacan afirma que, segundo Freud,

“trata-se do modo privilegiado de conotacao do nivel do discurso daquilo que, no
inconsciente, é verdringt, recalcado. O Verneinen — 0 modo paradoxal pelo qual se
situa, no discurso pronunciado, no discurso do Bewusstwerden, 0 que esta escondido,
verborgen, no inconsciente, o modo sob o qual se confessa o que, para o sujeito, se
encontraaomesmotempo presentificadoerenegado.” (LACAN, 1988/1959-60, p.83)

Assim, a propria instauracao da funcdo representativa decorre da experiéncia
de satisfagdo advinda, por sua vez, dessa diferenciacdo primordial que o encontro
com o objeto implica. O paradoxo da presentificacdo do objeto perdido, por
meio da representacao, é aqui antecedido por outro: o paradoxo de umainstan-
cia primitiva do Eu que julga ao mesmo tempo em que se constitui a partir da
atividade judicativa. O texto de Freud permite o apontamento de que Ausstossung
e Bejahung sao, portanto, os dois lados de uma mesma operagao inaugural, néo
sendo possivel definir a anterioridade de um sobre o outro.

Se Freud (1925) aponta ora para a precedéncia do Eu em relacdo a negacao
consequente a Ausstossung/Bejahung, ora para sua constituicao a partir de tais opera-
¢oes e da definicao radical de um dentro e um fora, recorremos ao pensamento
lacaniano para interrogar a topologia do sujeito do inconsciente, assim como
considerar a relacao entre a Verneinung de Freud e a constituicdo subjetiva a partir
da unicidade do traco.

Antes mesmo das elaborag¢des sobre o traco unario, contudo, sao notaveis
asreferéncias de Lacan a alguns dos textos metapsicolégicos acima citados em
seu percurso de construcao do seminario sobre A ética da psicandlise (1959-60).
Na primeira parte de seu discurso neste semindrio, ele trata de explicitar o
que estd em causa na primeira construcao de Freud de um aparelho psiquico
— a do Projeto — Cujos principio de prazer € principio de realidade articulam percepgéo
e pensamento de forma a sustentar o enunciado lacaniano acerca de um sujeito
que se representa entre significantes na medida em que tem o inconsciente estruturado como
linguagem. Articulando-o0 ao que Freud nos diz em relagao a fungao reveladora
do enunciado negativo, tal como explicitamos noinicio dessa secao, Lacan nos
esclarece que “no nivel da objetivacao, ou do objeto, o conhecido e o descon-
hecido opéem-se. E porque o que é conhecido ndo pode ser conhecido sendo
em palavras, que o que é desconhecido apresenta-se comotendo umaestrutura
de linguagem” (LACAN, 1988/1959-60, p.47).
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A VERWERFUNG IMPLICADA NA VERNEINUNG: O CARATER CONSTITUTIVO

DE UMA EXCLUSAO PRIMORDIAL

Entre os anos 1953 e 1954, Lacan aborda a questao da nega¢do em um dos
coléquios do semindrio realizado no hospital Sainte-Anne a respeito dos Escritos
técnicos de Freud. A propdsito do estudo das resisténcias, Lacan delega a Jean Hyp-
polite a fungdo de comentar o texto sobre Die Verneinung (1925). O discurso de
Hyppolite (1998/1954), encontrado nos Escritos de Lacan (1998/1966), faz uma
analise minuciosa do texto freudiano e fornece uma compreensao clara acerca
das questdes abordadas em relacdo a funcdo da negagao naanalise, bem como
do que concerne a constituicdo psiquica a partir das operacées primordiais de
Bejahung/Ausstossung. Em resposta ao comentario de Hyppolite sobre a Verneinung,
Lacan (1998/1954) recorre a teoria freudiana sobre a diferenciacdo primordial
entre o Eu e o ndo-Eu para sustentar o debate a respeito da instauracao da pri-
meira delimitacdo entre os registros simbdlico, real e imaginario decorrente das
operagdes inaugurais de constituicao do sujeito.

O recurso a Verneinung de Freud parte da analise do caso do Homem dos Lobos
(1918), feito no primeiro ano de seu seminario (1951-52). Do caso, Lacan ex-
trai a célebre formulacdo freudiana de que, da castracédo, aquele sujeito “nada
queria saber no sentido do recalque” (FREUD, 1918, apud LACAN, 1998/1954,
p.388). E para demarcar a diferenca entre a negacdo presente na Verdringung e a
negacao efetuada pelo Homem dos Lobos em relacao a castracao, Freud utiliza
o termo Verwerfung, ao qual Lacan propds, naquele momento, o termo ‘supresséo’
(LACAN, 1998/1954). Trata-se de retornar a Freud a partir de uma leitura rig-
orosa que permita o estudo preciso do texto e da terminologia alema utilizada.
Seguindoaslinhas de Freud, Lacan afirma o efeito de “abolicdo simbdlica” (idem,
p.388) decorrente da Verwerfung. Freud, por sua vez, é taxativo: “Um recalque é
algo diferente de um juizo que rejeita e escolhe” (FREUD, 1918, apud LACAN,
1998/1954, p.389).

Partindo do comentaério de Hyppolite, Lacan situa a Verwerfung na dialética da
Verneinung freudiana como juizo fundamentalmente oposto a Bejahung primdria e
do qual se constituiaquilo que é expulso. Empenhado naformulacdo dos efeitos
da Verwerfung para a estruturacdo da psicose, Lacan fundamenta sua exposicao
recorrendo a teoria freudiana das origens do psiquismo. A Verwerfung, inserida
na dialética da Verneinung e situada em oposicao a Bejahung, fornece ao discurso
lacaniano o recurso a delimitacao primordial entre os registros simbolico e real
em um tempo mitico da constituicao do sujeito.

“A Verwerfung, portanto, corta pela raiz qualquer manifestacdo da ordem simbélica,

isto é, da Bejahung que Freud enuncia como o processo primario em que o juizo
atributivo se enraiza, e que nao é outra coisa senao a condi¢ao primordial para que,
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doreal, alguma coisa venha a se oferecer a revelagdo do ser, ou, para empregara
linguagem de Heidegger, seja deixado-ser.” (LACAN, 1998/1954, p.389)

A Verwerfung parece assumir, nesse ponto do ensino de Lacan, definicdo cor-
respondente aquela fornecida por Freud pelo uso do termo Ausstossung em seu
artigo sobre a Verneinung. E definida como o verso da Bejahung, isso que participa
da primeira diferenciacdo entre dentro e fora. No mesmo sentido, Lacan da
continuidade a sua abordagem da Verwerfung em seu seminario sobre As psicoses
(1955-56), situando-a como operagao de rejeigio de algo primordial quanto ao
ser do sujeito. Fazendo com que equivalha a uma ndo-Bejahung, Lacan demarca
o essencial da Verwerfung como a nao simbolizacao de um significante primordial, in-
troduzindo, assim, a categoria do real fora do registro do simbolo e, portanto,
como irredutivel a estruturacao significante.

“Ao nivel da Bejahung pura, primitiva, que pode realizar-se ou nao, estabelece-se
uma primeira dicotomia — o que teria sido submetido a Bejahung, a simbolizacao
primitiva, tera diversos destinos, o que cai sob o golpe da Verwerfung primitiva tera
outro. (...) H3, portanto, na origem, Bejahung, isto é, afirmacao do que é, ou Verwer-
fung.” (LACAN, 2002/1955-56).

O aparelho psiquico suposto por Lacanimplica, portanto, a operacdo judica-
tivaemrelacdoaum significante primordial. No artigoem que reline o conteido
das exposicdes dos primeiros meses do seminario sobre As psicoses (1966/ 1998),
afirma ser “ao significante que se refere a Bejahung primordial” e aponta a Carta
52 (1896) como exemplar do destaque dado por Freud a este “termo de uma
percepcao original, sob o nome de signo, Zeichen” (LACAN, 1998/1966, p.564).
Nesse ponto, a Verwerfung parece distinguir-se, ainda que sutilmente, da Ausstos-
sung. Se a primeira, como ndo-Bejahung, constitui a rejeicdo de um significante
primordial, pode-se pensar que concerne a um tempo posterior a separacao
primitiva entre o que é da ordem do Outro e da Coisa, isto &, do simbdlico e
doreal. E algo do simbdlico que a Verwerfung rejeita, e o pensamento lacaniano
prossegue deixando mais claro que a “Ausstossung se refere ao real e que a Verwer-
fung se refere a um fragmento da bateria significante introduzida no sujeito pela
Bejahung” (RABINOVITCH, 2001, p.30).

E pelo estudo das Psicoses, portanto, que Lacan convoca o pensamento de seus
ouvintesaconsideracaodoparadoxodapresentificacdodaausénciaque perpassa
aobrafreudiana. Assim como percorremos os textos de Freud que apontam para
os efeitos constitutivos da perda do objeto primordial, Lacan considera, a partir
de suas elaboracdes sobre a Verwerfung, acerca dos destinos disso que é expulsoda
operacao judicativa primitiva. Isso que é suprimido de sua Bejahung, “constitui,
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diz-nos Freud, aquilo que nao existe propriamente, e é como tal que ek-siste,
pois nada existe senao sobre um suposto fundo de auséncia. Nada existe sendo
na medida em que ndo existe” (LACAN, 1998/1954, p.394).

Ja em seu Semindrio da Identificagio (1961-62), a questao da negacao é orientada
pela filosofia das proposicdes aristotélicas e em relacdo aos tempos da consti-
tuicdo do sujeito demarcados pela privacao, pelafrustracdo e pela castracdo. Os
efeitos dos apagamentos constitutivos do psiquismo sao abordados a partirda
rasura promovida pelo trago undrio na constituicdo do que Lacan entende como
a identificacdo simbdlica.

O APAGAMENTO COMO RASURA:

A CONSTITUIGAO DO SUJEITO COMO -1

Ao propor a abordagem da identificacdo simbélica, Lacan prossegue com a
exposicao de suas licdes introduzindo gradativamente a questao da negacao.
Ainda que enunciada de diferentesformas e passivel de serencontradaaolongo
de diferentes momentos de seu discurso, sua questao é a de saber da origem
do inconsciente a partir da nocao de um significante primordial que sustente
os tempos da constituicdo do sujeito. Assim, Lacan retoma a topologia do apa-
relho psiquico freudiano presente no livro Interpretagdo dos sonhos (FREUD, 1900)
paraindicar as primeiras nocoes de fronteira com que Freud trabalha em sua
suposicao dos sistemas consciente, pré-consciente einconsciente. Aointerrogar
0 que estd em jogo na passagem de alguma coisa de um sistema para o outro,
Freud problematizara o estatuto desta passagem: trata-se de uma mudanca de
investimento ou de umaduplainscricdo? O interesse de Lacan é indicar que h3,
deformaclara, a necessaria divisao entre dentro e fora na topologia do aparelho
psiquico forjada por Freud.

Assim, Lacan aponta que o sujeito do inconsciente é constituido segundo a
nocaodefronteira.Ha os pensamentos—asrepresentacdes —que se exprimem
pelafala,articulam-se comoumalinguagemacessivelacomunicacdoecompdem
ossistemas pré-consciente/consciente. Ha, por sua vez, os pensamentos restritos
aosistemainconsciente, representacdes articuladas como umalinguagem, mas
nao acessiveis, no entanto. Dessa forma, esses pensamentos estariam situados
num dentro apartado do fora. Ao considerar a topologia freudiana, Lacan inter-
roga se as fronteiras entre os sistemas sdo tdo nitidas. “O que importa é ver que
alinguagem articulada do discurso comum, em relacao ao sujeito do inconsci-
ente, enquanto ele nos interessa, estd do lado de fora. Um lado de fora que retine
em si o que chamamos de nossos pensamentos intimos (...)" (LACAN, 1961-62,
inédito, licdo de 10/01/1962, grifo nosso). A ideia de reunido entre o fora e o
dentroimporta a topologia proposta ao longo do presente seminario a partir
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do toro e da fita moebiana: “O problema do que se passa quando o inconsciente
chega a se fazer ouvir ali é o problema do limite entre esse inconsciente e o
pré-consciente” (idem, ibidem). Assim, a negagao, como abordada por Freud,
surge por suafuncdo deinterrogacdo desse mesmo limite. Mais ainda, a questao
danegacao se introduz a partir do problema da prépria existéncia do ser, bem
como da constituicao do sujeito que aqui nos interessa, este que se representa
entre significantes. Lacan interroga o que a negac¢ao supde dando indicacoes
do caminho que seguira no percurso engendrado pela questdo: “Ela supde a
afirmacao sobre a qual se apoia? Sem duvida. Mas sera que tal afirmacao ser3,
apenas,aafirmacdodealgumacoisadoreal queestariasimplesmente suprimida?”
(LACAN, 1961-62, inédito, licdo de 17/01/1962).

Lacan partedasconstrucdesgramaticais pararetomarosefeitosdondopresente
na frase a partir do que Freud nos indica: a negacao possibilita a admissao in-
telectualdedeterminadarepresentacaoinconscientenaconsciéncia.Aobservacao
das particulas componentes da negacao nalingua francesa— onediscordancial
e 0 pas exclusivo, assim analisados por Pichon? — permite a Lacan abordar essa
dissonancia que a negativa exprime, essa distin¢ao entre o sujeito da enunciagdo
e o sujeito do enunciado. Distanciando-se da defesa de Pichon, no entanto, Lacan
aponta para o que esta para além das significacbes atribuidas pelo psicanalista
as particulas negativas considerando as posicdes em que ne e pas se encontram
nafrase. Assim, aponta como as particulas negativas pode ser restituido o valor
positivo,de modo aindicar que as cargas negativa e positiva dos termos acabam
se cruzando, de algumaforma, de acordo com a maneiracomo a estruturafrasal
se constroi. A particula pas, portanto, para além de conotar “o puro e simples
fato da privacdo”, é vista, sequndo a andlise lacaniana, como “alguma coisa que,
longe de ser, em sua origem, a conotacao de um buraco, da auséncia, exprime
ao contrdrio a reducao, o desaparecimento talvez, mas ndo acabado, deixando
atras dele as marcas do menor traco, 0 mais evanescente” (idem, ibidem).
Trata-se ai, desse modo, daauséncia que pressupde a presenca; do apagamento
que implica a permanéncia da marca deixada pelo traco, como rasura. Trata-se
danegacéo que supde a afirmacgao na qual se apoia, portanto, e considerando a
interrogacao de Lacan citada acima, afirmacao de alguma coisa do real que ndo
estd simplesmente suprimida, mas, ao contrario, concerne fundamentalmente
ao ser na medida em que é eternizada como traco.

2 Segundo Milner (2010), Edouard Pichon (1890-1940), membro fundador da Sociedade
Psicanalitica de Paris, desempenhou um papelimportante na psicanalise de linguafrancesa.
Entende-se que otrabalhoao qualLacan sereferiu, neste Semindrio, a propdsito daabordagem
danegacao seja:J. DAMOURRETTE et E. PICHON (1928) Sur la signification psychologique
de la négation en francais, Journal de psychologie pathologique. Paris: Félix Alcan.
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Nesse aspecto, Lacan propde o estudo das proposicoes logicas aristotélicas
para apresentar um quadro geral das varias formas da negacao a partir do que
a experiéncia psicanalitica — e também filoséfica — aborda: a questao da
privacao, dafrustracdo e dacastracdo.Seu percurso parte fundamentalmente do
texto freudiano e visa a responder “a questao que liga, justamente, a definicao
do sujeito como tal aquela da ordem de afirmacédo ou de negacédo na qual ele
entra naoperacdo dessa divisao proposicional” (idem, ibidem). O sistema formal
de proposicdes, do modo como classificado por Aristételes pelas categorias da
afirmativa e da negativa, tanto universais quanto particulares, é apresentado por
Lacan segundo os quadrantes AE | O. A proposi¢cao Homo mendax é tomada para
ilustrar seu pensamento, construindo o seguinte quadro:3

A E
Omnis homo mendax ‘ Omnis homo non mendax

Nullus homo non mendax Nullus homo mendax

Non omnis homo mendax

Aliquis homo mendax Aliquis homo non mendax
Non ominis homo non mendax

1 6]

E preciso notar que, assim organizadas, as proposicées ocupam posicoes
chamadas contrdrias € subcontrdrias. Isto é, no caso das contrérias, na linha das
proposi¢oes universais— A-E—, ndo é possivel que sejam verdadeirasaomesmo
tempo: a afirmacéo de que “Todo homem é mentiroso” [A] exclui a veracidade
daafirmacao de que “Todo homem nao mente” [E]. Em relacao as subcontrarias,
na linha das proposicdes particulares — I-O —, por sua vez, as proposicoes
afirmativas ou negativas nao se excluem reciprocamente, sendo possivel toma-
las como verdadeiras ao mesmo tempo. Que “Alguns homens mintam” [I] ndo
excluiaveracidade de que “Alguns homens ndo mentem” [O]. Do mesmo modo,
que “Nem todo homem nao mente” [I] ndo contradiz a negativa particular de
que “nem todo homem mente” [O]. Ha ainda a relacao entre as contraditorias, a
oposicaodiagonal entre as proposicdes que determina que, sendo a universal A
verdadeira, por exemplo, esta exclui a veracidade de sua oposta, a particular O;
sendo falsa a particular |, por sua vez, esta exclui a falsidade da que se opde, a
universal E. Asrelacoes que se estabelecem entre as proposicoes, daformacomo
Aristoteles as organiza, ilustram-se, portanto, segundo a figura:

3 Cf. Lacan, J. (1961-62) Le Seminaire: L'Identification, inédito, licdo 17/1/1962.
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Contrarias
A +—> E
Contraditérias

N

Subcontréarias

Apartirdaorganizacdo classicadas proposi¢des afirmativa e negativa, univer-
sais e particulares, Lacan recorre aum ordenamento diverso de tais proposicoes,
sugerindo o modelo de Sir Charles Sanders Peirce? para indicar novas relacdes
paraalém das consideradas por Aristételes. O quadrante de Peirce é cuidadosa-
mente grafado com tragos que variam de acordo com o atributo da verticalidade.

Todo trago é vertical
(afirmativa universal)

Ha alguns tragos verticais I E Nenhum trago é vertical
(afirmativa particular) (negativa universal)

Ha tracos nao verticais
(negativa particular)

O trago, diz-nos Lacan, preenche a fun¢ao do sujeito, e afuncao vertical assume
lugar de atributo, suporte. Assim, a afirmativa universal “Todo traco é verti-
cal” éilustrada pelo quadrante 1. Diferentemente da organizacao classica das
proposicoes, tal afirmativa ndo somente ndo é contradita pelo quadrante 2, mas
por ele é confirmada. “Se digo todo trago ¢ vertical isso quer dizer que, quando nao
ha verticais, ndo ha traco” (idem, ibidem). Nao ha contradicao, portanto, uma
vezque “ndaohd nenhumtraco que ndo seja vertical nesse setor do quadrante. Eis,
portanto, ilustrada pelos dois primeiros setores a afirmativa universal.” (idem,
ibidem). Para tornar sua exposicao clara, Lacan discorre sobre as funcoes nega-
tiva e afirmativa, universal e particular de cada quadrante. A negativa universal

4 De acordo com Salatiel (2010, 2011), Charles Sanders Peirce (1839-1914) foi um fil6sofo
norte-americano, mais conhecido como fundador do pragmatismo classico e da moderna
teoria dos signos (a semidtica). Durante sua carreira de cientista, Peirce elaborou trabalhos
inovadores em logica e filosofia.
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ilustra-se pelos quadrantes 2 e 4 segundo aformulacdo de que “Nenhum trago é
vertical”. Mais uma vez, o modelo de Peirce diferencia-se da doutrina classica na
medidaem que permite que oquadrante 2 compartilhetantoaafirmativa, quanto
anegativauniversal. Asformulacdes particulares sdoilustradas pelos quadrantes
3 e 4 — “Ha tracos nao verticais” — e 1 e 3 — “Ha alguns tracos verticais”.

O que importa destacar, aqui, é a funcao de confirmacéo das férmulas uni-
versais que o quadrante vazio [2] assume. Dessa forma, a afirmacao universal é
suportada pelanegacao universal namedida em que o setor vazio é aexpressao
maxima da verdade do atributo de verticalidade do traco. Como apontamos
acima, o quadrante 2 se exprime pela formula “Ndo ha nenhum traco que nao
sejavertical”— negativaque sustentaapossibilidade dos quadrantes 1e4.Lacan
define, portanto, “a casa negativa [2] como correlativa essencial da definicao de
universalidade (...)." (idem, ibidem). Tal recurso a légica serve a exposicao de
Lacan na medida em que indica que a identificacdo ao traco unario, tal como
nos é apresentada comoidentificacdo primordial,implicaoapagamento, o vazio
do qual partird o sujeito. E, através do quadrante de Peirce, é possivel articulara
constituicdo do sujeito com a negagao e esta, por sua vez, com a privacdo: “(...) a
negacgao nunca é linguisticamente um zero, mas um ndo um. (...) E toda a histéria
da negacéo é a histéria desta consumacao por alguma coisa que esta onde? E
justamente o que tentamos cercar: a funcao do sujeito como tal” (LACAN, 1961-
62, inédito, licdo de 21/02/1962).

O ndo um confere a casa vazia a notacao -1. Dai o esforco lacaniano em indi-
car que a marca conferida pelo traco unario é essencialmente a marca de uma
distintividade — Einzigkeit — e nao de uma unificagdo — Einheit. A distintividade
define afuncao significante do traco na medida em que é a propria esséncia da
possibilidade. E o vazio, a auséncia que suporta qualquer existéncia. O sujeito
advém, portanto, dessa privacdo primeira a que se articula a perda primordial
do objeto de que nos fala Freud.

“o possivel de que se trata aqui ndo é nada senao o possivel do sujeito. S6 o sujeito
pode ser esse real negativado por um possivel que ndo é real [mas, sim, simbdlico].
O -1, constitutivo do ens privativum, Nés 0 vemos assim ligado a estrutura a mais
primitiva de nossa experiéncia do inconsciente, na medida em que ela é aquela,
nao do interdito, nem do dito que ndo, mas do ndo-dito, do ponto onde o sujeito
nao esta mais para dizer se ele ndo é mais mestre dessa identificacdo ao 1,ou dessa
auséncia repentina do 1, que poderia marca-lo. Aqui se encontra sua forca e sua
raiz.” (idem, ibidem)

E pelaldgica que Lacan aponta, portanto, as relacdes entre a negacéo e a
constituicao do sujeito pelo tragco undrio. A visada lacaniana, que permite a
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articulacdo entre o Semindrio da Identifica¢do € 0s diferentes tempos de seu ensino,
bem como da obrafreudiana, apresenta aos ouvintes que o seguem o percurso
dopensamento que parte dasidentificacdes, transita pelasimplicacées da perda
primordial do objeto elevaanoc¢ao do sujeito constituido como negativizado, -1.
Naqueleanode 1962, ao tratar da privacao, dafrustracdo e da castracdo como as
faltas constitutivas do sujeito, Lacan retomaotermo peloqualabordouaideiade
uma exclusao primitiva como instauradora desse vazio de onde parte o sujeito:

“E alguns se preocupam que eu ndo dé lugar a Verwerfung. Ela estd I, antes, mas é
impossivel partir dela de uma maneira dedutivel. Dizer que o sujeito constitui-se
primeiramente como -1 é algo onde vocés podem ver efetivamente, como era de
se esperar, € como verworfen que nds o vamos encontrar.” (LACAN, 1961-62, inédito,
licdo de 07/03/1962)

O traco undrio articula-se a essa Verwerfung constitutiva, demarcando, nesse
tempo do estudo lacaniano, aquilo que é da ordem da instauracdo do registro
simbdlico organizado peloencadeamento significante. Aqui,entende-se a Ausstos-
sung como implicada na Verwerfung e remontando a algo do real. E é a partir dessa
suposicao de umadivisao primitiva entre o real e o simbdlico, em contraposicao
aumdentro e umfora proposto por Freud, que Lacan recorrerd atopologia para
dizer de uma continuidade entre as instancias constitutivas do sujeito marcado
pelo traco que o funda simbolicamente e fornece o ensejo a amarragao entre
aquilo que se organiza comoimagindario e aquilo que o mobiliza sem se escrever,
isto é, sem se inserir na légica das representacdes [Vorstellungen], o real.

Introduzir o estudo das figuras topoldgicas permite aLacan daruma primeira
forma ao pensamento que ird modular a nocdo de objeto a. O trago undrio, como
marca da alteridade no corpo, implica a relacao do ser neonato com o Outro,
relacdo da qual o desejo se funda, para além de um lago especular. Sdo muitas
asimplicagdes daformulagdo da nogéo de objeto a para a continuidade da teoria.
A ideia de que algo se depreende como resto das operagdes primordiais de
identificacao simbdlica indica suas relacdes com o que Freud, e posteriormente
o proprio Lacan, elaborou em torno de das Ding e vai além, no que diz respeito
a precisao das articulacées nodais entre os registros RS I. A continuidade desse
percursonao serdrealizada no presenteartigo. Nosso intento consistiuemapon-
tar como o nio um do traco undrio demarca a funcdo da auséncia que suporta
qualquer existéncia. Assim, as elaboracdes presentes no Semindrio da Identificagdo NS
autorizam a considerar que o sujeito advém, portanto, dessa privacao primeiraa
que searticulaa perda primordial do objeto de que nos fala Freud desde o Projeto
(1895). Assim, o paradoxo da presentificacao da auséncia enseja as formulacoes
lacanianas acerca da constitutividade dafalta. Anocao de trago unarioimplicaa
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consideragao de uma operacao de apagamento por seu efeito derasura, ndo de
desaparecimento. Definir o sujeito da psicandlise como representado entre significantes implica,
portanto, o estudo danocdo de perdacomorasura. O sujeito representado entre
significantes é afirmado por Lacan como a prépria “introducdo de uma perda
na realidade” (LACAN, 1966/1976, p.205); a funcdo do traco unario é demarcar
o lugar daalteridade nainscricdo dessa perda como representagao, como algo
passivel de se tornar localizdvel no campo do Outro.

Recebido em 7/3/2013. Aprovado em 29/7/2013.
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