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DO LIVRO A TESE DE BAKHTIN SOBRE RABELAIS
(1930-1952): PROJETO, CONTEXTO, DESFECHO

Sheila Vieira de Camargo GRILLO"

= RESUMO: Recuperar parte do contexto de escrita do livro “A cultura popular na Idade Média
e no Renascimento. O contexto de Francois Rabelais” (1965), compreendido entre 1930 e
1952, ¢ a tarefa a que nos propomos neste artigo. Essa tarefa justifica-se por oferecer ao
publico brasileiro o conhecimento da relagdo estreita entre a teoria do romance e o trabalho
sobre Rabelais, bem como das circunstancias em que o texto foi escrito. A pesquisa de carater
historiografico ancora-se em fontes primarias e secundarias e reconhece sua natureza inconclusa
e provisoria. Os resultados revelaram: a conexdo estreita entre a teoria do romance elaborada
nos anos 1930 e o livro sobre Rabelais; o fato de que “Problemas da criagdo de Dostoiévski”
(BAKHTIN, 2000[1929]) entrou para a historia da teoria literaria soviética logo apos sua
publicagdo; a personalidade cientifica de Mikhail Bakhtin; a dimensao revolucionaria da obra
de Frangois Rabelais.

= PALAVRAS-CHAVE: M. Bakhtin; livro sobre Rabelais; contexto.

Introducao

O livro de M. Bakhtin sobre Frangois Rabelais, traduzido, até o momento, do
francés para o portugués e publicado em 1987 com o titulo 4 cultura popular na
Idade Média e no Renascimento. O contexto de Frangois Rabelais (BAKHTIN,
2010[1965]), tem um longo trajeto que comega nos anos 1930 ¢ que “finaliza” em 1965
com sua publicagdo na Unido Soviética. Considerando que, na Russia, esse percurso
jé ¢é bastante conhecido entre especialistas da obra de M. Bakhtin, porém, no Brasil,
essas informagoes sdo esparsas e ainda pouco conhecidas, o objetivo deste artigo ¢
recuperar uma parte das circunstancias em que o texto foi elaborado - dos anos 1930
até a decisdo da VAK (Comissao de Certificagdo Superior)! - pela outorga do titulo de
doutor em 31/05/1952 - com base, sobretudo, em dois tipos de fontes: 1) documentos
da época da escrita, defesa da tese ¢ outorga do titulo de doutor pela VAK: atas da
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' Na Unido Soviética, Comissdo ligada ao Ministério da Escola Superior, responsavel pela verificagdo final da
documentagdo da defesa e outorga de titulo de pos-graduagéo.
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comissdo cientifica da defesa, cartas, pareceres de membros oficiais e de especialistas
das editoras, estenograma da defesa presentes em “M. M. Bakhtin. Obras reunidas”
(1997-2012); 2) artigos e livros de especialistas russos que escreveram e interpretaram
essas fontes: Popova (2008, 2009, 2010), Pankdv (2010) e Alpatov (1997, 1999). Os
documentos reunidos serdo tratados como fontes historicas, dotadas de informagdes e
de avaliagdes sociais?, algumas convergentes e outras divergentes entre si. A relevancia
dessa pesquisa de carater historiografico ¢ fornecer aos estudiosos brasileiros da
obra de M. Bakhtin dados sobre o contexto historico ¢ intelectual que auxiliardo na
compreensdo do longo processo de elaboracgao do texto, das interferéncias sofridas por
ele durante sua avaliacdo na VAK e da personalidade cientifica de M. Bakhtin, com
impactos sobre o livro publicado em 1965. A abordagem historiografica direciona
a seguinte organizagdo do artigo: primeiramente, faremos uma breve sintese das
duas apresentagdes de M. Bakhtin no Instituto da Literatura Mundial Maksim Gorki
(IMLI), pois revelam a relag@o entre a teoria do romance e o estudo sobre Rabelais; em
seguida, trataremos do proposito inicial e do empenho de M. Bakhtin de que o trabalho
sobre Rabelais fosse um livro; depois, relataremos e comentaremos os pareceres dos
membros oficiais sobre a tese de M. Bakhtin defendida em 1946 no IMLI; por fim,
as duas ultimas e mais extensas segdes sdo dedicadas, respectivamente, a abordagem
da defesa da tese com base em seu estenograma e do processo de outorga de titulo na
Comissao de Certificagdo Superior (VAK).

Anos 1940: apresentacdes no Instituto da Literatura Mundial Maksim Gorki
(IMLI)

Na defesa da tese sobre Rabelais, cujo estenograma ¢ analisado adiante, Bakhtin
declara em sua apresentagdo inicial: “Rabelais, em principio, quando eu comecei com
esse trabalho, ndo foi para mim o objetivo principal. Eu trabalhava durante muitos anos
na teoria e na historia do romance.” (BAKHTIN, 2008, p. 1018)*, ou seja, Bakhtin
declara a conexao entre a teoria do romance e a pesquisa sobre Rabelais. Nessa linha,
a teoria do romance foi tema de duas apresentagdes de Bakhtin no grupo de teoria
da literatura, dirigido pelo académico Leonid Timof€iev, no Instituto da Literatura
Mundial Maksim Gorki (IMLI-Moscou), no inicio dos anos 1940, institui¢do em que
ele defendeu a tese sobre Rabelais em 1946.

Em 14 de outubro de 1940, M. Bakhtin fez a apresentagdo “A palavra no romance”
[Croso 6 pomane] no Instituto da Literatura Mundial Gorki (IMLI-Moscou), texto que
foi publicado em 1975 na coletanea “Questdes de literatura e estética” (BAKHTIN,

2 “Aavaliagio social organiza tanto a propria visdo e compreensédo do acontecimento transmitido, quanto as formas de
sua transmissdo”. (MEDVIEDEY, 2012[1928], p. 191)

Original: Pabne nepsonauanvho, ko2oa s npucmynui Kk smoi pabome, ne 0vin Onsi Mens camoyenvio. A pabomaio é
mevyenue o4eHb MHO2UX j1em Had, meopueﬁ, ucmapueﬁ pomana.

Esta e todas as demais tradugdes do russo sdo da responsabilidade da autora do artigo.
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1975) [Bompocs! mureparypsl 1 acteTiku| organizada por S. Botcharov e V. Kojinov.
Em 24 de margo de 1941, M. Bakhtin apresentou-se no IMLI pela segunda vez com o
tema “O romance como género literario” [Poman kak nmuTeparypHbiii sxanp| ¢ depois
publicado com o titulo “Epos e romance” [Omoc u poman] (PANKOV, 2010), sobre
o qual Pankov (2010) destaca, entre outros, o papel do riso na renovagdo do género,
sugerindo a relag@o entre a teoria do romance e o livro sobre Rabelais. Dessa segunda
apresentagao Pankov (2010) destaca, entre outros, dois aspectos da teoria bakhtiniana
que nos interessam: primeiro, a abordagem historica entendida como compreensao da
orientagdo dos géneros; segundo, o estabelecimento da diferenga entre epos, como poesia
do passado e ocorrido, e romance, como zona de contato com a contemporaneidade
em processo.

Sem negar a originalidade das teses bakhtinianas, Pankov, por meio da consulta
a estenogramas das reunides das quais Bakhtin participou e de obras de teoricos
integrantes desses mesmos encontros, estabelece relagdes entre as teses de Bakhtin e as
ideias desenvolvidas por esse grupo. No estenograma reproduzido em Pankév (2010),
uma questdo colocada durante a discussdo dessa segunda apresentagdo de Bakhtin
chama a atencdo: Leonid Timofeev (1904-1984), entdo chefe da se¢do de literatura
soviética do IMLI, solicita uma defini¢@o mais clara de género. Na resposta, Bakhtin
responde que “visa o género como norma literaria de construgio do todo™ (PANKOV,
2010, p. 73) o que, a nosso ver, resultara na defini¢do clara e precisa dada no inicio do
texto “Os géneros do discurso”(BAKHTIN, 2016 [1953-54], p. 11-12), como “tipos
relativamente estaveis de enunciados” que “refletem as condigdes especificas de cada
referido campo ndo s6 por seu contetido (tematico) e pelo estilo de linguagem (...) mas,
acima de tudo, por sua constru¢do composicional”, (BAKHTIN, 2016) bem como sua
valorizagdo da “construgdo composicional” e do “projeto do autor”, aspectos ligado
ao todo do enunciado.

E nesse mesmo instituto que Bakhtin defendera a tese sobre Rabelais, processo
que serd relatado um pouco adiante.

O livro que virou tese

A defesa da tese de doutoramento “F. Rabelais na historia do realismo” [D.
Pa6ie B ucropuu peanmsma] diante do comité cientifico® do IMLI aconteceu em 15 de
novembro de 1946. Contudo, a génese desse texto remonta ao inicio dos anos 1930,
quando M. Bakhtin morava em Kustanai. Sabemos disso quando Bakhtin responde,
ao ser interrogado por Duvakin (2002[1996], p. 238-239) sobre em que momento teria
comecado o trabalho sobre Rabelais: “Comecei ‘Rabelais’ ainda em Kustanai (...) Mas

> Original: “a umero 6 6udy noo sHcanpom He my Ui UHYIO TUMEPAMYPHYIO HOPMY NOCMPOCHUs Yeno2o .

¢ Composta por membros oficiais, que leem a tese na integra e emitem pareceres escritos, e ndo-oficiais, que podem ler

o trabalho inteiro ou apenas suas teses (sintese escrita). Equivale a banca de defesa no Brasil.

Alfa, Sao Paulo, v.66, ¢15167, 2022 3



o trabalho maior, é claro, aconteceu ja mais tarde. Quer dizer, em Moscou’ onde vivi
sem registro e depois (...) em Savidlovo™®. Mas como Bakhtin consultou livros vivendo
na distante Kustanai? Seu amigo, o bidlogo Ivan Kanaev, enviou a Bakhtin livros com
o auxilio de “um parente que era diretor da biblioteca Saltikova-Schedrina®” e também
da Biblioteca da Academia de Ciéncias, ambas em Leningrado (DUVAKIN, 2002
[1996], p. 239). O trabalho foi finalizado no verao de 1940.

Inicialmente, Bakhtin ndo concebe o texto sobre Rabelais como uma tese, mas como
um livro enderegado a um publico mais amplo. Sua primeira tentativa de publicacdo
ocorreu entre o final de 1940 e o inicio de 1941. Em correspondéncia para Bakhtin
datada de 12/12/1940 (BAKHTIN, 2008), o teodrico da literatura e especialista em
Shakespeare!® Aleksandr Smirnov (1883-1962) escreve que “ficara feliz em ajudar com
seus negocios” e que “ja falou com Jirmunski sobre o seu Rabelais”'! (BAKHTIN,
2008, p. 929). Com base em testemunhos escritos, Pankov (2010) informa que Smirn6v
conhece Bakhtin no inicio dos anos 1920 em concertos de piano de Maria Itdina'?
ocorridos em seu apartamento de Leningrado.

A tentativa de publicacdo do livro foi um processo longo. Reproduzidos em “M.
M. Bakhtin. Obras reunidas” (2008), os dois pareceres para a editora Goslitizdat foram
elaborados por: o conhecido tedrico da literatura e proximo em certos momentos da
OPOIAZ" Boris Tomachévski (1890-1957); que avalia o texto de Bakhtin como um
trabalho cientifico sélido, original e corajoso, finalizando com a recomendagdo da sua
publicagdo; ¢ pelo acima mencionado A. Smirnév, que considera ter Bakhtin feito
algumas descobertas e aberto um caminho produtivo para o estudo e interpretacao de
Rabelais e também recomenda a publicagdo. Ambos os pareceres datam de dezembro de

7 Segundo Pankov (2010, p. 95), em Moscou Bakhtin viveu “na casa de sua irma mais nova, Natalia Mikhailovna, e seu
marido, N. P. Perfiliev” [y cBoeit mnanmeii cectpsl, Haransn MuxaiinoBHsl, u e€ Myxa, H. I1. ITepduaseBa] ou nas
casas de L. I. Tadina e B. V. Zaliévski, e em Sao Petersburgo na casa de L. I. Kandev.

Original: “Pa6ne» navan s ewé ¢ Kycmanae. (...) Ho ocnosnas paboma, koneuno, npousowna ysice nosice. 3uaqum,
6 Mockee s dcun nenponucannbvlii u max oanee, a nomom (...) ¢ Casénogo.”

«oupexkmop Bubnuomexu umenu Canmoikosa-Illedpuna 6 Jlenunepaoey .

Ao tragar o perfil de Aleksandr Smirndv, membro oficial do comité cientifico de defesa, Pankov (2010) ndo menciona
o interesse dele por Shakespeare. Essa informagdo encontramos nas cartas trocadas entre Bakhtin ¢ Smirnov e
reproduzidas em “M. M. Bakhtin. Obras Reunidas, Vol. 4(1)” (2008): carta de Smirn6év a Bakhtin - “ndo perco a
animag@o ¢ me ocupo um pouco com meu Shakespeare” [He Tepsito 60ApoCTH M MOHEMHOTY 3aHHMAOCh CBOUM
lexcrimpom] (p. 946); carta de Bakhtin a Smirndv - “ontem li no jornal sobre sua apresentagdo de Shakespeare na
sessdo de aniversario da Academia” [Buepa st mpouén B rasere o Baiem IIEKCIIMPOBCKOM JIOKIIA/Ie Ha IOOMICHHOM
ceccun Axamemuwu| (p. 954); carta de Smirndv a Bakhtin — “nas raras horas livres trabalho com Shakespeare,
mais detalho, sintetizo e deleito-me (estética e espiritualmente) do que de fato pesquiso algo [Pabomaio ¢ peokue
c80000HbIe yacwl Had Llekcnupom, Ho bonbute demanuzupyio, CyMmupyio u HAcaancoarocs (3cmemuyecku u 0yxoeHo),
uem deticmeumensHo 4mo-Hubyos uccieoyio] (p. 964).

Original: « byoy cuacmaug cooeticmeosamo Bawum denamy (...) « A yoce paccrkazan B. M. XKupmynckomy o Bawem
Paone».

2 Maria Veniamnoéva Iudina (1899-1970), célebre pianista soviética, que conheceu M. Bakhtin em sua cidade natal,
Niével, onde Bakhtin residiu entre 1918 ¢ 1919, ¢ ambos integraram junto com outros pensadores o “Seminario
Kantiano”.

Sociedade para o Estudo da Linguagem Poética [O6wjecmeo Hsyuenus ITosmuueckozo Asvika), grupo de tedricos
da literatura sediados em Petrogrado e depois Leningrado nos anos 1920, que ficaram conhecidos como formalistas
Tussos.
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1944, ou seja, quatro anos apo6s a primeira finalizagao do texto e do inicio dos esforgos
de M. Bakhtin para publica-lo. Segundo Popova (2008), até o verdo de 1945 Bakhtin
alimenta a esperanca de, com a publicagao de seu livro sobre Rabelais, sair da pequena
cidade de Savidlovo, onde trabalha como professor de lingua russa na Educacao Basica.
No entanto, esse proposito nao se consolidou, pois a editora Goslitizdat, segundo carta
de Smirnov a Bakhtin (BAKHTIN, 2008), recusou a publicagdo com base em duas
justificativas: a recém publicagdo de um outro trabalho sobre Frangois Rabelais e as
especificidades de algumas partes do texto de M. Bakhtin.

Apesar de a publicacdo do livro ndo acontecer, os contatos feitos durante essa
empreitada auxiliaram na proposta de sua transformac¢do em tese, cujo processo foi
apresentado por M. Bakhtin a secao de Literaturas Ocidentais do Instituto da Literatura
Mundial Maksim Gorki (IMLI), em 28 de junho de 1946. Conforme ja exposto em
Grillo (2019) e Grillo, Guedes-Pinto e Campos (2020), embora Bakhtin néo tivesse o
diploma de Letras da Faculdade de Petrogrado (apesar de ele afirmar que o tinha em
seu requerimento), seu processo foi aceito com base em um atestado de um minimo
doutoral [kanouoamckuii munumym] emitido pelo Departamento de Literatura Geral
do Instituto Lénin Estatal Pedagégico de Moscou, em 24 de junho de 1946, no
qual ele obteve avaliagdo “excelente” nas seguintes disciplinas: Literatura Antiga,
Literatura Medieval e do Renascimento, Literatura dos século XVIII, XIX e XX,
Lingua Alema, Lingua Francesa e Historia da filosofia e do materialismo dialético e
historico. De acordo com Popova (2008), esse ¢ o tinico documento oficial sobre sua
formagao, constante de seu processo pessoal. Apesar de solicitar ao IMLI o envio do
diploma universitario, a Comissao de Certificacao Superior (VAK) também acabou
aceitando esse atestado.

Até inicio junho de 1945, Kanaev'* (BAKHTIN, 2008) escreve a Bakhtin sobre
os procedimentos para depoésito de tese visando a obtengdo do titulo de doutor. Ja no
final de junho de 1945, em carta a Smirnov (BAKHTIN, 2008, p. 957-958), Bakhtin
escreve pretender, com base no “conselho de trabalhadores influentes do Instituto
Gorki”!* ndao nomeados por ele, obter o titulo do equivalente brasileiro ao “livre-
docente” (doxmopcras cmenenw). Do verao de 1945 até a primavera de 1946, o tinico
avan¢o no processo de defesa ¢ a definicao de dois dos membros oficiais: Aleksandr
Smirnév e Aleksei Djiveliégov's. Segundo Popova (2008), essa demora se deve, em
parte, a mudanga de Bakhtin para Saransk e a dificuldade de reunir os documentos
necessarios a defesa.

4 Ivan Ivanovitch Kandev (1893-1994), eminente bidlogo especialista em genética e historiador da ciéncia da Europa
Ocidental, conheceu M. Bakhtin quando este mudou, em 1924, para Leningrado, onde formou-se novamente um
circulo de estudiosos sobre filosofia, religido, psicanalise e literatura.

Original: «no cosemy nexomopuix enuamensuvix pabomunukos Hucmumyma um. Iopbko2oy.

16 Segundo Pankov (2010), vive entre 1875 e 1952, ¢ historiador, livre-docente em teoria da arte e, a época da defesa de
Bakhtin, coordenador da area de literaturas ocidentais no IMLI.
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Logo apds o deposito da tese e dos documentos, comegou imediatamente a discussao,
em particular entre o acima referido Aleksandr Smirnov e Vladimir Chichmariov'’, a
respeito do titulo pleiteado. Segundo carta a Bakhtin de 31/07/1946 (BAKHTIN, 2008,
p- 968-969), Smirnov escreve que “insistird na outorga do titulo de livre-docente!”!® e
que tem o apoio de dois dos membros oficiais!® do comité cientifico: Isaak Nucinov?,
e o supracitado Aleksei Djiveliégov. Apesar de demonstrar uma grande simpatia pela
candidatura de Bakhtin, V. Chichmariov logo manifesta preocupagdo com a proposta de
obtengdo do titulo de livre-docente e sugere a apresentacdo de uma dupla candidatura -
de doutor e de livre-docente — julgadas em duas sessdes de defesa subsequentes, a fim
de evitar o risco de uma recusa completa do trabalho. Segundo Popova (2008, p. 909),
“Para a defesa, M.M.B. nao muda nada no texto de Rabelais-1940, apenas acrescenta
a bibliografia.”?' Examinemos, na sequéncia, os pareceres dos membros oficiais.

Pareceres dos membros oficiais

Em “M. M. BAKHTIN. Obras reunidas vol. 4(1)” (2008), sao publicados os
pareceres dos trés membros oficiais mais o parecer de Ievguéni Tarle sobre a tese de
Bakhtin. O primeiro e mais extenso deles (BAKHTIN, 2008, p. 999-1007, 8 paginas),
datado de 15/09/1946, ¢ da autoria do supracitado Aleksandr Smirnév e comega com
a constatagdo da raridade de trabalhos sobre Rabelais na Russia e na Unido Soviética
e mesmo de trabalhos tedricos de folego na Europa Ocidental. Em seguida, Smirn6v
avalia que o trabalho de Bakhtin “pesquisa (...) alguns tragos particularmente essenciais,
em especial aqueles que ajudam a esclarecer o tipo de realismo representado na
obra de Rabelais ¢ o lugar ocupado por essa criagdo na historia do pensamento e da
literatura europeus.” (BAKHTIN, 2008, p. 1000)**. Na sequéncia, Smirnov argumenta
que, contrariamente aos trabalhos produzidos até entdo que relacionavam a obra de
Rabelais exclusivamente ao Renascimento, Bakhtin revela a visdo de mundo e da arte
medievais, polarizadas em uma visdo oficial e outra ndo oficial e popular. As imagens
populares e festivas da visdo ndo oficial distinguem-se por seu carater ndo finalizado,
em um momento de passagem do velho para o novo ou do passado para o futuro e

17 Conforme Pankov (2010), Vladimir Chichmariév vive entre 1874 e 1957, é diretor do IMLI entre 1944 ¢ 1947 ¢
especialista em historias das linguas e literaturas romanicas

Original: «0ydy nacmausams na npucysicoenus OOKmMopcKol cmenes!»

19 Até os dias de hoje, os comités cientificos de defesa sio compostas por muitos integrantes (a de Bakhtin por 13
[BAKHTIN, 2008, p. 1017-1018]), entre os quais sdo nomeados os membros oficiais que devem ler e apresentar um
parecer detalhado da tese.

20 Segundo Pankov (2010), Isaak Nucinov vive entre 1889 e 1950, ¢ tedrico da literatura ocidental.

Original: «/1epeo 3awumoii M.M.B. nuuezo ne mensem 6 mexcme P-1940, monvko 0obasnsiem 6ubnuozpagpuueckue

CRUCKU.»

Original: «ucme()yem JUULL HEeKomopble 4epmbl €20, HO 4Yephnbl 0cobenHo cywjecmeeHHble, UMEHHO me, Komopblie
nomoearom 6bISICHUMb Mmun  peaiusmd, npez)cma(f.ﬂ;tawbni meopuecmeom Pa6.rle, u mecmo, 3anumaemoe Smum
meopuecmeom 6 ucmopuu EBPOHELZCKOIJ MbICAU U aumepamypbsl.»
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pelo uso do riso para subverter a visdo oficial. Retomando os termos da tese, Smirnov
fala em visdo de mundo, imagens, estilo, forma e linguagem populares ¢ quase ndo
utiliza a palavra “cultura”, que esta mais presente no livro publicado em 1965. Todos
esses recursos estdo a servico da luta contra a opressdo e o obscurantismo medievais.
Ao finalizar a sintese da tese, Smirndv declara que seu conteudo ¢ profundamente
original e que ha observacdes valiosas, para, em seguida, retomar a influéncia dessa
visdo de mundo na obra do escritor russo Nikolai Gogol (1809-1852). Smirndv levanta
uma obje¢ao geral as teses de Bakhtin - as imagens grotescas e populares na obra de
Rabelais ndo sdo formadas apenas por aspectos renovadores ¢ vivos, mas também por
elementos petrificados e automatizados — e menciona uma dezena de passagens das
quais discorda, propondo interpretagdes alternativas. Smirn6v finaliza seu parecer com
a seguinte avaliacdo:

Por seu carater global, por seu volume, pela erudigdo imensa manifestada
pelo autor, pela metodologia pessoal de pesquisa, pela importancia,
originalidade e fertilidade excepcionais das ideias e concepgdes
cientificas contidas no trabalho, a pesquisa corresponde ndo a uma
tese de doutorado, mas de livre-docente. Em razdo disso, solicito a
concessao a M. M. Bakhtin do grau cientifico de livre-docente em ciéncias
filologicas®. (BAKHTIN, 2008, p. 1006-1007).

O segundo parecer (bem menor, com quase 3 paginas e meia) ¢ do acima mencionado
Isaak Nucinov e data de 12/10/1946. A primeira frase ilustra o tom geral do texto: “Os
estudos rabelaisianos russos enriqueceram-se com um grande trabalho.” (BAKHTIN,
2008, p. 1008)**. Nucinov destaca a abordagem bakhtiniana do “realismo gotico” e sua
importancia para a literatura do Renascimento e em especial de Rabelais, bem como
valoriza a analise do sistema imagético-verbal de Rabelais e do carater do riso nesse
sistema, cujas raizes encontravam-se na realidade medieval. No entanto, Nucinov
discorda de Bakhtin em trés pontos: primeiro, auséncia ou pouca aten¢ao ao embate
de Rabelais com a escolastica e com a ciéncia medieval; segundo, aproximagao, sem
suficiente fundamento, do romance de Rabelais com fenomenos posteriores da literatura
do Renascimento, em particular com Shakespeare, ¢ da Idade Moderna; terceiro, a
afirmacdo de que as fontes da literatura de Nikolai Gogol provém do realismo gotico,
ao contrario disso, Nucinov afirma: “O riso de Goégol nutriu-se da propria realidade
ucraniana e ndo das influéncias literarias do Ocidente” (BAKHTIN, 2008, p. 1010)%.

Original: « [To 6cemy ceoemy xapaxmepy —no o6vemy (35 neu. aucmos), no 02poMHOU nPOsIEIEHHOU A8MOPOM 3PYOUYUL,
N0 IUYHOU MemoOuKe UCCIe006aHUsA, NO UYPE3BbIYAIHON 3HAUUMETbHOCIY, OPUSUHATLHOCTIU U NAOOOMEOPHOCMU
3AKTIOYEHHBIX 8 pabome HAYYHbIX MblCell U KoHYyenyuil — paboma 3ma 6onee noOXooum K muny He KaHOUOAmcKou, a
doxmopcrou duccepmayuu. Ilo smoti npuuune s 6036ysucoaio xooamaticmeo o npucysicoenuu M. M. baxmumny yuénoil
cmenenu 00KMopa uIOIOSULECKUX HAYVK. »

Original: «Pycckas pabneana oboeamunace Kpynolm mpyoom.»

Original: «Cmex Toeons numancs camoii yKpauncKou 0eticmeumensHoCcnoio, d He IMUMU 6bIHeCeHHbIMU ¢ 3anadd
AUMEPAMYPHLLMU BIUSHUAMUY.
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Este ultimo ponto, como veremos adiante, sera um dos aspectos mais criticados do
trabalho de Bakhtin na Comiss@o de Certificacdo Superior (VAK). Nucinov finaliza
seu parecer apontando a erudi¢do, a autonomia, a seriedade do cientista, ¢ afirma que
o trabalho merece mais do que o grau de doutor.

O terceiro parecer (3 paginas) ¢ do ja citado Alekséi Djiveliégov e estd sem data. O
parecerista aponta que, embora Bakhtin evidencie o necessario conhecimento da imensa
literatura sobre Rabelais no ocidente, ele ndo repete o que ja foi feito e propde uma
abordagem nunca realizada na Russia, Unido Soviética e mesmo Europa Ocidental. Para
Djiveliégov, Bakhtin revela grande liberdade no manuseio do seu material, a0 mostrar a
relagdo de Rabelais com a visdo de mundo e os problemas artisticos medievais, abrindo,
com isso, o caminho para novos aspectos da obra do escritor francés. O parecerista
afirma que uma pesquisa de tal amplitude e com tanta originalidade ndo poderia deixar
de suscitar discordancias ¢ que ele considera haver um excesso de valorizagdo do
papel atribuido por Bakhtin ao baixo material e corporal. Para finalizar, Aleksei, ao
recomendar a publicacdo da tese, ressalta a extensdo do trabalho, a erudigdo do autor,
o dominio do método de pesquisa e que, diante das qualidades elencadas, considera
ser o titulo de doutor aquém da pesquisa desenvolvida, recomendando que o trabalho
receba o titulo do equivalente brasileiro de livre-docente.

O quarto e ultimo parecer, com extensao de uma pagina e meia e também sem data,
¢ de Ievguéni Tarle®, que destaca o pioneirismo ¢ a erudi¢do do trabalho, ao buscar
as fontes da obra de Rabelais, bem como aponta ainda a originalidade da pesquisa
que nunca se limita a abordagem formalista e estd sempre articulada a andlise do
conteudo e do sentido revoluciondrios da poesia de Rabelais. Assim como os demais,
o parecerista finaliza ressaltando a erudi¢d@o, a independéncia de pensamento e do
método, e recomenda a publicacdo do trabalho.

Além desses pareceres, apresentaremos, na sequéncia, as intervengdes dos membros
oficiais e ndo oficiais constantes do estenograma da defesa da tese.

Sintese analitica do estenograma da defesa

Ocorrida em 15 de novembro de 1946, a defesa de Bakhtin foi registrada em um
estenograma reproduzido em “M. M. Bakhtin. Obras reunidas vol. 4(1)” (2008). A
analise desse documento suscita discordancias entre dois importantes estudiosos da obra
de Bakhtin na Russia: Nikolai Pankov (2010) e Vladimir Alpatov (1997, 1999). Pankév
caracteriza a atmosfera politica, social e académica do inicio da segunda metade dos
anos 1940, quando ocorreu uma verdadeira campanha contra o IMILI e mesmo contra
a defesa de Bakhtin. Ao analisar atas de reunides do IMLI, Pankov relata terem seus
dirigentes se defendido das seguintes acusagoes feitas pelo partido: “falta de sentimento
de historicismo, servilismo ao Ocidente, auséncia de temas substanciais e relevantes

2 Tevguéni Tarle viveu entre 1875 e 1955, foi historiador, entre outros, do Império Russo e das relagdes entre Europa
Ocidental e Russia e membro da Academia de Ciéncias da URSS.
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ao cotidiano.””” (PANKOYV, 2010, p. 114). Pankov qualifica a defesa de um drama?,
perceptivel tanto no texto quando no subtexto do estenograma.

Ja Alpatov (1997) interpreta diferentemente o estenograma da defesa de Bakhtin
e faz as seguintes criticas a abordagem de Pankév:

1)

2)

3)

4)

Uma divisdo dicotomica (preto ou branco) dos integrantes do comité cientifico
em sua relagao com o “establishment” marxista, ou seja, teriam sido escolhidos
apenas antimarxistas e “anti-establishment”. Alpatov pensa que as relagdes
com o marxismo oficial eram mais nuanc¢adas, havendo teéricos da literatura
marxistas com uma perspectiva mais ampla, inclusive de nao rejei¢do a tudo
que era Ocidental. Também argumenta que presos, condenados e exilados
nos anos 1930 e 1940, como o célebre linguista e teodrico da literatura Viktor
Vinogradov (1895-1969) e o supracitado Ievguéni Tarle, foram reabilitados e
ocuparam postos de comando em instituigdes académicas soviéticas;

Uma dramatizagdo excessiva da defesa com base em um contexto politico
desfavoravel. Ao invés disso, Alpatov destaca que qualquer defesa ¢ uma
situagdo de tensdo e que a concessdo do grau de livre-docente a um candidato
ndo possuidor do titulo de doutor era excepcional e, portanto, passivel de
discussoes tensas;

Os acontecimentos sdo narrados sem considerar a dindmica dos anos 1920,
1930 e 1940, marcados por transformagdes rapidas e constantes. Na primeira
metade dos anos 1940, época da preparacdo e submissdo da tese de Bakhtin
ao IMLI, a Segunda Guerra Mundial suavizou a atmosfera antiocidental,
pois houve uma coalizdo com paises do Ocidente a fim de alcancar a vitoria
contra o fascismo, tornando-se o momento “mais liberal” do periodo de
Stalin. Ja na segunda metade dos anos 1940, justamente a ¢poca da defesa
e depois da avaliagdo da tese na VAK, houve uma mudanga de orientacao:
passou-se do internacionalismo e da abordagem de classe para o imperialismo
[enuxoodepoicagrocms ], patriotismo russos e luta contra o cosmopolitismo.
Essa mudanga dificultou a aprovagdo do trabalho de um “inimigo do povo”
(8pae napooa) acusado de cosmopolitismo.

Por fim, Alpatov compara o destino de Bakhtin a outros presos e condenados,
como os supracitados Viktor Vinogradov e Ievguéni Tarle, para concluir que o
destino marginal de M. Bakhtin se deveu, em boa parte, a peculiaridade do seu
carater, a sua “constante inabilidade para pedir e cuidar dos seus interesses””
(ALPATOV, 1997, p. 95) e ao seu desprezo em publicar seus trabalhos.

Original: «omcymcmeue uyecmea ucmopusma, HUSKONOKIOHCME0 neped 3anadom, HA OMX00 OM HACYUHBIX,
JICUBHEHHO-HEOOXOOUMBIX MeM».

Pankov relata alguns episodios mais dramaticos da defesa ausentes do estenograma, mas que, para evitar os
testemunhos orais sem documentagéo escrita, ndo abordaremos aqui.

Original: “nocmosinnoe e2o neymenue npocumse u xar0nomams”.
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Quanto a este Gltimo aspecto, a leitura das cartas escritas por Bakhtin a ITudina,

Kandaev, Smirnov, Boris Zaliésski*® etc. - presentes em “M. M. Bakhtin. Obras
reunidas vol. 4(1)” (2008) e as quais Alpatov (1997) provavelmente ndo teve acesso —
contradizem-no, pois percebe-se o interesse e esforco de Bakhtin em publicar seu
trabalho sobre Rabelais e seus constantes pedidos para que esses amigos intercedam
junto a editoras e ao IMLI. A titulo de exemplo, reproduzo duas cartas de M. Bakhtin:
uma a Aleksandr Smirnév de dezembro de 1944 (BAKHTIN, 2008) e outra a Maria
Iudina de 28/10/1946 (BAKHTIN, 2008, p. 973):

Caro Alekandr Al{eksandrovitch},

Eu [recebi a informagao] com alegria soube, que vocé [foi tdo bondoso]
concordou em resenhar meu Rabelais. Sou profundamente [agradecido]
reconhecido por sua bondade. Eu sei como vocé ¢ ocupado e como
¢ ingrato o trabalho com esse tipo de resenha. Eu tomei a coragem
de enviar-lhe um telegrama com o pedido para apressar o envio da
resenha. A questdo demorou muito e receio que o clima favoravel para
meu livro possa mudar. Para mim, essa questdo tem uma importancia
primordial, dela depende a possibilidade de sair de Saviolovo, onde o
trabalho cientifico subsequente torna-se impossivel. Vocé encontrou-se
pessoalmente com P. I. Tchaguin®'? O que ele falou sobre as perspectivas
de trabalho?

Como vocé vive? Sobre o que trabalha no momento (em laroslave!).
Minhas coisas ndo estdo muito bem. Eu passei o inverno com muita
dificuldade, no verdo recuperei-me um pouco. Agora trabalho sobre o

problema {incompreensivel}.
Mande lembrangas ternas a sua esposa.

Com amor, M. Bakhtin.*?

30

Segundo Pankov (2010), Boris Zaliésski viveu entre 1887 ¢ 1966, foi amigo proximo de Bakhtin e gedlogo de
formag@o. No vol. 4(1) das “M. M. Bakhtin. Obras reunidas”, ha uma dezena de cartas trocadas entre Zaliésski e
Bakhtin.

Piétr Ivanovitch Tchaguin [17émp Heanosuu Yazun] (1898-1967), foi diretor da editora Goslitizdat [/ ocaumuzoam] de
Moscou — Editora Estatal de Literatura de Ficgao.

Original: Jopoeoii Anexcanop An{xexcanoposuu}

A [nonyuun useecmue] ¢ padocmoio y3uai, umo Bot [6blau mak 0obpel] coenacunucey peyensuposams moe2o Pabne.
Tyboko [6nazooap] npusnamenen Bam 3a Bawy 0o6pomy. A snaio, kax Bei sansmer u kakas nebraeooaphas paboma
makozo pooa peyensuu. A 631 Ha cebs cmerocms nociams Bam menespammy ¢ npocb0oil yCKOpUmMb 6biCbLIKY
peyensuu. Jleno ouensb 3amamynioch u s 60i0cs, 4mo onazonpusmuwlil s KHUSU KIUMAM MO usMeHumucs. [ mens
MO 0eN0 nepeocmenentoe 3navenie, om He2o 3aUctim B03MONCHOCMYb blopambces uz Cagenosa, 20e danbHeuuas
nayunas (?) paboma cmanosumucs ne6osmoxcHbiM. Budenuce au Bul auuno ¢ I1. U. Yaeunvim? Ymo on eosopun o
nepcnekmugax padomoi?

Kax Bul ocuseme? Hao uem pabomaeme (8 Hpocnasne-mo!). Mou dena ne cauwikom xopowu. Ipoutyio sumy s
NPOBEN OUeHb MANCEN0, 3d 1emo Heckonbko onpasuics. Cetivac s pabomaio Haod npoonemotl {Hp30.}.
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Cara Maria Veniaminovna,

Estamos muito inquietos com o seu siléncio. Enviamos a vocé um cartao
postal e dois telegramas e nenhuma resposta! Vocé esta bem de saude,
esta tudo bem?

Sobre a defesa da tese, eu nada sei, além de ela ter sido marcada para
15 de novembro. Portanto, ¢ preciso viajar o mais tardar em 8 ou 9 de
novembro. Mas como eu posso ir, sem nada saber sobre vocé, nem
sobre a situag@o da tese? Pego com insisténcia acalmar-nos com carta e
telegrama sobretudo relativo ao seu bem-estar e depois sobre a tese (sdo
trés os membros, o carater dos pareceres, o que fala Nucinov etc.). E
necessario que tudo isso se esclarega até 8 de novembro, para ndo anular
a defesa. Vou esperar sua resposta com impaciéncia. Mande lembrangas

para todos os amigos.

Um beijo nosso, Seu M. Bakhtin.?

Nas duas cartas, percebemos o empenho de M. Bakhtin em mobilizar pessoas
conhecidas para intercederem a favor de seu trabalho sobre Rabelais. Apresentadas
as interpretacdes de Pankov e Alpatov a respeito do estenograma da defesa, este
reproduzido em “M. M. Bakhtin. Obras reunidas vol. 4 (1)” (BAKHTIN, 2008, p.
1017-1068), passemos a nossa sintese dos pontos desse estenograma que nos pareceram
mais relevantes.

Chichmariév (BAKHTIN, 2008) abre a sessdo com a defini¢ao de que sera julgada
a outorga do titulo de doutor [cmenenu xanoudama] em ciéncias filolégicas a M.M.
Bakhtin sobre o tema “Rabelais na historia do realismo” e informa que os trés membros
oficiais sdo os livre-docentes em ciéncias filologicas Smirnov, Nucinov e Djiveliégov.

Em seguida, ¢ concedida a palavra a Bakhtin, que inicia com a men¢do a uma
sintese de 20 paginas de seu trabalho* apresentado ao Comité Cientifico, merecedor de
alguns esclarecimentos. Primeiramente, Bakhtin declara que sua dissertagdo ¢ inabitual

Cepoeunviii npueem Bawietl cynpyze.
Jhobsuyuit Bac M. Baxmun

3 Original: Jopoeas Mapusi Benuamunosna,

Mui ouenv obecnokoenv: Bawum monuanuem. Mot nocranu Bam omxpulmky u 0ee meneepammbl — U HUKAKO20
omeema! 300poevi 1u Bet, 6cé au'y Bac 6razononyuno?

O sawume ouccepm|ayuu] a Huueeo He 3HaI0, KpOMe MO20, YMO OHA HazHadena Ha 15 nosbpsa. Ho kax s mozy
evlexam, He 3HAs HUue2o o Bac, nu o nonoscenuu ¢ ouccepmayueri? Ouenv npouty Bac ycnokoums nac nucemom
u meneepagno npescoe 6ceco omuocumenvio Baweeo 6nazononyuus, a samem u o ouccepmfayuu] (mpu au
ouyuanbHLIX OnnoHeHma, xapakmep omswleos, umo 2oéopum Hycunos u m. n.). Heobxooumo, umobsl 6cé smo
BbIACHUNOCH 00 8 HOAOPA, YMOOLL He HAPYWUMb 3aly C P 6ydem scoams Bawezo omeema. ITpugem
8cem Opy3baM.

Lenyem. Baw M. baxmun.

Segundo experiéncia pessoal de assistir a uma defesa de tese na Universidade Estatal de Sdo Petersburgo em junho
de 2018, os membros do Comité Cientifico recebem, antes da defesa, um resumo da tese (chamado de teses) para
que possam tomar conhecimento do trabalho, uma vez que apenas dos membros oficiais ¢ exigida a leitura completa
da tese.
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e que ele trabalhou nela mais de dez anos. Ele esclarece que chegou até Rabelais
ao pesquisar a teoria e a historia do romance, cujas formas caracterizam-se por sua
evolugdo, inacabamento ¢ carater inconcluso. A seguir, ele afirma que Dostoiévski é
aquele que soube retomar e concluir essa tradicao do género romance. Na sequéncia,
retoma Rabelais, cujo romance fala a linguagem da praca medieval e emprega formas
inacabadas e ndo concluidas da existéncia. Ao mencionar a fortuna critica, Bakhtin
afirma que ela apenas esclarece aspectos superficiais da obra de Rabelais e depois
novamente retoma a literatura russa para afirmar que Gogol representa a continuidade
do riso medieval. Nos momentos finais, desculpa-se por ndo ter tido acesso a todo o
material necessario, admite ter consciéncia da novidade (refor¢ada aqui e em diversos
momentos na VAK) do seu trabalho e ser a concepg¢do do corpo grotesco paradoxal,
e reforga que a palavra e o estilo de Rabelais revelam um mundo inacabado e em
formacao. Assim finaliza: “eu fiz muito pouco, mas se eu consegui despertar o interesse
por esse mundo e mostrar sua importéncia, considero que meu objetivo foi atingido™*
(BAKHTIN, 2008, p. 1023).

Terminada a fala de Bakhtin, o presidente do comité cientifico passa a palavra a
Smirnév que propde ao comité avaliar o trabalho como uma tese de livre-docéncia. A
seguir, o presidente concede a palavra a Nucinov, que também concorda com a mudanga
para o titulo de livre-docente e argumenta:

Conhego uma série inteira de trabalhos, muito valorosos ¢ de cientistas
que ndo possuiam nem o atestado de minimo para doutorado, aos quais
outorgamos o titulo de livre-docente. Assim como essa série de trabalhos,
o trabalho de M. M. Bakhtin ¢ uma enorme contribuigdo a histéria da
ciéncia*®. (BAKHTIN, 2008, p. 1024).

Destacamos que essa fala de Nucinov contradiz a argumentagio acima de Alpatov
(1997) de que a concessdo do grau de livre-docente a um candidato nao possuidor do
titulo de doutor era excepcional a época.

O proximo a falar ¢ Djiveliégov. Este comeca por qualificar a erudig@o e a obsessao
de Bakhtin pelo tema, para, em seguida, afirmar que as repreensdes feitas anteriormente
por seus colegas, ¢ com as quais ele concorda, devem-se a essa obsessao. Djiveliégov
acrescenta sua discordancia com a ambivaléncia aguda do tema do baixo material
e das san¢des; avalia que Bakhtin conseguiu mostrar o processo de encarnag¢do da
natureza popular na ideologia renascentista; critica o fato de Bakhtin ndo ter conseguido
incluir a atmosfera de condenagdo de hereges a fogueira no século XVI; e termina
com a recomendagao de publicacdo do trabalho e com sua concordancia de que a tese

Original: A coenan ouenv HeMHO20, HO el 51 Cymein 3auHmepecoeamsp SMum MUpom u nOKasams e2o 3Hadexue, mo s
cHumaro ceor 3[100‘!)7 BbINONIHEHHOLL.

Original:  nomuio yenviii pad pabom, ouens yeHHbIX pabom yuéHuvlx, KOmopbvie He uUMel KaHOUOAMcKo20 MUHUMYMA,
u Mbl npucyscoanu um cmenenv ookmopa. Ho u 6 psdy maxux pabom paboma M. M. Baxmuna npeocmagisiem
Haubonee KpynHwiil 6KAAO 8 UCIOPUIO HAVKU.
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merece o titulo de livre-docente. Gostaria de chamar a ateng¢ao para um aspecto dessa
fala: a mencdo a criticas ao trabalho de Bakhtin feitas pelos avaliadores precedentes —
provavelmente Smirnév e Nucinov — que néo figuram no estenograma. Uma explicagdo
seria que Djiveliégov teve acesso aos pareceres escritos dos dois membros oficiais e
refere-se aos textos e nao as falas.

Na arguic@o seguinte, Maria Terideva®’ faz diversas criticas ao trabalho de M.
Bakhtin. Primeiramente, aponta a falta de uma caracterizagdo do realismo e do lugar
de Rabelais na historia do realismo. Em segundo lugar, critica a auséncia, na tese,
da abordagem sobre o realismo feita pelos grandes tedricos da literatura russos e
soviéticos — Guértsen, Belinski, Dobroliubov, Tchernichévski, Lénin e Stalin. Em
seguida, aponta a auséncia de uma abordagem politica soviética da teoria da literatura
e novamente cita Belinski, Dobroliibov, Tchernichévski, Lénin e Stalin. Na sequéncia,
critica a auséncia de uma defini¢do do realismo gético. Depois, dedica uma grande
parte de sua apresentagdo a discordancia da abordagem de Gogol feita por Bakhtin,
tomado como um continuador da cultura popular, festiva e do riso — a qual Terideva
considera uma simplifica¢do formal do fendmeno estudado por Bakhtin -, pois, para
ela, Gogol percebeu a esséncia e a luta de classes. Ainda criticando a falta de uma
abordagem de classes, Terideva avalia que o trabalho deve ser integralmente refeito,
pois sofre de uma falha metodologica em que a biologia desempenha um papel enorme,
bem como apresenta uma compreensao idealista do materialismo dialético. Por fim,
citando a argui¢do de Nucinov, Terideva afirma que a proposta de outorga do titulo de
“livre-docente” contradiz todas as criticas feitas a tese.

Durante sua avaliagdo, Terideva ataca ndo sé a tese de Bakhtin, mas também os
pareceres dos membros oficiais e ndo oficiais do comité cientifico, por isso, na sequéncia
do estenograma, Kirpotin toma a palavra para propor que os mencionados integrantes
do comité cientifico possam também participar.

Nikolai Piksanov* comega sua fala expressando sua “embarago” [cmywén] pela
proposta de mudanga ndo prevista da outorga de titulo de livre-docente. Afirma que
“Uma tese de doutorado ja ndo ¢ uma questdo de tanta responsabilidade, para a qual
deve-se preocupar-se muito, sobretudo, por se tratar de Bakhtin, que conhecemos ha
muito tempo por sua publicagdes™® (BAKHTIN, 2008, p. 1035). Piksanov declara
que, embora ndo tenha tido tempo para a leitura da tese, a exposigdo oral de Bakhtin
forneceu diversos elementos para discussdo. Primeiramente, ele sugere a mudanga de
titulo da tese para “Rabelais voltado para trés, Idade Média e Antiguidade”, pois o
titulo sugere que Rabelais volta-se nao sé para o passado, mas também para o futuro.

Nao encontramos informagdes biograficas seguras sobre Maria Terideva. Pankév (2010) afirma ndo ter conseguido
saber sua idade a época da defesa. Do ponto de vista ideologico, Pankév a define como uma defensora sincera das
ideias marxistas. Foi especialista em Stendhal e escreveu livros de literatura infantil.

Pankov (2010) informa que Nikolai Piksanov viveu entre 1878 e 1969, é autor de mais de 700 trabalhos cientificos e
cita testemunhos que o qualificam como pedante e conservador.

Original: «Kanoudamckas ouccepmayus — 0eno He maxoe yace Omeemcmeennoe, Yymodvl ouelb 6ecnokoumvcsi o Hetl,
a ocobenno, ko2da Oeno kacaemes Baxmuna, Komopo2o mvl 0asHo 3HaeM 8 neuamuy
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Em seguida, aponta que Bakhtin citou Gogol e Dostoiévski em sua exposi¢ao, mas
que a tese nao tem elementos suficientes para afirmar a influéncia de Rabelais sobre
a literatura e o realismo russos do século XVIII. Por fim, considera ter havido uma
despropor¢do na analise da presenca da Idade Média e do riso festivo medieval na obra
de Rabelais e finaliza com a consideragdo de que “o Humanismo dos séculos XV e
XVI era em certa medida hostil e até oposto a certa fonte popular do Renascimento”*
(BAKHTIN, 2008, p. 1038).

Em seguida, Nikolai Brodski*' afirma que: “diante de mim esta uma pessoa, que
conheg¢o ha muito tempo pelos trabalhos sobre Dostoiévski”*? (BAKHTIN, 2008,
p- 103). Apds declarar ndo ter lido o trabalho, coloca duas questdes com base na
apresentacdo oral e no resumo da tese apresentado ao comité cientifico: 1) O realismo
gotico representa um rebaixamento do método, pois ¢ o realismo classico, do qual ele
¢ um adepto, que reflete as contradigdes e movimentos do mundo objetivo; 2) Nao
concorda com a tese de que as obras “Sonho de um homem ridiculo” e “Bobok™ de
Dostoiévski refletem o realismo gotico.

O proximo a falar ¢ Dmitri Mikhaltchi®® e, em sua breve intervengao, afirma ter
lido o trabalho, que ele considera um “acontecimento da teoria literaria soviética™*
(BAKHTIN, 2008, p. 1040). Em seguida, enumera diversas qualidades da tese e
do candidato: grande capacidade analitica, enorme erudi¢do, horizonte amplo e
conhecimento maior do que o dos avaliadores. Finaliza afirmando que Bakhtin merece
os titulos de doutor e de livre-docente.

I6ssif Finkelchtein® também afirma ndo ter lido a tese e, com base na apresentagéo
oral, declara que o mais importante do trabalho ¢ a revelagao dos caminhos desconhecidos
pelos quais formou-se o realismo e desenvolveu-se o romance no século XVI. Considera
que as criticas feitas a tese de Bakhtin sdo infundadas e que o Rabelais de Bakhtin ndo
se volta para o passado, mas segue adiante.

Evguéniia Dombrovskaia* afirma ndo ter lido o trabalho na integra e sua fala
¢ uma série de criticas a tese: acusa Bakhtin de desconsiderar o aspecto satirico em
Rabelais, assevera que Rabelais ndo ¢ um herdeiro da Idade Média, cita Engels para
defender que o Renascimento ¢ uma superacdo da Idade Média, nega que as obras de

40 Original: «eymanusm XV-XVI 66. B uzsecmuoii mepe epasicoeben u 0asjice npomusonoiodiNcer 0moenbHbIMu HapOOHbIMU

ucmoxam 803p03/C()€Hu}Z».

41 De acordo com Pankdv (2010), Nikolai Brodski viveu entre 1881 e 1951, obteve o titulo de livre-docente sem defesa
de tese. Seus trabalhos mais importantes foram as publicagdes das biografias de Pachkin e de Liérmontov. Chefiou a
secdo de literatura russa do IMLI em 1946.

4 Original: «neped mnoii uenosex, dagno mue 3nakomvlil no pabomam o JJocmoesckomio. »

4 Segundo Pankov (2010), Dmitri Mikhaltchi viveu entre 1900 e 1973, defendeu tese de doutorado sobre poesia de
cavalaria na Itdlia do século XV, obteve titulo de livre-docente e foi professor de diversas universidades moscovitas.

4 Original: «mbl umeem 0eno ¢ saenenuem 6 CO8EMCKOM IUMEPAMYPOBEOCHUU O4EHb KPYNHBIM».

Conforme Pankov (2010), I6ssif Finkelchtein viveu entre 1920 e 1980, defendeu tese sobre Jean Racine e tinha apenas
26 anos a época da defesa. Considerando a esfera de interesses desse pesquisador, Pankov comenta ndo entender sua
participagdo no comité cientifico.

4 Evguéniia Dombrovskaia viveu entre 1903 e 1973, foi doutora em literatura inglesa e professora, de 1946 a 1973, no
Departamento de Literatura Estrangeira no Instituto Krapskoi Pedagogico Regional de Moscou.
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Gogol “Taras Bulba” e “Almas mortas” sejam saturnalias e, por fim, afirma que essas
obras ndo sdo uma imitagdo da literatura ocidental.

Na sequéncia, os trés membros oficiais tomam a palavra novamente para defender
a outorga do titulo de livre docente. Em primeiro lugar, Djiveliégov afirma em
polémica aberta que ¢é preciso ler a tese para poder fazer criticas; considera infundada
aacusagao de que ndo ha luta de classes no trabalho, pois o riso popular ¢ luta contra o
poder feudal. A seguir, Smirndv, em tom mais diplomatico, acentua o carater original
e inovador da tese, para finalizar, de modo tatico, que concorda com tudo o que foi
afirmado pelos membros, mas que essas afirmacdes ndo se aplicam ao trabalho de
Bakhtin. Depois, Nucinov toma a palavra pela segunda vez para defender que ha luta
de classes na tese de Bakhtin e que essa luta consiste na oposicao ao feudalismo,
concluindo que: “Diante de mim estad um trabalho que ndo pode ser comparado a
outros, aos quais outorgaram o grau de livre-docente aqui, neste auditorio. Nao retiro
minha proposta de outorgar ao camarada Bakhtin, por seu trabalho, o titulo de livre-
docente.”” (BAKHTIN, 2008, p. 1048).

Segue-se um grupo de intervencdes de membros ndo oficiais que revelam nao
terem lido a tese e que fazem observagdes a partir da apresentagdo de Bakhtin e das
discussdes dos membros anteriores. O primeiro deles é Valiéri Kirpotin*, que reconhece
a erudigdo indiscutivel de Bakhtin e declara conhecer seu livro sobre Dostoiévski.
Ele considera artificial a divis@o entre cultura oficial e cultura popular; e julga haver,
por um lado, uma supervalorizagdo do carnaval e do riso populares na Idade Média
e, por outro, um menosprezo pela ideologia do Renascimento - ‘“Parece-me que o
abordado por mim é uma recriminagdo muito séria”* (BAKHTIN, 2008, p. 1050) -,
e ndo se posiciona claramente sobre ser favoravel ou ndo a outorga do titulo de livre-
docente. Na sequéncia, em sua breve fala, Boris Zaliésski*®® expressa sua impressao da
defesa: “Ao ouvir atentamente a discussdo, conclui que aqueles que conhecem bem o
trabalho manifestaram-se de modo positivo, ja aqueles que se expressaram de modo
negativo reconheceram abertamente ndo té-lo lido™! (BAKHTIN, 2008, p. 1051).
A tltima argui¢do ¢ de Boris Gornung®?, o qual, ao destacar a concepg¢do da unidade
do desenvolvimento da cultura segunda a filosofia marxista-leninista da historia,
valoriza diversos aspectos do trabalho: a existéncia de duas Idades Médias, as fontes

47 Original: [leped mHnou makoii mpyo, KOMOPbIL He MOXCEM CPASHUMbCS ¢ OpyeuMu mpyoamu, 3a KOMOpble Mbl

npucyscoan OOKMopcKylo cmenens 30ech, 6 smom sane. S ne omrasvleaiocs om c60e20 Npeodiodcenus NPUCyountb
moe. baxmuny 3a e2o pabonty 0oKmopcroe 36atie.

Segundo Pankov (2010), Valiéri Kirpotin viveu entre 1898 e 1997, foi especialista em literatura russa e vice-diretor do
IMLI de 1945 a 1947.

Original: Mue xasicemcs, 6 mom, 4mo s 2080pio, - IMO OUeHb CePbE3HbLIL YNPEK.
39 Ver nota 29.

Original: Crywasn enumamensHo npenuss, s 6bi8el 3aKNOUEHUe, YMO Me KMo XOPOWO O3HAKOMUILCS ¢ pabomoi,
6bICKA3LIBANUCH NONOICUMENBHO, A Me, KMO 6bICKAZbIGANCA OMPUYAMETbHO, 6CC NPUSHABANUCH OMKPOBEHHO, MO
pabomy ne wumanu

De acordo com Pankov (2010), Boris Gornung viveu entre 1899 e 1976, defendeu tese de doutorado sobre lingua e
literatura gregas antigas no IMLI, exerceu diversos cargos de secretario em instituigdes de pesquisa e em bibliotecas
estatais, publicou trabalhos sobre Idade Média e Renascimento citando as ideias de Bakhtin.
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medievais do humanismo e do realismo de Rabelais, a originalidade do trabalho, seu
valor metodolégico.

Em seguida, M. Bakhtin finaliza a sessdo respondendo as questdes dos membros

oficiais e ndo oficiais. Destacaremos aqueles pontos principais para a compreensao da
personalidade, pensamento e metodologia de Bakhtin:

1) Ao retomar o adjetivo de Djiveliégov, Bakhtin se reconhece como um “inovador
obsessivo” [odeporcumetii Hosamop] (BAKHTIN, 2008, p. 1054);

2) Enfatiza que a tradi¢do gotica pode ser observada em revolucionarios russos,
pois “A esséncia de qualquer pensamento, ¢ sobretudo do pensamento
revolucionario, ndo esta no isolamento, na separagdo do restante do mundo,
mas na sua relagdo organica profunda com tudo o que ha de progressista no
mundo.”* (BAKHTIN, 2008, p. 1059);

3) Esta consciente de que: “Eu mostro Rabelais na historia do realismo. Talvez eu
esteja enganado, mas eu introduzi uma nova pagina na historia do realismo™*
(BAKHTIN, 2008, p. 1060) e recusa-se a recontar a historia do realismo —
cobrada por Maria Terideva — pois considera que seria uma repeticao do ja
sabido;

4) O riso ndo foi o unico meio de resisténcia do povo na Idade Média: “Nao era
em absoluto minha inteng¢ao considerar o riso como algo alegre, desinteressado
e feliz. Ele foi uma das armas mais poderosas de luta. O povo lutou tanto com
o0 riso quanto com armas de fogo, punhos e bastdes.”’ (BAKHTIN, 2008,
p. 1061)

5) Rabelais ¢ umanova consciéncia e a0 mesmo tempo permite descobrir a tradigdo.
“Seria possivel separar a questdo [revolucionaria, S. G.] da consciéncia, da
palavra e do pensamento? Questdes revolucionarias seriam possiveis sem a
palavra?”® (BAKHTIN, 2008, p. 1062)

6) O riso medieval preparou o Renascimento: “O riso liberta do medo, ¢ esse
trabalho do riso de libertagdo do medo € o pressuposto necessario para a
consciéncia renascentista em geral.”” (BAKHTIN, 2008, p. 1062)

Original: Cymb écskoil mwicu, a mem boiee pesonoyuoHHOU MbICIU, He 8 e€ U30NAYUU, He 8 OMPbIEEe OM OCMATbHO2O
MUpa, a 8 eé op2anuecKoll 21yO0KoU CEA3U CO 6CeM NepedoBbIM, UIMO eChib 8 Mupe.

Original: A nokasvisaio Pabne 6 ucmopuu peanusma. Modicem 0bimb, s 0umubaiocs, Ho MHE KANCEMCsl, YUMo 8 UCOPUIO
Deanuzma s 6HeC HOGYH CIMPAHUYY.

Original: A sosce ne umero 6 6udy, umo cpeonesekosuill cmex — 6ecénviil, 6ezzabomuuiil u padocmuviti cmex. On ObL
O00UH U3 MO2YUWECMBEHHBIX CPeocme opyoust 6opbobl. Hapoo 6oponcs u cmexom, 60poics u NPpambiM Opyjicuem, -
KynaKamu, naikamu.

Original: /la pazse modicno ompwisams 0eno om cosnanus, om ciosa, om mwicau? Jla pasee pesonoyuonnvle 0end
803MOJICHI 6 OMPbLEE OM CL06A?

Original: Cuex océobooicoaem om cmpaxa, u sma paboma cmexa no 0C80HONCOEHUIO 0N CMPAXA — HMO HEOOXOOUMAsL
npeonoceLIka 6000Ue PeHECCaHCHO20 COSHANUAL.
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7) Carnaval ndo ¢ alegre: “Eu nao concebi o carnaval como algo alegre. De modo
algum. Em toda imagem do carnaval esta presente a morte. Falando nos termos
de vocés, trata-se de uma tragédia. Mas a tragédia ndo ¢ a tltima palavra.”®
(BAKHTIN, 2008, p. 1063)

8) Afirmacao do revoluciondrio: “meu trabalho é profundamente revolucionario,
segue adiante e apresenta algo novo. Todo o meu trabalho fala do mais
revolucionario escritor — Rabelais™’ (BAKHTIN, 2008, p. 1064) ; “Considero
que o povo, em cujas tradi¢cdes Rabelais cria, ¢ profundamente progressista.
(...) Penso que eu soube mostrar o carater profundamente progressista e
revolucionario da consciéncia do carnaval, da consciéncia da unidade, da
unidade temporal fisica.”® (BAKHTIN, 2008, p. 1065)

Terminada a fala de M. Bakhtin, o comité cientifico composto por 13 integrantes,

se reine para votar primeiramente a outorga do titulo de doutor — resultado: 13 a favor
e nenhum contra — em seguida a de livre-docente — resultado: 7 a favor e 6 contra.
Kirpotin faz a sintese final:

Desse modo, o Conselho Cientifico outorga o titulo de doutor em ciéncias
filolégicas ao camarada Bakhtin M. M. e dirige-se ao Ministério da Escola
Superior com o requerimento de outorga do titulo de livre-docente em
ciéncias filologicas. Portanto, considero encerrada a sessao do Conselho
Cientifico.®’ (BAKHTIN, 2008, p. 1066).

Com isso, o Conselho Cientifico aprova por unanimidade a outorga do titulo de

doutor, mas, apesar de a votacdo ser majoritaria também a favor do titulo de livre-
docente (7 a 6), o Comité deixa a decisdo final para uma instancia acima, no Ministério
da Escola Superior, etapa que serd analisada a seguir.

O processo de outorga de titulo na Comissao de Certificacio Superior (VAK)

O exame do processo de Bakhtin na VAK ¢ longo: vai de novembro/dezembro de

1946, logo apos a defesa no IMLI, até 31/05/1952, data da decisdo final pela recusa a
concessao do titulo de livre-docente, por um lado, e pela outorga do titulo de doutor,

60

Original: A ne umen 6 6udy rapnasan kax umo-mo eecénoe. Bosce nem. B kajcoom kapnasaiviom obpase
npucymemeyem cmepmo. 1060ps eawum mepmunom — smo mpazeous. Ho monvko ne mpazeous sA6151emcs nocieoHum
C1I0BOM.

Original: Mos paboma enyboko peeonroyuonna, ymo mos paboma uoém enepéo u daém ymo-mo Hoeoe. Bcs mos
paboma 2oeopum 06 pesonioyuonnetiuiem nucamene — Paone.

Original: 5 cuumaro, umo mom napoo, ¢ mpaduyusx komopozo cozoan Pabne, 2ryboko npoepeccusen. (...) Mue
Kaoicemcs, 3 mam cymeil noKazamb 21y60Ko npopeccustblii, PeGOTIOYUOHUIUPYIOUUTL XAPAKMeED CO3HAHUA KapHABANd,
CO3HAHUs OUHCMEA, PUSUYECKO20 BDEMEHHO20 eOUHCMEA.

Original: Takum obpasom, Yuénviii cosem npucysicoaem cmeneHv KaHOUOAma Quionocudeckux Hayk mos. baxmumy
M. M. " obpawaemcsi 6 Munucmepcmeo gvicuieti wiKoIbl ¢ X00amaicmeom 0 RPUCYICOCHUU eMy Cmenenu dOKmopa
unonocuueckux nayx. Ha smom 3acedanue Yuénozo cosema cuumaro 3akpolmvim.
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por outro. Assim como ocorreu com a analise do estenograma da defesa, o exame das
reagdes de Bakhtin aos pareceres emitidos sobre seu trabalho permite compreender,
por um lado, aspectos do projeto e da personalidade cientifica de Bakhtin e, por outro,
como bem aponta Pankév (2010), as mudancgas ocorridas no trabalho em decorréncia
das criticas contidas nos pareceres. Este tltimo aspecto desmistifica a falsa ideia de
uma liberdade absoluta na criagdo cientifica, que sofre coergdes, as vezes justas e as
vezes conservadoras e injustas, de integrantes da esfera cientifica.

Em carta enviada a VAK, o diretor do IMLI, Vladimir Chichmariév, expde que: os
trés membros oficiais defenderam merecer a tese o titulo de livre-docente, uma série
de membros ndo oficiais avaliaram muito bem o trabalho e ocorreram apresentagdes
criticas. Essa carta ¢ acompanhada por um certificado com o titulo “Atestado a VAK do
Formulario No. 2 sobre a outorga do titulo cientifico de doutor em ciéncias filologicas™*
(BAKHTIN, 2008, p. 1073) assinada pelo secretario cientifico do IMLI e membro nio
oficial do Conselho Cientifico, Boris Gornung. Nesse atestado, Gornung primeiramente
faz uma sintese da formagdo académica e da experiéncia docente de M. Bakhtin, na
qual se destaca a informacao de que M. Bakhtin finalizou a Faculdade de Histéria e
Filologia da Universidade de Petrogrado em 1918, dado que nunca foi comprovado
(KONKIN, KONKINA, 1993; KOROVACHKO, 2017). Em seguida, o secretario realiza
uma descri¢ao avaliativa dos trabalhos cientificos de Bakhtin, com destaque para o livro
sobre Dostoiévski. Na sequéncia, avalia a grande originalidade da tese defendida que
sintetizamos com a frase: “Seu trabalho em nada repete o que fizeram especialistas
ocidentais.”® (BAKHTIN, 2008, p. 1074). Por fim, apresenta os resultados das duas
votacdes e requere 2 VAK a outorga do titulo de livre-docente a M. Bakhtin.

No proximo documento, intitulado “Resposta ao pedido VAK de documentagao
complementar do processo de M. M. Bakhtin”* (BAKHTIN, 2008, p. 1076), de
10/05/1947, o secretario cientifico do IMLI Boris Gornung responde: “Foi solicitada por
telegrama ao Camarada Bakhtin uma cépia do diploma de conclusdo da Universidade
de Petrogrado em 1918. O Instituto ndo a exigiu de Bakhtin antes da defesa, pois
apresentou-se o documento de obten¢do do minimo para doutorado.”® (BAKHTIN,
2008, p. 1076) Até onde sabemos, M. Bakhtin nunca enviou o diploma solicitado, pois,
segundo seus biodgrafos Konkin/Konkina (1993) e Korovachko (2017), ndo ha registros
de que Bakhtin tenha frequentado a Universidade de Petrogrado. Provavelmente, a
VAK, assim como o IMLI, contentou-se com o documento de obtencdo do minimo
para doutorado.

Em uma ata da VAK de 20/06/1947 (BAKHTIN, 2008), a comissdo de ciéncias
filologicas encaminha a tese de Bakhtin a dois integrantes para que emitam pareceres

Original: Cnpaska 6 BAK no @opme No. 2 0 npuceoenuu yuénoii cmenenu 00KmMopa Quioio2uieckux Hayk.
Original: E2o paboma nu 6 uem e nogmopsien mozo, ymo coeianu 3anaonsle Cneyuaiiucmol.

Original: Omeem na sanpoc BAK o dono HOU 00K quu no doeny M. M. Baxmuna.

Original: Konusa ounnoma 06 okonuanuu Ilempozcpadckozo ynusepcumema 6 1918 200y sanpowena y m. baxmuna
meneepagno. Hucmumym ne mpebosan eé y m. baxmuna npu 3awume, nockomwKy umencs OOKyMeHm o coaue
KaHOUOAMCKO20 MUHUMYMA.
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em que indiquem se o trabalho merece o titulo de doutor ou de livre-docente, sdo
eles: Mikhail Alekseev (1896-1981), professor de literatura estrangeira e chefe do
Departamento de Literaturas Estrangeiras na Universidade Estatal de Leningrado e no
Instituto Guértsen Estatal Pedagogico de Leningrado, e a Stefan Mokulsk (1896-1960),
critico, editor de livros e professor de teatro em Universidades de Leningrado e Moscou.

Pankov (2010) contextualiza o momento da escrita desses pareceres. Primeiramente,
em novembro de 1947, no jornal oficial “Cultura e vida” [Kyiemypa u sicuzns|®,
foi publicado o artigo “Superag@o do atraso na elaboragdo dos problemas atuais da
teoria literaria” [[Ipeodorems omcmasanue 6 paspabomre akmyaibHblX npooiem
aumepamyposedenus], em que V. Nikolaiev (1947) acusa Chichmariév e Kirpotin,
diretor e vice-diretor do IMLI, de ma gestdo - tendo sido afastados logo depois da
publicagdo - e menciona a tese de Bakhtin como exemplo dessa mal sucedida atividade,
pois M. Bakhtin utilizava uma metodologia freudiana em que as imagens grotescas e do
baixo material e corporal desempenham um papel basilar em Rabelais. Outro elemento
do contexto destacado por Pankov foi a destruigdo, pela ciéncia soviética, da “escola
de Vesselovski”, a qual ¢ mencionada positivamente na tese de Bakthin, e a afirmacao
da influéncia de Rabelais, um autor ocidental, sobre a obra de Nikolai Gégol.

O parecer de Mikhail Alekseev, datado de 02/03/1948, ¢ integralmente reproduzido
no vol. 4(1) das “M. M. Bakhtin. Obras reunidas” (2008). A avaliacdo € extremamente
elogiosa e finaliza com a proposicao de que seria vergonhoso para a ciéncia soviética
ndo conceder o titulo de livre docente a Bakhtin. Para uma impressdo mais concreta
do teor do parecer, reproduzimos seu inicio:

A meu ver, o trabalho de M. M. Bakhtin, sob o titulo acima, é um
fendmeno inabitual e excepcional da nossa literatura cientifica. Pela
coragem, frescor ¢ originalidade de suas ideias, pela fecundidade de
seus resultados, pela fineza de sua analise ¢ por muitos outros aspectos,
na verdade, por sua qualidade magnifica, essa pesquisa distingue-se
com nitidez de todas as teses de livre-docéncia dos tltimos dez anos,
com as quais tive contato por meio de manuscritos ou de pareceres
publicos. Nao posso chamar a tese de M. M. Bakhtin de outro modo a
ndo ser um trabalho notavel que, no caso de sua publica¢do, ndo podera
deixar de se tornar um verdadeiro acontecimento na histéria do estudo
da literatura da Idade Média e do Renascimento®. (BAKHTIN, 2008,
p- 1079-1080).

% Jornal de propaganda do Comité Central do Partido Comunista da Unido Soviética publicado entre 1946-1951.

¢ Original: Paboma M. M. Baxmuna, noo 8bluleyKa3aHHbIM 3a2NasueM, ¢ c0ell MUK 3peHus, npedcmasisiem cooou
HeobbIuHOe, UCKTIOUUMENbHoe Aslenue Hauell Hayunot aumepamypul. ITo cmerocmu, ceedcecmu u OpuSUHAIbHOCHU
ceoux udetl, N0 NIOOOMBOPHOCHIU CEOUX PE3VILMANMOS, N0 MOHKOCMU C80€20 AHAIU3A U NO MHO2UM CE80UM OpPYeUM,
noucmumne npesocxoOHbIM KaueCmeam, Mo UcCcie008anue Pesko 8blOeNaemcsi U3 6cex mex 00KmMopCKux OUccepmayuil
nocieone20 decsimuiemus, ¢ KOMOPbIM MHE YOUI0Ch O3HAKOMUMbCS 8 PYKONUCAX iU U3 om361606. [uccepmayuio M.
M. Baxmun s ne Mo2y Hazéams unave, Kak pabomotul 8bl0alOwelics, KOmopas, 6 Ciyuae c60e20 Us0anusl, He MOHCem
He cmamb HACMOAWUM cOOBIMUEM 8 UCIOPUU U3YHEHUs TUMEPAmypbl CPeOHUX 6eko8 u Bozpodicoenus.
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Além de duas indica¢des de inclusdo bibliografica, a Unica ressalva é a escolha
do termo “realismo gético” [comuueckuii peanuszm] que ndo revelaria a natureza do
fenémeno estudado. Como alternativa, o parecerista sugere a expressdo “realismo
medieval folclorico” [onvrropro-cpeonesexosuiii peanuzm] (BAKHTIN, 2008, p. 1082).

O parecer de Stefan Mokulsk ndo estd presente em nenhuma das obras por nds
consultadas. Segundo Pankov (2010, p. 265), “O parecer de S. S. Mokulsk esta
ausente nos arquivos, porém, a partir do que ele apresentou sobre a tese na comissao
de especialistas de 24 de fevereiro de 1949, ¢ visivel que sua opinido no todo também
foi positiva.”®.

Aparentemente, a Comissao de Certificacao Superior (VAK) ndo ficou satisfeita com
os pareceres e, segundo duas atas datadas respectivamente de 12/04/1948 ¢ 25/11/1948
(BAKHTIN, 2008), a tese de M. Bakhtin foi enviada a outros dois especialistas: Viktor
Jirmunski (1891-1971) - especialista em linguas germanicas, em sociolinguistica, em
literaturas alema, russa e turca - ¢ lakov Mettalov (1900-1976) — membro do partido
bolchevique a partir de 1919, editor da Goslitizdat, especialista em literatura alema,
professor em universidades, diretor de Institutos de Pesquisa e presidente das reunides
da Comissdo da VAK entre 12/04/1948 e 20/12/1948 (BAKHTIN, 2008). O parecer
de Jirmunski e de Mettalov ndo constam de nenhuma obra por nds consultada e,
segundo Pankov (2010), ndo esta claro se o parecer do primeiro foi de fato emitido e é
desconhecido o contetido do parecer do segundo. Em ata de 30/12/1948 (BAKHTIN,
2008), Mettalov decide, considerando as qualidades ¢ os defeitos do trabalho, convidar
M. Bakhtin para participar da reunido da comissao, a se realizar em 19/11/1949, a fim
de que ele conhega as criticas contra seu trabalho. Em sete telegramas trocados entre,
por um lado, Bakhtin e, por outro, I[udina e o Ministério da Escola Superior (BAKHTIN,
2008), Bakhtin procura saber o motivo do convite e declara que, em razao de problemas
de satde, ndo pode comparecer a reunido.

Em ata de 24/02/1949 (BAKHTIN, 2008), ha um parecer sobre o processo de
Bakhtin em que, por um lado, sdo destacadas a originalidade e a grande quantidade de
material pesquisado, mas, por outro, afirma-se que

[...] no trabalho de M. M. Bakhtin existem erros e defeitos grosseiros,
como a referéncia a “grande” autoridade de Vesselovski, a afirmagdo da
influéncia de Rabelais sobre a obra de Gogol N. V., o termo “realismo
gotico” etc. O conteudo do trabalho ndo corresponde ao seu titulo
“Frangois Rabelais na historia do realismo”, uma vez que Bakhtin
elucidou apenas um dos aspectos dessa questdo.” (BAKHTIN, 2008,
p. 1090).

Original: Omsuie C. C. Mokynbcko2o 6 deie omcymemeyem, 0OHAKo U3 mo2o, Kaxk ol O0KAAObIEAN 0 OUCCEPMAayUU HA
akcnepmuom coseme 24 peepansa 1949 e., 6uono, umo e2o muenue 8 yeiom momice Oblio NOTOIUCUMETLHBIM.

Original: B pabome mos. Baxmuna M. M. Hmeiomes epyovle owudKy u UCKAdICeHust, KaK Mo CCbLIKA HA «BbICOKULL»
asmopumem Becenoscrozo, ymeepowcoenue enusnus Pabne na meopuecmeo Ioeons H. B., mepmun «eomuyeckutl
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A decisdo final é devolver o trabalho para que M. Bakhtin o reelabore e o reapresente
a comissdo de especialistas. O documento seguinte ¢ um estenograma de uma reunido
da VAK de 15/03/1949 (BAKHTIN, 2008), liderada por Aleksandr Toptchiev™, na qual
¢ consultada a especialista Valentina Kinnik-Sokolova” sobre o mérito da outorga do
titulo de livre-docente a M. Bakhtin. Kinnik-Sokolova comeca sua fala referindo-se
aos pareceres elogiosos dos membros oficiais Nucinov, Djiveliégov e Smirnov e ¢
interrompida por Aleksandr Samarin: “Em relagao as avaliagdes deles é completamente
possivel atribuir um sinal menos, ndo convém cita-los””* (BAKHTIN, 2008, p. 1091).
Entao, a especialista menciona o parecer elogioso de Alekseev, os problemas indicados
por membros ndo oficiais durante a defesa em 1946 e aponta que o trabalho apresenta
uma compreensao muito unilateral de Rabelais, ligando-o aos bufdes de feiras e teatros
ambulantes, e chama a ateng@o para a aproximagao entre Rabelais e Gogol. A esse
ultimo aspecto, Samarin assim reage: “se nao houvesse Rabelais, também nao haveria
Gogol?”™ (BAKHTIN, 2008, p. 1092). Kinnik-Sokolova responde que se trata da
influéncia de Rabelais sobre Gogol. Apods o fim da fala da especialista, Toptchiev afirma
ter o trabalho um carater claramente cosmopolitista e ser Gogol apresentado como
um imitador de Rabelais. Outro membro da VAK, Anatoli Blagonravov’ opina que a
propria comissdo de especialistas duvida que a tese merega o grau de livre-docente e
propde encerrar a questdo com a outorga do titulo de doutor, mas Samarin responde
que ¢é preciso verificar até mesmo se a tese corresponde ao titulo de doutor. Assim
encerra-se o estenograma da reunido.

O documento subsequente ¢ uma carta do setor das universidades na VAK, datada
de 09/05/1949 (BAKHTIN, 2008), em que Bakhtin ¢ convidado a comparecer a reuniao
da VAK, em 21 ou 28/05 daquele mesmo ano, a fim de se posicionar diante das seguintes
criticas: a analise de Rabelais dissociado do Humanismo francés e europeu da época;
a abordagem do romance “Gargantua e Pantagruel” segundo um método formalista
que ignora seu aspecto semantico; a concentragcdo em aspectos folcloricos, imagens e
cenas bufas de carater grosseiramente fisioldgicas; a falta de distingdo entre o realismo
popular das diversdes de rua e o realismo de Rabelais. A sintese final da carta consiste
na afirmag@o de que a tese apresenta vicios metodologicos. Segundo o estenograma
(BAKHTIN, 2008), a reunido proposta nessa carta aconteceu em 21/05/1949 e foi

peanusm» u m. 0. Cooepocanue Pabomvr ne coomeemcmeayem eé saznasuio « @pancya Pabne 6 ucmopuu peaiusmay,
max kax mos. Baxmun oceemun nuuts 00HY U3 CHOPOH 3M020 60NPOCA.

7 Aleksandr Toptchiev viveu entre 1907 e 1962, foi vice-ministro da Educagdo Superior, vice-presidente da VAK,
quimico com muitos trabalhos publicados na area.

7' Valentina Kinnik-Sokolova viveu entre 1898 e 1979, foi tedrica da literatura e tradutora (de Baudelaire, Verlaine etc.),
especialista em literaturas francesa e russa.

7 Aleksandr Samarin viveu entre 1902 e 1970, foi vice-presidente da VAK, vice-ministro da Educagdo Superior,
engenheiro metaltrgico.

Original: K oyenke ux ModjiCcHO 8noiHe nOCMasums 3HaK MUHYC, CCbLIAMbCA HA HUX He Clledyen.
Original: Ecau 61 ne 6vino Pabne, ne 6v110 6vt u ITozons?

7> Anatoli Blagonravov viveu entre 1874 e 1975, foi engenheiro mecénico, serviu na Primeira Guerra Mundial e
participou da revolugdo soviética, tornando-se especialista e professor de artilharia.
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presidida pelo supracitado Aleksandr Toptchiev que solicita a Bakhtin responder as
criticas sobre sua tese. Bakhtin comega afirmando que as criticas ndo tém nenhuma
relagdo com seu trabalho e passa a respondé-las ponto a ponto:

1) Declara que “Todo o objetivo e toda a finalidade do meu trabalho ¢ revelar a
época do Renascimento!””® (BAKHTIN, 2008, p. 1096);

2) Em relagdo a cultura popular e ao Renascimento, “Eu [o0s] abordei do ponto
de vista da cultura ndo oficial e popular, pois s6 a partir dela é possivel
compreender escritores democraticos do Renascimento, tais como Rabelais™”’
(BAKHTIN, 2008, p. 1096); “Nao se trata de imagens “fisiologicas grosseiras”,
mas de uma arma poderosa do povo, de criticismo popular.”’® (BAKHTIN,
2008, p. 1097); “Muitas vezes declaramos e citamos passagens de Lénin sobre
a cultura ndo oficial presente em todos os povos; porém ¢ preciso ir adiante:
¢ necessario revelar essa cultura ndo oficial”” (BAKHTIN, 2008, p. 1097);

3) Quanto a Gégol: “Reconheco que foi inconveniente abordar Gogol de modo
secundario e retirarei essas trés paginas. Contudo, ¢ possivel definir a avaliacdo
de todo o meu trabalho por essas trés paginas!”* (BAKHTIN, 2008, p. 1098)
e acrescenta “Nao deduzi Gogol de Rabelais ou de fontes ocidentais. Afirmo
que ¢ preciso estudar Gogol, estudar esse riso nao estudado, que se conecta
com a academia espiritual, com os bursacos®!, aos quais Gogol estava ligado.”*
(BAKHTIN, 2008, p. 1098).

4) Assim como todos os trabalhos do inicio dos anos 1940, Bakhtin declara que
seu trabalho precisa de reformulagdes apds 9 anos, mas que esta convencido
de que sua proposta continua extremamente atual.

Finalizada a fala de Bakhtin, Aleksandr Toptchiev cita a critica de que o método

de Bakhtin leva a conclusdes erradas, ao que este responde “Deduzi Gogol do folclore
nacional ucraniano, e so6 aponto que meu método de revelagdo da cultura ndo oficial

Original: Bes yenn, 3a0ava moeti pabomul — packpuims snoxy Bospooicoenus!

Original: 5 nodowién co cmoponsl neouyuanbnoi, HapoOHoil KyAbmypsl, NOMOMY YMO MOALKO ¢ IMOU CMOPOHb
MOJICHO NOHAMb OeMOKpamuueckux nucameneii Bosposcoenus, - maxux, kax Pabe.

Original: Ho amo ne «epybo-pusuonocuueckue» obpasvi. 2mo moeyuee opyoue HAPOOHO20 CMeXxd, HAPOOHO20
Kpumuyusma.

Original: Mol ouens uacmo dexaapupyem, npugooum yumamsl u3 JIenuna o HeouyuanbHoll Kyabnype, KOmopas ecmo
Y Kask0020 HApood; HO HAAO dice NOUMU OAIble: HAOO INMY HEOPUYUATLHYIO KYAbMYPY PACKPbIMb.

Original: A npusnato, umo denams 'o2ons nobourou memoii 6b110 HeYOOOHO, U smu cmpanuysl s cHumaro. Ho pazee
U3 CyalcoeHUs 00 IMUX Mpex CMpanHUYax MOJICHO Onpedenumsy cydxicoenue o moeti pabome 6 yenom!

No sistema pré-revoluciondrio, seminaristas em sistema de internato, onde estudavam teologia, retérica e filosofia.
As bursas eram estabelecimentos pobres, em que os seminaristas, para sobreviver, ministravam aulas particulares ou
faziam apresentagdes em escolas e teatros de feiras durante festas religiosas.

Original: A I'oeona na evixooicy uz Pabne unu 3anaouvix ucmounuxos. A ymeepoicoaio, umo 102015 HydjucHo uzyuams,
UBYHUMb IMOM HEU3YUEHHBLI CMeX, KOMOPbLIL Cs3aH ¢ OYX08HOU akademuetl, fypcaecmeom, ¢ komopoim [o2onb Gvln
CBA3aH.
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deve ser aplicado também ao estudo de Gogol”®. (BAKHTIN, 2008, p. 1099) A
discussdo segue acalorada entre varios integrantes da comissdo. Importante destacar o
papel de Viktor Vinogradov (1895-1969) - ilustre linguista e tedrico da literatura russo,
acima mencionado, e citado por Bakhtin em diversos de seus trabalhos - que afirma:
“Bakhtin foi quase meu camarada na Universidade de Leningrado, pessoa de grande
cultura e grandes conhecimentos, de talento excepcional, mas, como viram, muito
doente.”®* (BAKHTIN, 2008, p. 1100). E curiosa a afirmag¢io de Vinogradov sobre
terem sido colegas na universidade, considerando a auséncia de diplomas de Bakhtin.
Além de valorizar o talento de Bakhtin, Vinogradov o defende na questdo da influéncia
de Rabelais sobre Gogol, ao declarar que Bakhtin apenas reconhece a influéncia da
literatura popular sobre Gégol e propde que Bakhtin merece um incentivo por seu
trabalho. A decisdo final da comissao ¢ que Bakhtin reescreva o trabalho e, sem nova
defesa, apresente-o para analise de uma comissao de especialistas da VAK.

Onze meses apos essa audiéncia de Bakhtin, uma carta de Bakhtin ao secretario
cientifico da VAK, datada de 15/04/1950 (BAKHTIN, 2008), relata detalhadamente
as alteragdes realizadas na tese de livre-docéncia e informa que esta segue anexa. A
seguir os principais pontos do relato de Bakhtin:

1) Escrita de uma introdug@o ao livro (ela ndo existia antes) que revela o
problema fundamental do meu trabalho a luz da doutrina de V. 1. Lénin sobre
as duas culturas nacionais em cada cultura nacional e apresenta uma definigdo
preliminar da cultura popular ndo oficial na Idade Média e no Renascimento.

2) Realizadas uma critica de base das visdes gerais de A. N. Vesselovski sobre a
obra de Rabelais (p. 34-37), bem como criticas pontuais a questdes particulares
(p. 137-139, 206-207 e 215).

3) Introduzida uma critica de carater mais fundamental e combativa dos estudos
rabelaisianos burgueses.

4) Escrita de aproximadamente 90 paginas (em diversas partes do trabalho), com
0 objetivo de dar mais nitidez e forca metodologica a revelagao do contetido
de classe e revolucionario presente no contetudo da cultura popular do passado
e sua distingdo da cultura oficial (isto €, da cultura das classes dominantes);

()

5) Retiradas do livro as paginas dedicadas a criacdo de N. V. Gégol, em razdo
de conterem formulagdes imprecisas e em razao de o tratamento secundario e
superficial da obra de N. V. Gégol no livro sobre Rabelais estar fora de lugar;

Original: A [oeons 6b1605cy U3 HAYUOHANLHO2O YKPAUHCKO2O PONBKAOPA, 5i MONLKO YKA3LIBAIO, YMO MOU Memoo
PACKPbIMUA HeOPDUYUATLHOU KYIbMYPbL 00NICeH Oblmb NpUMeHeH u K usyuenuro Ioeons.

Original: baxmun — noumu moit mosapuwy no Jlenunepadckomy yHugepcumenty, 4eio8ek 04eHb GoNbulol Kyabmypbl,
OUeHb 6ONLUIUX 3HAHUL, HY, HCOObIKHOBEHHO MALAHMAUBHIL, HO, KAK 8UOUME, 04eHb DONbHOIL.
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6) De acordo com a indicagdo da Comissdo de especialistas, o termo inadequado
“realismo goético” foi substituido pelo termo “realismo grotesco” (esse termo
tem, ¢ claro, um carater convencional); foi um pouco mudado (também por
indicacdo da Comissdo de especialistas) o titulo do trabalho: no lugar de
“Rabelais na historia do realismo” o trabalho agora intitula-se “Rabelais
e o problema da cultura popular na Idade Média e no Renascimento (...)*¥
(BAKHTIN, 2008, p.1104-1105).

No fragmento citado, destacamos ter Bakhtin realizado grandes alteragdes em sua

tese, que ganhou, segundo ele mesmo menciona adiante nessa carta, 120 paginas. Essas
alteragdes respondem a todas as criticas dirigidas ao trabalho, com destaque para a
introdugdo de aspectos “de classe e revolucionarios” em consonancia com a ideologia
marxista hegemonica na Unido Soviética a época.

Em uma ata datada de 11/05/1950 (BAKHTIN, 2008), a comissao designa o

supracitado professor Roman Samarin® para emissdo de parecer, que ¢ apresentado
em reunido de 22/02/1951 (BAKHTIN, 2008), ou seja, 9 meses apos sua designacao.
Nesse parecer, Samarin sentencia ndo poder o trabalho ser considerado uma pesquisa
que atende aos requisitos de uma tese de doutorado e elenca os seguintes problemas:

1) Bakhtin trata o realismo na obra de Rabelais como uma manifestagdo do
naturalismo, o que seria precoce para I[dade Média e Renascimento europeus;

2) Bakhtin ndo compreendeu a arte popular dos séculos XV e XVI, mas as abordou
do ponto de vista das tendéncias naturalistas, ou seja, dos seus meios grosseiros
e exteriores de representagdo;

3) Bakhtin utiliza terminologia e estilo indelicados, obscuros, confusos e
inadmissiveis, referindo-se a abordagem do baixo material e corporal;

85

Original: 1. Hanucano eeedenue k knuee (e2o pamvuie He 0bl10), pACKpbleAIowjee OCHOBHYIO NPOOIeMy MOoe2o
uccnedosanus 6 ceeme yuenus B. U. Jlenuna o 08yx HayuOHAIbHBIX KYIbIYPAX 8 KANICOOU HAYUOHATLHOU KYIbMype U
darowee npedsapumensHoe onpeoeienue HeoYuyUanbHOU HapoOOHOU Kyllbmypsl cpeoHegekoswbs u Peneccanca.

2. Jana npunyunuanshas kpumura obuux 632nsi0oe A. H. Becenosckoeo na meopuecmeo Pabne (na cmp. 34-37) u
COeNanbl OMOeNbHbIIL Kpumuieckue 3amedanue no yacmusim eonpocam (cmp. 137-1396 206-207 m 215).

3. Kpumuxe 6ypoicyasnoil pabiesucmuru npuoat 6oiee npuHyunuaibHolil u 60esotl xapaxkmep.

4. 3anoso nanucano okono 90 cmpanuy (8 pazHvlx yacmsx pabomel), UMEOWUX Yeablio 8Hecmu 6obUe YEMKOCHU
U Memoo0102U1ecKoll CMpO2OCMUL 8 PACKPLIMUE KIACCOBO20 U PEBOTIOYUOHHO20 COOEPIICANUA HAPOOHOU KYIbmypbl
npowno2o u eé omaudull om oQUYUANLHOL KyIbmypbl (M. e. 0m KyIbnypbl 20CNOOCMBYIOUWUX K1ACCOB).

5. Cmpanuypi, nocsawennvie meopuecmey H. B. [oeons, 6oéce ycmpanensl u3 KHU2U, MAK KAK OHU cOOepcanu 8 cebe
Heuémkue GopMyIuposKy 1 max Kak nonymuas u 6eenas mpakmoska meopuecmeéa H. B. Tocons 6 knuce o Paone
8000Uje neymecmua.

6. B coomsemcmeuu ¢ ykazanuamu IKCnepmHol KOMUCCUU HEYOAUHbIIL MEPMUH «2OMUYECKULl Peanusmy» 3ameyeH
MePMUHOM «2POMECKHbLIL peanuzmy (U SMmom mepmun HOCUM, KOHEYHO, YCIOBHbLIL XapaKmep), HeCKONbKO U3MEHEHO
(makorce no ykasanuio DKcnepmnou Komuccuu) 3aznague pabomol: emecmo « Pabne 6 ucmopuu peanusmay» paboma
o3aenasnena meneps «Pabne u npobnema napoonoi Kyibmypul cpeoneserkosws u Peneccancay (...)

(1911-1974), tedrico da literatura, especialista em literatura inglesa, professor e coordenador do departamento de
literaturas estrangeiras da Universidade Estatal de Moscou.
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4) Do ponto de vista metodoldgico, Bakhtin ndo realiza uma abordagem histérica
da obra de Rabelais nem uma analise marxista-leninista do movimento popular
libertador na Franga do século XVI. A esse respeito, vale reproduzir o seguinte
excerto: “No trabalho ndo ha base historica concreta, disso decorre a sua
abstracdo formalista, colorida por uma tendéncia fisioldgica desagradavel, o
que infelizmente obriga a lembrar das conjecturas reacionarias freudianas da
“teoria literaria”.”®” (BAKHTIN, 2008, p. 1111).

5) “na tese de M. M. Bakhtin Rabelais é estudado fora da Iuta literaria de sua
época. M. M. Bakhtin quase ndo cita em seu livro outros notaveis escritores
franceses da época de Rabelais, uma pléiade inteira de escritores e poetas-
satiricos, que Rabelais encabe¢ou™® (BAKHTIN, 2008, p. 1111-1112).

6) O importante problema da cultura popular na Idade Média é apenas proposto
e ndo realmente trabalhado como a tese exigiria, em razdo da falta de uma
analise marxista-leninista do surgimento e formagao da nago francesa.

Segue-se a esse parecer, uma ata de 10/05/1951 da Comissao de Teoria Literaria
da VAK (BAKHTIN, 2008), em que sao destacadas: a desconsideragdo metodologica
por Bakhtin das condigdes histdricas concretas da obra de Rabelais; a impossibilidade
de a tese figurar no catalogo da Biblioteca Publica Lénin; o envio da tese para que
Bakhtin incorpore as indicagdes de Samarin e rejeita-se o requerimento de outorga do
titulo de livre-docente apresentado pelo Comité Cientifico do IMLI.

Por fim, em ata de 31/05/1952 da Presidéncia da VAK (BAKHTIN, 2008), relata-se
o histérico académico (mais uma vez informa-se que Bakhtin concluiu a Faculdade de
Historia e Filologia de Petrogrado) e profissional de Bakhtin, sdo citados e sintetizados
todos os pareceres emitidos e conclui-se que:

No trabalho do camarada Bakhtin hd insuficiéncias e erros metodologicos
sérios, em esséncia ligados ao fato de que o autor da tese adota uma
abordagem formalista da questdo do método criativo de Rabelais e
negligencia as condigdes historicas concretas de seu desenvolvimento:
as condi¢des do movimento popular libertador na Franga do século X VI,
as condi¢des da formagdo da nagdo francesa, as condigdes politicas,
incluindo ainda a luta literaria, da qual Rabelais participou.® (BAKHTIN,
2008, p. 1118).

Original: B pabome nem ucmopuueckoii KOHKpemHol o468l — 0Mcio0d e€ PopMantucmuyecKkas abcmpacuposaHHoCb,
OKpaueHHas HenPUAMHOLL PUIUONO2UHECKOT MEHOCHYUU, K CONCANEHUIO, 3ACMABNAIOUell 6CHOMHUNb O PeaKYUOHHBIX
QOMBICTIAX PPetioucmcKro20 «1IUumepamypo8e0eHusy.

Original: Pa6ne 6 ouccepmayuu M. M. Baxmuna ucciedyemcs ene aumepamyphoii 6opbout e2o snoxu. M. M. Baxmun
noumu He YROMUHAem 6 ce0eil KHuze Opy2ux 3amedamenshuvlx gpanyysckux nucamenei snoxu Pabne. O yenoii niesioe
nucameneii u no3mos-camupuxos, komopyio Pabne eosenasun.

Original: B pabome mos. Baxmuna umeiomcs cepbeshvie Memooonoeueckue HeOOCmamKy u OuwubKY, 8 OCHOBHOM
CBOOSUUECS, K MOMY, MO ABMOP QUCCePMayuil PoPMArUCmu4ecKu noOXooum K 6ONpocy o meopiyecmeom memooe Paone,
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A decisdo final, pela qual Bakhtin esperou de 15/11/1946 a 31/05/1952 (5 anos,
5 meses ¢ 20 dias), foi: “Outorgar a Bakhtin M.M. o diploma de doutor em ciéncias”
(BAKHTIN, 2008, p. 1118)%.

Consideracoes Finais

O livro depois da tese de M. Bakhtin sobre Rabelais teve uma trajetéria bastante
conturbada no periodo entre 1930 e 1952, reveladora de diversos aspectos essenciais
para uma melhor compreensdo dessa obra. Destaco, primeiramente, a afirmagao de
M. Bakhtin sobre uma conexao estreita entre a teoria do romance elaborada nos anos
1930 e o livro sobre Rabelais. Dessa afirmagdo, tomo a liberdade de apontar dois
aspectos que, apesar de ndo estarem nos documentos acima analisados, apontam,
penso eu, caminhos produtivos de analise da obra de Bakhtin pelo publico brasileiro:
por um lado, ambos respondem ao grande tempo da tradicdo literaria europeia; e,
por outro, os dois encontram-se em uma zona de contato com a contemporaneidade
em processo, apontando tendéncias futuras e inconclusas do género literario e da
cultura popular. Em seguida, ressalto a mencéo, por membros oficiais e nao oficiais do
comité cientifico do IMLI durante a defesa da tese sobre Rabelais, de que conheciam
Bakhtin ha muito tempo pelo livro sobre Dostoiévski, o que evidencia mais uma
vez o fato de que “Problemas da criacdo de Dostoiévski” (BAKHTIN, 2000[1929])
entrou para a historia da teoria literaria soviética logo apds sua publicagdo e nao caiu
no esquecimento. Depois, impressiona a personalidade cientifica de Mikhail Bakhtin
que, mesmo diante de criticas duras e de um contexto politico-ideoldgico desfavoravel,
reafirma reiteradamente sua convicgdo a respeito da originalidade de sua pesquisa
sobre Rabelais e se recusa a se curvar diante de exigéncias que o obrigariam a recontar,
repetir conhecimentos ja estabelecidos. Ademais, sem se curvar a ortodoxia soviética
marxista-leninista, Mikhail Bakhtin soube revelar nas imagens, na linguagem, nos
simbolos, nos géneros populares presente em Rabelais uma dimensao revolucionaria.
Merece destaque ainda a acusagdo por pareceristas da VAK de que a tese de Bakhtin
adota uma abordagem formalista ¢ emprega tendéncia fisiologica desagradavel que
lembra conjecturas reaciondrias freudianas da “teoria literaria”, ou seja, ele é acusado de
adotar duas perspectivas — a formalista e a freudiana — que foram objeto de criticas por
ele, Pavel Medviédev e Valentin Volochinov nos anos 1920. Segundo Pankov (2010),
em decorréncia das acusagdes da VAK, o nome de Bakhtin tornou-se “proibido” e
retornou ao mundo cientifico apenas ap6s a publicagdo em 1963 do livro “Problemas
da poética de Dostoiévski”.

npenefpezaem KOHKDEMHbIMU UCMOPUHECKUMU YCTIOBUAMU €20 PA36UMUs. — YCAOBUAMU HAPOOHO-0CB0000UMETbHOLO
Osudicenus 60 Ppanyuu XVI exa, ycnosuamu Gopmuposanus @panyy3ckoil Hayuu, YCAoeUaMU ROTUMUECKOU, 6 oM
wucae u aumepamypHoti bopboel, yuacmuuxom komopou 6wvin Pabne.

Original: Betoame Baxmuny M. M. Juniom kanouoama Hayx.
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Finalizo, com uma breve reflexdo sobre a escrita de artigo historiografico em
linguistica e teoria literaria: a reconstrugdo de fatos, datas, personalidades historicas
ancora-se em fontes primarias (atas, cartas, pareceres, estenogramas etc.) e fontes
secunddrias (estudiosos russos que ja se debrugaram sobre o todo ou parte das fontes
primarias), indicadores de dados consensuais e de lacunas nas fontes, bem como de
divergéncias na interpretagao e fixagdo dos acontecimentos historicos, obrigando-os a
reconhecer o carater inconcluso e relativamente aberto da escrita dessa historia.

GRILLO, S.V.C. From Bakhtin’s book to the thesis on Rabelais: history of the text from 1930
to 1952. Alfa, Sao Paulo, v.66, 2022.

ABSTRACT: Recover part of writing context of the book “Popular culture in the Middle Ages
and the Renaissance. The context of Francois Rabelais "(1965), understood between 1930
and 1952, is the task that we propose in this article. Historiographical research is based on
primary and secondary sources and recognizes its inconclusive and provisional nature. This
task is justified by offering the Brazilian public knowledge of the close relationship between
the theory of the novel and the work on Rabelais, as well as the circumstances in which the
text was written. The results pointed out: the close connection between the theory of the novel
developed in the 1930s and the book on Rabelais; the fact that “Problems of Dostoevsky's
creation” (1929) entered the history of Soviet literary theory shortly after its publication; the
scientific personality of Mikhail Bakhtin, the revolutionary dimension of Frangois Rabelais s

the work.

KEYWORDS: M. Bakhtin, the book about Rabelais; context.
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