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= RESUMO: Tendo por finalidade identificar principios de organizagdo do 1éxico segundo a
Abordagem sistémico-funcional (HALLIDAY; MCINTOSH ; STREVENS, 1964; MARTIN,
1992; HALLIDAY, 2002; FIGUEREDO, 2011), subsidiada por metodologia da Linguistica
de Corpus, o presente artigo explica dois processos de transformagdo pelos quais o léxico
se integra aos sistemas da lingua, quando relacionado ao eixo paradigmatico nos estratos
gramatical e do registro por meio da co-extensividade. Tem-se aqui como motivagao o fato de
que as concepgdes acerca do 1éxico modular — modelado como preenchimento de estruturas
gramaticais — ou léxico contiguo — modelado como a gramatica delicada — necessitam de
maior elaboragdo quanto aos processos internos relativos a dimensdo do 1éxico, bem como
as relagdes do léxico, para além da gramatica, com o discurso e o contexto. Neste artigo,
especificamente, investigam-se os processos de transformagao da gramatica e do registro,
incluindo principalmente o desenvolvimento de protocolos para analise de processos internos
do Iéxico, assim como a caracterizagdo de como itens lexicais sdo demandados por um

determinado registro.

= PALAVRAS-CHAVE: funcionalismo; léxico; co-extensividade; transformagao da gramatica;

transformacgao do registro.

Introducao

Partindo da concepgdo de léxico das abordagens funcionalistas da linguagem —
caracterizada por relagdes de Lexicalizagdo/Gramaticalizagdo (BASILIO, 1991;
NEVES, 1997; BORBA, 2003; CASTILHO, 2010), contiguidade (HASAN, 1987,
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HALLIDAY, 2008) e contextualizacdo (HASAN, 1985; ROSE, 2006; HAO, 2015)—¢
dos subsidios metodologicos da Linguistica de Corpus (PEARSON, 1998; SINCLAIR,
2004; BIBER; CONRAD; CORTES, 2004; MOON, 2010), o presente artigo investiga
a relacdo complementar entre as dimensdes linguisticas do 1éxico e da organizacao
sistémica da lingua (MATTHIESSEN, 1995; HALLIDAY, 2002; MARTIN, 2013).
Tomando com fendmenos a serem investigados (i) a organizacao interna do 1éxico e (ii)
a co-extensividade entre o 1éxico e a dimensao da estratificagdo do sistema linguistico,
o0 artigo apresenta, mais especificamente, um conjunto de mecanismos que caracteriza
o modo pelo qual o Iéxico interage com a organizagao sistémica, a0 mesmo tempo que
identifica as caracteristicas proprias da constituicao interna da dimensao do 1éxico.

Arelacao entre Iéxico e as outras partes do sistema linguistico permite a compreensao
de fendmenos complexos de Lexicalizagdo (BASILIO, 1991), Gramaticalizagdo
(KURYIOWICZ, 1975; HOPPER; TRAUGOTT, 1993), delicadeza (HASAN, 1987)
e realizacdo (MARTIN; WHITE, 2005; MATTHIESSEN; TERUYA; LAM, 2010). No
entanto, esta compreensao se vé majoritariamente restrita ao estrato gramatical e, muito
particularmente, a uma unidade desse, que ¢ a palavra. Essa restricdo possibilita inclusive
a hipotese da relagao univoca entre um item lexical e uma palavra (cf. SINCLAIR, 2004;
CASTILHO, 2010). Por outro lado, quando a producédo de significado em contextos
sociais ¢ considerada, conforme pressupostos funcionalistas, o aspecto complementar
entre a dimensao do 1éxico e a organizagao sistémica passa a ser motivado pela producéo
de sentido, o qual inclui a criagdo, organizagao e distribuigdo de significados nos textos
segundo os dominios experienciais das atividades humanas e as relagdes sociais (HAO,
2015; ROSE, 2019).

Por conseguinte, um item lexical sempre esta relacionado a gramatica e, da mesma
forma, a semantica discursiva, o que torna a interpretagdo de um item lexical sempre
inter-estratos (HALLIDAY, 2008). Isto pode ser verificado pelo papel importante que
0 léxico ocupa conjuntamente com sistemas discursivos, tais como a IDENTIFICAGAO
realizada na gramatica pela DEIXIS NOMINAL, quando ambas sdo co-extensivas a itens
lexicais (ROSE, 2019). O mesmo acontece em determinados subsistemas da COESAO
LEXICAL e de algumas opgdes de SUBSTITUIGAO ou CONJUNGAO, que se estabelecem por
meio do 1éxico, quando existe um padrdo covariante entre opgdes desses sistemas e
escolhas de itens lexicais (MARTIN, 1992; HAO, 2015). E nesse sentido que tanto a
organizagdo interna do 1éxico quanto sua co-extensividade a dimensao da estratificagdo
se tornam os fendmenos investigados neste artigo.

Além disso, existe sempre uma correlagdo entre um item lexical e o contexto no qual
ele ¢ instanciado, conforme o modo pelo qual os significados sdo criados, organizados
e distribuidos. Esse tipo de correlagdo é amplamente investigado pela Linguistica de
Corpus, a qual aponta que unidades lexicais ganham significado quando se relacionam
com outras unidades, quer no mesmo texto (i.e., cotexto), quer na sua frequéncia
distribuida em diferentes textos (i.e., contexto) (PEARSON, 1998; SINCLAIR, 2004;
MOON, 2010). Do ponto de vista sistémico-funcional o contexto ¢ concebido como
um estrato dos sistemas linguisticos responsavel por alinhar a variagdo das situagdes
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sociais a variagdo linguistica. Assim, a funcionalidade encerra também um carater
probabilistico que abordamos de forma quantitativa. E nesse sentido que a metodologia
da Linguistica de Corpus vai ao encontro da investiga¢do funcionalista.

Essa correlagdo permite, por conseguinte, que se considerem variaveis contextuais
de registro e a distribuicdo na investigacdo do léxico. Ela, de maneira semelhante,
também pode ser verificada a partir do registro, quando cadeias de itens lexicais sdo
particulares a determinados tipos de campo, o que condiciona a forma pela qual as
sequéncias de atividades sdo apresentadas e estabelecidas no género (HASAN, 1985;
PEARSON, 1998; HAO, 2020).

Assim, o artigo admite dois objetos adjacentes, a saber, a dimensao do 1éxico e
sua intera¢do com a dimensao da estratificacdo do sistema linguistico, incluindo: (i)
o estrato da gramatica, por meio do continuo de Lexicalizagdo/Gramaticalizagdo, a
formagao de itens lexicais e o compartilhamento com unidades da gramatica tais como
a palavra, o grupo e o morfema, além dos processos de transformagdo de gramatica; e
(i1) o estrato do registro, revelando como os itens lexicais sdo, efetivamente, criados
a partir de demandas do campo relacionado a construcao da experiéncia humana no
processo de transformagao de registro.

No que tange a organizagdo interna do 1éxico, o artigo, ainda, contribui com a
elucidacdo de como se da a distribuicao dos diferentes conjuntos de itens lexicais por
tipo de texto, relacionando a dimensdo lexical ndo apenas ao registro em termo de
sua configuragdo, mas também ao emprego dos itens — o que, por sua vez, também se
constitui como outra forma de produzir significado.

Em um primeiro momento, a relagdo entre o léxico (que aqui ¢ tratado como
mais uma dimensdo do sistema linguistico; sendo as outras dimensdes: estratificagdo,
instanciacdo, metafungdo, eixo e individuac¢do) e a estratificacdo (no escopo deste
artigo, limitada aos estratos da gramatica e do registro) pode ser caracterizada a partir
de duas perspectivas, as quais denominam-se modular e contigua (cf. HASAN, 1985;
HALLIDAY, 2008). E importante destacar como as concepgdes de léxico e item lexical
sao tratadas no artigo a partir de uma perspectiva sistémico-funcional. Assim, “1éxico”
¢ a dimensao, ao passo que ‘item lexical’ ¢ uma instancia do léxico.

A perspectiva modular trata o 1éxico como um modulo separado do restante da
estratificagdo — em particular, referindo-se a gramatica (cf. SINCLAIR, 2004) — de forma
que a gramatica responde pela organizagdo estrutural da lingua, ao passo que ao Iéxico
cabe preencher a estrutura com sentido por meio dos itens lexicais (cf. MARTIN, 1992).

A perspectiva contigua, por sua vez, entende que Iéxico e estratificagdo —novamente,
concentrada na gramatica—sao, na verdade, o mesmo estrato denominado lexicogramatica
e que, portanto, compreendem o mesmo fendomeno de produzir significado. A diferenga
visivel entre um item lexical ¢ outro gramatical, segundo essa perspectiva, se deve
apenas ao ponto de observacdo e ao nivel de delicadeza em um sistema a partir do qual
a observagdo é conduzida (HASAN, 1987; HALLIDAY, 2008).

Do ponto de vista funcional e da producao de significado, a perspectiva modular
apresenta alguns problemas que, em face do escopo do presente artigo, incluem: (i)
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o mecanismo pelo qual as estruturas sao preenchidas pelos itens lexicais — ou, em
que momento da producdo isso acontece; as regras lexicais (e ndo gramaticais) que
determinam este preenchimento; os principios gerais de Lexicalizagdo/Gramaticalizac¢ao
nessa perspectiva; (ii) a correlagdo entre um item lexical e suas propriedades sintaticas
(assumindo-se que os itens lexicais possuem, de alguma forma, propriedades gramaticais);
(iii) a possibilidade de um item lexical possuir significado mesmo estando isolado das
relagdes linguisticas e contextuais.

A perspectiva contigua, por sua vez, apresenta problemas que, restritos ao interesse
de pesquisa deste artigo, incluem: (i) a limitagao da relagdo entre o 1éxico ¢ a gramatica,
desconsiderando-se a pesquisa sobre os outros estratos do sistema linguistico como
semantica discursiva e registro; (ii) os mecanismos de organizacdo interna do Iéxico
relativamente aquela dos sistemas (a qual inclui hierarquia composicional, organizagao
axial, realiza¢@o, meta-redundancia e diversidade metafuncional).

Dessa forma, o artigo busca averiguar em que medida os fendmenos da organizacdo
interna do Iéxico e da sua co-extensividade a estratificagdo podem ser compreendidos
segundo as perspectivas modular e contigua de modo a responder a esses problemas.
O artigo traga, assim, 0s objetivos: (a) apresentar uma alternativa a dicotomia modulo/
contiguidade, mostrando mecanismos pelos quais a dimensao do Iéxico ¢ co-extensiva
aos sistemas gramaticais, (b) indicar a forma como os itens lexicais s@o distribuidos na
lingua a partir da sua co-extensividade ao registro (contexto), ajudando a compreender
de que modo o Iéxico contribui para a produg@o de significado.

O léxico e a gramatica: perspectiva do médulo

A defini¢ao de 1éxico, seu processo de formagdo e sua relagdo com a gramatica
foram discutidos pela literatura em varios momentos do desenvolvimento dos estudos
linguisticos (HALLIDAY; HASAN, 1976; NEVES, 1997; SINCLAIR, 2004, entre
outros). Uma das formas mais frequentes de abordagem do item lexical é concebé-lo
como uma unidade modular, estando assim associada a um conjunto de morfemas
(BASILIO, 1991; BORBA, 2003; CASTILHO, 2010). Contudo, essa concepgio
implica na relagdo direta entre o 1éxico e um estrato especifico —a gramatica — e, dentro
desse estrato, uma unidade gramatical particular — a palavra. Dessa maneira, apesar de
compartilharem recursos de producdo de significado, o item lexical e a palavra operam
papéis distintos na organizacao da lingua.

Uma das formas significativas de conceber o médulo ¢ por meio da vertente
funcional-cognitivista que descreve o 1éxico, primeiramente, pelo viés psicologico/
individual. Ele é compreendido como “um inventario (i) de categorias e subcategorias
cognitivas; ¢ (ii) de tracos semanticos inerentes” (CASTILHO, 2010, p.110). Esse
inventario integra propriedades que utilizamos para a criagao de palavras, portanto, a
palavra ¢ formada a partir do léxico de uma lingua (CASTILHO, 2010).

Alfa, Sao Paulo, v.66, ¢13654, 2022 4



O item lexical ¢ distinto da palavra morfologica (+nucleo; +afixos), fonoldgica
(+silaba tonica; + silabas atonas) ou grafica (espagos em branco ao redor de um elemento
grafico, cf. token'). Ele pode constituir-se de mais uma palavra em sua totalidade, como
também, pode ser formado por uma unica palavra (CASTILHO, 2010). Isso pode ser
verificado por meio da andlise de colocados que tém relagao direta com significado do
item lexical (SINCLAIR, 2004; VIANA; TAGNIN, 2010).

Outra forma pertinente de compreender o modulo ¢ mediante a perspectiva coletiva/
social da Linguistica de Corpus. Por essa vertente, o significado construido pelo Iéxico
¢ abordado na sua determinagdo funcional, uma vez que o item lexical “realiza uma
unidade de significado, que implica fung¢ao desse item tanto em seu cotexto quanto em
seu contexto” (SINCLAIR, 2004, p.121, our translation).

Mais especificamente, o plano auténomo da lingua, segundo a concepgao da lingua
em uso de forma dinamica, é o modelo responsavel pela organizacdo textual. Esse
plano responde pela organizagdo linguistica da experiéncia humana que é registrada
na forma de textos. Com isso, ¢ nesse plano que se estabelece uma relagdo complexa
entre o item lexical e a forma como ele ganha significado. A relagdo é complexa porque,
sendo a estrutura do texto o modo como a lingua se desenvolve enquanto um repositdrio
de experiéncia humana, um item lexical do texto depende de outros elementos (i.e.,
cotexto) desse repositorio para fazer sentido (PEARSON, 1998). Da mesma maneira,
depende desses mesmos itens estarem registrados em outros textos do repositorio (i.e.,
contexto) para serem aceitos, compreendidos e compartilhados pela comunidade de
falantes (SINCLAIR, 2004).

Portanto, Sinclair (2004) aponta a relacdo entre a Linguistica de Corpus e a
Linguistica Funcionalista, visto que esta ultima ocupa-se da investigagdo estrutural
juntamente com as fungdes linguisticas que operam em um determinado contexto. Essa é
aabordagem utilizada neste estudo, em particular, a juncgdo entre a metodologia utilizada
pela Linguistica de Corpus em confluéncia com as categorias teoricas e descritivas da
Linguistica Sistémico-Funcional.

Processos de expansao lexical: Lexicaliza¢cdo e Gramaticalizacio

A partir desse ponto, o item lexical (i) se relaciona as outras unidades da gramatica,
sendo concebido de forma psicologica e individual, e (ii) depende igualmente da
semantica discursiva, do cotexto e do contexto para ganhar sentido, sendo compreendido
de maneira coletiva e social. Dessa forma, podem-se identificar duas perspectivas para
o processo de expansdo lexical: Lexicalizagdo e Gramaticalizagao.

' Token ¢ um conjunto de caracteres entre espagos em branco que, independentemente de seu significado semantico, ¢
reconhecido e contabilizado pelo computador (VIANA; TAGNIN, 2010).

No original: “realize an element of meaning which is the function of the item in its cotext and context” (SINCLAIR,
2004, p.121).

©
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Pela perspectiva da Lexicalizagdo, o processo de expansao lexical ¢ iniciado por
impulsos mentais transformados em ondas sonoras. Ela pode ter inicio a partir da
motivagdo individual dos falantes em um primeiro momento que, na sequéncia, se torna
um processo negociado no decorrer das interagdes humanas com o objetivo de suprir
uma necessidade comunicativa (CASTILHO, 2010). Esse processo ¢ subclassificado
como composicio e derivagio (cf. BASILIO, 1991).

Em contraponto, a Gramaticalizagdo, em sua abordagem classica, é concebida
como um processo de mudanga que leva itens lexicais a assumirem fungdes gramaticais
ou, se ja gramaticais, a assumirem fun¢des ainda mais gramaticais, por alteragdes
em suas estruturas morfoldgica e semantica (cf. KURYIOWICZ, 1975; HOPPER;
TRAUGOTT, 1993). Portanto, a criacdo de novos itens linguisticos por meio desse
processo ¢ subcategorizada conforme o processo de criagdo, que se da pela perspectiva
da morfologia lexical ou da morfologia flexional. A primeira, morfologia lexical,
cabe estruturar e enriquecer o léxico de uma lingua; a segunda, morfologia flexional,
compete a imputagdo de valores gramaticais aos itens (cf. BORBA, 2003). A distin¢do
entre esses dois tipos de morfologia torna-se um dos critérios formais mais importantes
para a divisdo dos significados em dois grupos: lexical e gramatical (BORBA, 2003).

Dessa forma, o processo de criagdo de itens lexicais ¢ descrito mediante duas
perspectivas: (i) do ponto de vista do impacto sobre o proprio Iéxico (i.e., Lexicalizagdo);
e (i1) do ponto de vista do impacto sobre a gramatica (i.e., Gramaticalizagdo). A
morfologia lexical, classificada como subcategoria da Gramaticalizagdo, possibilita a
formacao de novos itens linguisticos que sdo organizados pelo mecanismo da derivagao
e composi¢do. No entanto, esses mecanismos compdem o processo da Lexicalizagdo,
ocorrendo, assim, um paralelo entre os processos de Lexicalizagdo e de Gramaticalizagdo.

Por conseguinte, a formacdo de itens lexicais percorre o ambito lexical, como
também o gramatical. Esse processo pode ocorrer partindo tanto de um item lexical como
de outro gramatical; consequentemente, o processo Lexicalizagdo-gramaticalizacdo
¢ apresentado através do viés da contiguidade (KURYIOWICZ, 1975; HOPPER;
TRAUGOTT, 1993).

O léxico e a gramatica: perspectiva da contiguidade

Nessa perspectiva, [éxico e gramatica sdo compreendidos como conjuntos abertos
lexicais e sistemas fechados gramaticais (HALLIDAY; MCINTOSH; STREVENS,
1964; HALLIDAY, 2002). A relacdo estabelecida entre esses dois pdlos seria de
continuo, uma vez que as construcdes linguisticas ndo sao escolhas polarizadas —lexicais
ou gramaticais, mas podem pertencer a qualquer ponto no continuo em que em uma
extremidade encontra-se o 1éxico ¢ na outra a gramatica.

Dessa maneira, léxico e gramatica sdo interpretados como sendo parte do mesmo
estrato linguistico — a lexicogramatica — que possui a delicadeza como seu principio
sistémico de organizagdo (HALLIDAY; MCINTOSH; STREVENS, 1964; HALLIDAY;
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MATTHIESSEN, 2014). Por esse principio, as unidades da lexicogramatica sdo descritas
através da rede de sistemas que ¢ organizada pelos eixos paradigmatico e sintagmatico.
O sistema pode ser detalhado por meio de subsistemas, ¢ quanto mais subsistemas
sdo utilizados na descrigdo, maior é o seu nivel de delicadeza. Assim, o sistema ¢
desenvolvido por niveis de delicadeza. No ponto mais delicado do sistema, localiza-se o
léxico e, no ponto menos delicado, a gramatica, compondo o continuo lexicogramatical.

A co-extensividade do item lexical na estratificacao

Uma das principais dimensdes da organizagdo da lingua ¢ a estratificagdo
(HALLIDAY; 2002; HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014). Essa dimenséo é formada
pelos estratos da expressdo: fonologia e grafologia, e pelos estratos do conteudo:
lexicogramatica, semantica discursiva. Além da lingua, o contexto: registro e género?
também compde parte do modelo em virtude de ser modelado como um sistema
semidtico que, portanto, produz significado. O principio que organiza os estratos
linguisticos ¢ a realizagao, responsavel pela relacdo conjunta entre um padrao linguistico
abstrato com um padrdo mais complexo.

O léxico e a gramatica compdem um estrato linguistico que se localiza no nivel
mais abstrato que a expressdo e no nivel menos abstrato que a semantica discursiva.
A lexicogramatica ¢ constituida por quatro ordens que se relacionam por meio da
hierarquia composicional: morfema, palavra, frase/grupo e oracdo (HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 1999, 2014).

A palavra ¢ uma ordem da escala de ordens que se encontra entre o morfema e a
frase/grupo. Ela constitui uma ordem composta por um ou mais morfemas ¢ possui uma
tnica fung@o na ordem superior (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014). Desse modo,
um elemento da ordem palavra ¢ caracterizado por uma tnica fun¢do que desempenha
na ordem frase/grupo.

Nem sempre um elemento da ordem palavra ¢ coextensivo a um item lexical. Dois
ou mais elementos podem funcionar como um Unico item lexical, como, por exemplo,
em doengas cronicas e controle metabolico. Cada exemplo apresenta dois elementos
da ordem palavra exercendo funcdo de substantivo e adjetivo, todavia, compdem um
item lexical, logo, o item lexical pode ser formado por um ou mais elementos da ordem
palavra (EGGINS, 2004; MARTIN, 1992). Portanto, um elemento da ordem palavra
e item lexical ndo sdo termos sindnimos, o item lexical corresponde as palavras de
contetido ou também chamadas de Iéxico (MARTIN; ROSE, 2007).

O item lexical integra-se diretamente ao estrato da semantica e, da mesma forma,
ao da gramatica (HALLIDAY, 2008). No estrato gramatical, por exemplo, relaciona-
se ndo apenas a ordem da palavra, conforme os diferentes parametros que a definem,

3O género € o estrato linguistico mais abstrato e consiste na configuragdo de significados que sio frequentes e

importantes para uma cultura (MARTIN; ROSE, 2008).
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mas com outras ordens — estendendo-se aos elementos do morfema, da palavra e do
grupo e, a algumas expressdes fixas da lingua, até mesmo a oragdo (Quadro 1). A
relag@o estabelecida entre o item lexical e as ordens da gramatica é denominada uma
propriedade co-extensiva (HALLIDAY, 2002).

Quadro 1 — Co-extensividade entre itens lexicais e ordens da gramatica

ordem gramatical item lexical significado
morfema autocuidado ‘auto-’ = proprio
palavra/composta agucar = alimento
grupo/frase pé diabético = sintoma
oragao/complexo se deus quiser = provavelmente

Fonte: Elaboragdo propria.

A co-extensividade de um item lexical também pode se expandir aos demais
estratos linguisticos. Na co-extensividade com a semantica discursiva, por exemplo, a
coesao lexical e a colocagdo apresentam uma relag@o entre itens lexicais concebida no
texto. A coesdo lexical ¢ apresentada pelo sistema semantico discursivo de RELAGOES
TAXONOMICAS ¢ a colocagdo ¢ dependente do sistema de RELAGOES NUCLEARES. Tanto
as RELAGOES TAXONOMICAS quanto RELAGOES NUCLEARES pertencem ao primeiro nivel
de delicadeza do sistema semantico da IDEAGAO (MARTIN; ROSE, 2007).

Na co-extensividade com o registro, o conjunto de itens lexicais determina o tipo
de registro, orientando o desenvolvimento do seu campo, sintonia ¢ modo. O campo
apresenta como o registro concebe a experiéncia humana, sendo subdividido em dominio
experiencial e processos sociossemiodticos, a sintonia mostra como as relagdes humanas
sdo0 encenadas e 0 modo apresenta como campo e sintonia sdo configurados de forma
a configurar simbolicamente o registro (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014). Na co-
extensividade com o campo, uma frequéncia de itens lexicais auxilia a determinar um
dominio experiencial, assim, o conjunto de itens lexicais aliado a estrutura sistémica
organiza e amplia o registro (NEUMANN, 2013).

A mesma relacdo ocorre, ainda relativamente ao campo, com os tipos de processos
sociossemioticos, os itens lexicais do processo sociossemiotico “explorar” sdo distintos
se comparados com o processo sociossemidtico “relatar”. Os itens lexicais do primeiro
apresentam maior densidade lexical (cf. URE, 1971) com relacdo ao segundo. Isso
também ¢ evidenciado no trabalho de Figueredo ef al. (2019), por meio do Protocolo
de Investigacao Lexical: Processo de Generalizagdo, cujo enfoque recai sobre a co-
extensividade entre tipos de itens lexicais e processos sociossemioticos.

Na co-extensividade com a sintonia, os itens lexicais auxiliam no desenvolvimento da
relag@o de proximidade/distanciamento entre os participantes. Quanto mais lexicalmente
densa ¢ estabelecida a construgdo de significados, maior ¢ o distanciamento entre os
participantes, determinando a selegdo do tipo de sintonia (LIMA, 2013). Desse modo, a
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co-extensividade entre item lexical, campo e sintonia apresentada por meio da densidade
lexical dos registros estudados em Figueredo et al. (2019) revela uma mudanga conjunta,
ou seja, uma covariagdo entre o tipo de processo sociossemiotico € o tipo de sintonia.

Na co-extensividade com o modo, os itens lexicais escolhidos para elaboracao de
textos colaboram na determinagdo do tipo de modo ao qual pertencem. Itens lexicais
nominalizados ou metaforizados compdem textos mais tipicamente do modo escrito
em maior numero quando comparados com textos configurados no modo falado
(HALLIDAY, 2002), uma vez que esses ultimos possuem densidade lexical mais
reduzida, no entanto, apresentam uma estrutura textual mais intrincada (HALLIDAY,
2002).

Da mesma forma, a co-extensividade entre item lexical e o género reside na
formagdo do proprio género por meio da selegdo de conjuntos de itens lexicais. A
escolha de determinados itens lexicais indica o tipo de género desenvolvido — podendo
ser historico, descritivo, entre outros (ROSE; MARTIN, 2012; ROSE, 2019), como
também, determina a forma que os estagios do género sdo claborados juntamente
com seus propdsitos comunicativos (MARTIN; ROSE, 2007). A escolha de um tnico
item lexical, por sua vez, pode indicar um género. Por exemplo, o item lexical “aula
de gramatica” mostra o tipo de aula, como também uma configuragdo de sequéncia
de atividades especifica, que seria diferente da sequéncia de atividades para o género
em aula de fisica.

Problematizando a perspectiva da contiguidade

A perspectiva da contiguidade concebe léxico e gramatica como parte do mesmo
continuo. Todavia, os sistemas da chamada lexicogramatica privilegiam a descri¢do
gramatical, ndo mantendo uma relagdo equilibrada entre ambos os polos (HASAN,
1987; MARTIN, 1992). O Iéxico, visto pelo ponto mais delicado do sistema, ¢ sempre
interpretado pelo olhar da gramatica, e ndo ha um modelo que descreva o 1éxico em
seu ambito de significacdo.

Ademais, a gramatica € realizada pela estrutura, organizada pela escala de ordens e
pelo principio da abstragao, ja a organizagdo do Iéxico esta relacionada a probabilidade
de ocorréncia de um item lexical em determinados registros. Enquanto a gramatica ¢
determinista, o 1éxico € probabilistico (HALLIDAY, 2002), portanto, I1éxico e gramatica
possuem organizagdo e natureza distintas, o que também vai de encontro ao principio
da contiguidade, na forma do continuo lexicogramatical.

A relag@o entre 1éxico e gramatica pode ser definida como complementaridade,
visto que estruturas gramaticais sdo construidas por itens lexicais, bem como, itens
lexicais apresentam colocagdes em estruturas gramaticais (MATTHIESSEN, 1995;
HALLIDAY, 2008). Estrutura e probabilidade trabalham complementarmente na
constru¢ao e compreensdo de qualquer producdo linguistica. Em outras palavras, um
significado lexical sempre ¢ formado por uma porgao lexical e uma porgao gramatical.
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O 1éxico, além de estar associado a gramatica, também é co-extensivo (HALLIDAY,
2002) aos demais estratos da lingua, a semantica discursiva, o contexto, registro
e género. O 1éxico co-extensivo a gramatica mostra que um item lexical ndo esta
somente associado a ordem da palavra, mas estabelece relacdes de significado com as
demais ordens. A co-extensividade a semantica discursiva, registro e género aponta
como certos conjuntos de itens lexicais podem (i) criar cadeias de significagdo e
de coocorréncia; (ii) organizar e ampliar dominios experienciais; (iii) diferenciar
processos sociossemioticos; (iv) colaborar na construgdo da relagdo de proximidade/
distanciamento entre os participantes; (v) auxiliar na elabora¢ao do modo de um registro
e (vi) indicar o género e o desenvolvimento de seus estagios.

Vale acrescentar que um item ¢ lexical quando for passivel de generalizagdo
(cf. FIGUEREDO et al., 2019). A generalizagdo compde um dos protocolos que
sao realizados mediante a aplicacdo de relagdes taxonomicas de identificagdo,
classificacdo e generalizag@o. Sendo assim, a generalizagdo aponta uma diferenca de
funcionamento entre o item lexical e o item gramatical, enquanto o primeiro ¢ passivel
de ser generalizado, o segundo ¢ passivel de ser expoente de categorias mais abstratas.

Consequentemente, a co-extensividade aos estratos linguisticos e a generalizagdo
mostram que o item lexical possui organizagao propria, uma vez que gera significados
distintos da gramatica, como também, dos demais estratos. A investigagdo dessa
organizagdo permite que o item lexical seja descrito e mapeado de forma ampla, com
o0 objetivo de compreender, mais precisamente, sua natureza.

Metodologia

Segundo os pressupostos preconizados pela Linguistica Sistémico-funcional
(HALLIDAY; MCINTOSH; STREVENS, 1964; HALLIDAY, 2002), o desenvolvimento
dos chamados protocolos de investigagdo lexical pode ser considerado uma maneira
de aprofundamento dos estudos acerca do 1éxico como conceito tedrico no ambito
da lingua portuguesa do Brasil (FIGUEREDO et al., 2019). Nesse sentido, torna-se
necessario delimitar o conjunto de textos a ser utilizado para a aplicagdo dos protocolos
de investigagdo lexical, bem como o seu dominio experiencial.

A primeira parte da metodologia deste artigo diz respeito ao corpus compilado
para aplicagdo dos protocolos de investigacdo lexical. A segunda parte explica o
desenvolvimento de dois protocolos de investigag@o lexical. O primeiro protocolo
aborda a co-extensividade entre item lexical e o estrato da gramatica, ¢ o segundo lida
com a co-extensividade entre item lexical e o estrato do registro.

O Corpus

Os textos selecionados para a aplicagdo dos protocolos de investigagdo lexical
compreendem artigos académicos que retratam pesquisas desenvolvidas no ambito
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do Diabetes Mellitus tipo II. O dominio experiencial (HALLIDAY; MATTHIESSEN,
1999; HAO, 2015) desses textos €, portanto, essa condig@o cronica, especificamente,
o autocuidado em Diabetes Mellitus.*

Esses artigos académicos foram extraidos de publicacdes da area das Ciéncias da
Saude a partir da busca da palavra-chave “autocuidado em diabetes mellitus” na parte
de artigos académicos disponiveis na aba de busca do Google Académico.’ Foram
coletados 40 artigos originalmente escritos em PB. Esses 40 artigos correspondem a
quantidade minima suficiente para obteng@o de resultados significativos em fungdo
dos protocolos de investigagdo propostos. Os artigos foram publicados entre 2010 e
2019, gerando, ao todo, 133.232 fokens, sendo que a selecao por artigos desse periodo
de tempo ¢ justificada pela necessidade de textos atuais, capazes de retratar padrdes
produzidos na tltima década. A escolha por esse tipo de texto para compor o corpus
se deu pela necessidade de lidar com uma linguagem utilizada entre pares, ou seja,
o(s) autor(es) e o(s) leitor(es) desse tipo de texto esta(ao) no ambiente académico e
pertence(m) a uma determinada area do conhecimento, cuja expertise de ambos esta
localizada. Além disso, por se tratar de uma linguagem utilizada por pares considerados
expertos na area de dominio dos artigos, esperava-se encontrar uma grande variedade
de itens lexicais, passivel de ser utilizado na aplicagdo dos protocolos de investigagao
lexical, detalhados adiante.

Cada artigo foi salvo separadamente em um arquivo no bloco de notas e nomeado
como Titulo da Revista ano de publicag@o, sendo que para dois ou mais artigos de
um determinado perioddico publicados no mesmo ano, a nomeacao se deu da seguinte
forma: Titulo da Revista_ano de publicagao.

E importante destacar que os abstracts, quadros, graficos, anexos, figuras, tabelas e
referéncias de todos os artigos selecionados para o corpus foram excluidos no arquivo
do bloco de notas, por ndo tomarem parte do objetivo do trabalho em questdo, uma vez
que ndo apresentavam uma quantidade de itens lexicais suficientes para os protocolos
de investigagdo lexical.

O desenvolvimento de um protocolo de investigacio lexical

A criago dos protocolos de investigagdo lexical se d4 por meio do processo de
produgdo de significado particular do item lexical no PB, contrapondo-se ao chamado
item gramatical. Nesse sentido, a literatura existente acerca do léxico, como, por
exemplo, os tipos de coesdo lexical, sobretudo o conceito de colocagdo (cf. HALLIDAY;

E importante mencionar que este artigo faz parte de uma pesquisa de doutorado em desenvolvimento. Tal pesquisa
esta localizada na area de Estudos Linguisticos no escopo do Programa de Pés-graduagéo em Estudos Linguisticos da
Faculdade de Letras da UFMG e também no ambito do Projeto Empoder@ - Protétipo conceitual e metodologico para
avaliagdo de intervengdes orientadas ao autocuidado em diabetes, uma parceria entre o Laboratorio Experimental de
Tradugao (LETRA) da FALE/UFMG, a Escola de Enfermagem da UFMG ¢ o Departamento de Estatistica do ICEx/
UFMG.

Disponivel em: https://scholar.google.com.br/?hl=pt
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HASAN, 1976; HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014), bem como os termos técnicos
conjunto lexical e série apresentados em Halliday, McIntosh e Strevens (1964) e
Halliday (2002) s@o considerados. A seguir, dois dos protocolos de investigagdo lexical
desenvolvidos sdo detalhados.

Do Protocolo de Investigacdo Lexical: Processo de Transformacio da Gramatica -
ProtinLex: PTG

O processo metodologico que engloba o ProtinLex: PTG ¢ formado por duas fases,
o desenvolvimento ¢ a aplicagdo do protocolo. No desenvolvimento, observam-se as
distingdes entre os itens considerados gramaticais e aqueles considerados lexicais,
isto €, as caracteristicas que fazem com que determinados itens do PB se agrupem no
conjunto dos itens gramaticais; e outros itens possam ser inseridos no conjunto dos itens
lexicais. No que diz respeito a aplicagdo, os itens considerados lexicais sdo extraidos do
corpus, e o protocolo de investigag@o lexical em questdo ¢ testado, a fim de se verificar
a relevancia de determinado protocolo para a caracterizag@o do item lexical no PB.

Para o desenvolvimento do ProtinLex: PTG, os textos do corpus foram importados
em formato .txt para o software concordanciador AntConc (ANTHONY, 2019), ¢ uma
lista de palavras-chave foi gerada pelo software, a partir da inser¢ao da parte escrita
monolégica do CALIBRA (cf. FIGUEREDO, 2011) como corpus de referéncia. E
importante mencionar que como somente o recurso de palavras-chave do software
concordanciador foi utilizado, ndo foi necessario excluir do corpus os itens denominados
como funcionais.

Apds a geragdo das listas de palavras-chave, a morfologia dos itens considerados
lexicais, entendidos, até aquele momento, como aqueles de contetido, que estao
em oposi¢cdo aos itens funcionais, foi analisada. Essa andlise revelou que os itens
considerados lexicais apresentam duas porg¢des (i.e., um conjunto de morfemas). A
primeira porcdo ndo sofre alteragdes mesmo quando o item lexical gera outros itens
lexicais; essa porg¢ao foi chamada de porgdo lexical, porque compreende a parte que da
significado ao item. A outra por¢do que sofre alteragdes conforme as transformagdes
pelas quais aquele item considerado lexical passa ¢ chamada de por¢ao gramatical e
refere-se a parte morfoldgica do item lexical. Assim, diferentemente dos itens entendidos
como gramaticais (funcionais), os itens considerados lexicais apresentam a capacidade
de desmembramento em por¢des — a porcéo lexical e a porgdo gramatical.

Para a aplicag@o do ProtinLex: PTG, a lista de palavras-chave gerada na fase de
desenvolvimento do protocolo em questdo foi utilizada. 12 itens que estavam relacionados
ao escopo do dominio experiencial do Diabetes Mellitus tipo II e que apresentavam
ocorréncias capazes de identificar a existéncia do Processo de Transformacao da
Gramatica (PTG) foram selecionados para a aplicag@o do protocolo em questao.

¢ Ttens funcionais sdo entendidos, nesta pesquisa, como aqueles que estdo no escopo dos sistemas fechados, como, por

exemplo, preposi¢des, conjungdes, artigos e advérbios (cf. HALLIDAY; MCINTOSH; STREVENS, 1964).
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Para serem selecionados, os itens devem: (i) aparecer como item lexical e como
item lexical transformado (entendido como o item lexical que passou por um processo
de transformagdo’ na sua por¢do gramatical). Isso ¢ caracterizado pelo numero de
morfemas dos itens, o item lexical deve contar com menos morfemas que o item lexical
transformado.

Entretanto, se houver apenas um item lexical transformado para um dado item
lexical, a transformagdo entre esse item lexical e o respectivo item lexical transformado
ndo pode estar relacionada somente aos morfemas de género, nimero e/ou pessoa. A
partir da co-extensividade entre item lexical e a ordem da palavra, o acréscimo desses
morfemas aos itens lexicais ndo envolve uma mudanca de classe de palavra, ou seja,
um item lexical que estd em co-extensdo com um substantivo, por exemplo, quando
adicionado algum desses morfemas — género, nimero e/ou pessoa — continuard em
co-extensao com um substantivo.

Nesse caso, o item lexical ndo deve ser selecionado para a aplicagdo do ProtinLex:
PTG. (i) Apesar de ser uma transformagdo possivel ¢ insuficiente para caracterizar um
item lexical como lexical, de fato. (ii) O item lexical deve ter pelo menos um item
lexical transformado para assegurar a eficacia do ProtinLex: PTG na caracterizacao
dos itens lexicais no PB. (iii) O item lexical e o item lexical transformado devem
estar presentes no corpus utilizado e pelo menos um deles deve aparecer na lista de
palavras-chave (ver Fig. 1).

Figura 1 — Representacao do ProtinLex: PTG

©Oo

Fonte: Elaboragao propria.

A Fig.1 ¢ formada por um circulo localizado na parte superior, onde encontra-se o
item lexical (IL) com menor numero de morfemas. Em seguida, na parte inferior, tem-se
outros circulos, onde estdo os itens lexicais transformados (ILT), aqueles provenientes
do item lexical e que devem apresentar maior nimero de morfemas que o respectivo
item lexical. O circulo na parte superior ¢ ligado por cada circulo da parte inferior por

E importante destacar que a nogio de transformagdo empregada neste artigo ndo esta relacionada a concepgio de
transformagdo da gramatica transformacional ou gerativista de Chomsky (1957). A percep¢do de transformagdo
adotada no presente trabalho tem a fungao de evidenciar como o item lexical no portugués brasileiro pode ser formado
por uma porgéo lexical e outra por¢do gramatical, indicando que gramatica e 1éxico operam juntas para construgéo de
itens lexicais no PB.
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linhas pontilhadas e conta ainda com a letra t minuscula localizada a direita das linhas,
indicando que entre os itens apresentados no circulo superior ¢ no inferior ocorreu o
PTG (cf. Fig. 3).

E relevante explicar que a selegdo pela linha pontilhada para retratar o PTG se da
para indicar a ndo linearidade de tal processo. Isso significa que esse processo pode
ser variavel conforme as necessidades do contexto de uma dada lingua, no caso o PB.
Ja os itens lexicais e os itens lexicais transformados foram inseridos dentro de circulos
para representar a ciclicidade desses itens. Mesmo sendo itens que podem ser alterados
conforme o registro dos textos do corpus, eles continuariam sendo considerados itens
lexicais, por isso a escolha da mesma forma (circulo) para representar os itens lexicais
e os itens lexicais transformados.

Do Protocolo de Investigacdo Lexical: Processo de Transformac¢ido do Registro -
ProtinLex: PTR

O ProtinLex: PTR compreende o segundo protocolo apresentado neste artigo.
Trata-se de um desdobramento do protocolo anterior, uma vez que o PTG ¢ uma parte
inerente ao Processo de Transformagdo do Registro (PTR).

O desenvolvimento do ProtinLex: PTR acontece a partir de uma analise dos
resultados obtidos pelo ProtinLex: PTG. Mediante essa analise, o conceito de registro
(cf. HALLIDAY, 1978; MATTHIESSEN; TERUYA; LAM, 2010; HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 2014) ¢ adicionado ao PTG descrito anteriormente. Para além disso,
as distingdes mencionadas por Taverniers (2008) acerca dos significados conotativos
e denotativos preconizados por Barthes (1957) e Hjelmslev (1963), sobretudo a
especificacdo feita por Barthes sobre o significado conotativo de um signo estar
atrelado a uma situacdo em particular, contribuiram para a criagdo do ProtinLex: PTR.

A aplicacdo do ProtinLex: PTR ¢ constituida de trés fases. A primeira diz respeito
a analise dos resultados encontrados através da aplicagdo do ProtinLex: PTG. Como o
PTG ¢ visto como parte inseparavel do PTR, uma vez que, sem a realizacdo linguistica
pelas fungdes estruturais da gramatica nao ¢ possivel depreender o registro, apenas
aqueles itens que foram considerados lexicais de fato pelo PTG estdo aptos a serem
utilizados no PTR.

Na segunda fase, apos a sele¢@o dos itens lexicais que podem ser Uteis para a
aplicacdo do ProtinLex: PTR, as linhas de concordancia de cada um dos itens lexicais
selecionados foram exploradas, a fim de se encontrar padrdes de coocorréncia. Esses
padrdes precisavam ter uma regularidade de frequéncia que fosse capaz de atestar
a confiabilidade de tais padrdes, por isso o item lexical x precisa ter no minimo 3
coocorréncias com o item y ou y + z, dependendo do niimero de componentes do item
lexical observado.

Na terceira e tlltima fase da aplicagdo do ProtinLex: PTR, os padrdes de coocorréncia
sdo isolados e analisados para cada um dos itens lexicais, verifica-se: (i) a quantidade
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de componentes que formam os padrdes, sendo que o pressuposto é que exista dois
ou trés componentes coocorrendo com o item lexical selecionado na primeira fase;
(i) como sdo esses componentes que coocorrem com o item lexical selecionado
anteriormente, por exemplo, qual a classe de palavra que pertence, qual a funcdo que
exerce nesse item lexical formado por mais de um componente, ¢ influenciavel pelo
tipo de registro dos textos do corpus; e (iii) se esses itens lexicais formados por mais
de um componente sdo co-extensivos a gramatica, ou seja, se sdo itens lexicais que
contribuem para a construgdo de significado também na co-extensividade relacionada
a ordem do grupo nominal.

A partir deste processo de co-extensividade, esses itens lexicais passam a ser itens
lexicais que emergiram nos textos do corpus, por mudangas nas varidveis do registro —
campo, sintonia ¢ modo — que dizem respeito ao tipo de texto (ver Fig. 2).

Figura 2 — Representacdo do ProtinLex: PTR

Registro

x
N

IL+R

Fonte: Elaboragao propria.

A Fig. 2 traz a representagcdo do esquema proposto para o ProtinLex: PTR. O
semicirculo maior que esta na parte central corresponde a etapa inerente ao PTR que
¢ o PTG, explicado previamente. O semicirculo menor localizado na parte superior
a direita refere-se ao registro, o qual pelas mudangas nas variaveis do registro pode
influenciar a ocorréncia de determinados itens lexicais que emergiram dessas mudangas.
Na representagdo, esses itens emergentes, cuja representacao se da pela formula
IL (item lexical) + R (registro), sdo apresentados dentro do retangulo com pontas
arredondadas que esta abaixo da inscrigdo L+ G. Essa inscrigdo, por sua vez, simboliza
a co-extensividade existente entre 1éxico (L) e gramatica (G), uma vez que os itens
lexicais emergentes da influéncia do registro precisam ser formados por dois ou mais
componentes, marcando a co-extensividade desses itens lexicais com a ordem do
grupo nominal.
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A intervengdo do registro no aparecimento de determinados itens lexicais acontece
em condigdes indefinidas de tempo. Esse fato indica que alguns itens lexicais podem
emergir de maneira mais rapida, significando que as mudangas nas variaveis do registro
aconteceram de forma mais intensa, mas outros itens lexicais podem demorar mais
para emergirem, sugerindo que as alteracdes nas varidveis do registro ocorreram de
forma espagada.

Por esse motivo, ndo ha uma simetria na localizagdo dos tridngulos na representagao
acima, ou seja, pode haver influéncias do registro sobre um componente do item lexical
co-extensivo ao grupo nominal, por isso ha tridngulos que estdo mais proximos ou
mais distantes a primeira barra. Da mesma forma, ha tridangulos que também estdo
mais préximos ou mais distantes a segunda barra, mostrando, nesse caso, que o(s)
outro(s) componente(s) desse item lexical exerce(m) uma for¢a maior. Quando a
influéncia do registro no ProtinLex: PTG termina, chega ao fim também o processo
de co-extensividade entre Iéxico e gramatica, emergindo um item lexical influenciado
pelo registro, na Fig. 2, a co-extensividade ¢ representada pela forma de um losango.

Por fim, ¢ importante salientar que a escolha por semicirculos, que aparecem em
paralelo na imagem, pode ser justificada pela necessidade de se indicar que no protocolo
em questdo os dois conjuntos — PTG e registro — estdo interligados, ou seja, quando ha
mudangas na(s) variavel(eis) de um tipo de registro, o ProtinLex: PTG também sofre
alteragdes. Por outro lado, como essas mudangas ocorrem em um prazo de tempo
indefinido, os semicirculos ndo estdo unidos.

Existe, no entanto, um espago entre eles que ¢ responsdvel por representar a
relagdo Iéxico (L) e gramatica (G), sendo que a forma que simboliza os componentes
que constituem os itens lexicais emergidos pela influéncia do registro nos textos do
corpus € o triangulo, pois quando dois triangulos sdo unidos, isto ¢, quando ocorre o
processo de co-extensividade® entre o item lexical a ser emergido e a ordem do grupo
nominal, uma nova forma ¢ gerada, o losango, que demonstra que a co-extensividade
entre o item lexical emergido e o grupo nominal.

Resultados
Da aplicac¢io do ProtinLex: PTG — corpus de artigos académicos
Como mencionado na Metodologia, 12 itens do corpus de artigos académicos que

estdo no escopo do dominio experiencial do Diabetes Mellitus tipo 2 foram selecionados
para a aplicag@o do ProtinLex: PTG (ver Quadro 2).

8 E importante mencionar que o ProtinLex: PTR lida com o conceito de co-extensividade em relagdo ao item lexical
e a dimensdo estrutural (eixo sintagmatico) — escala de ordens da gramatica — oragdo, grupo, palavra e morfema,
particularmente a co-extensividade entre item lexical e a ordem do grupo (nominal). Mas ha indicios que essa co-
extensidade também pode ocorrer entre o item lexical e a estratificagdo — contexto, semantica, gramatica, fonologia e
fonética.
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Quadro 2 — Lista de itens selecionados para a aplicacao do
ProtinLex: PTG — corpus de artigos académicos

Nimero de .. Itens retirados da lista de palavras-chave:
ocorréncias Chavicidade Corpus de artigos académicos

645 233,91 Estudo

397 149,26 Controle

288 128,81 Educagao

276 121,53 Participantes

346 116,14 Tratamento

286 115,86 Resultados

256 112,71 Complicagdes

225 99,05 Individuos

194 85.4 Pratica

184 80,99 Diagndstico

183 80,55 Adesido

175 77,03 Intervencao

Fonte: Elaboragdo propria.

O Quadro 2 destaca alguns itens retirados da lista de palavras-chave gerada pelo
concordanceador a partir da inser¢ao do corpus de artigos académicos e da utilizacao
da parte escrita monologica do CALIBRA como como corpus de referéncia. A selecao
desses itens ¢ explicada pelo fato de serem itens frequentes no corpus utilizado, o que

¢ explicado pela chavicidade detalhada na segunda coluna do Quadro 2, bem como por

apresentarem ocorréncias que contribuem para reforgar a capacidade de transformacao

desses itens (ver Fig. 3).
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Figura 3 — Representacdo do ProtinLex: PTG — corpus de artigos académicos
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Fonte: Elaboragio propria.

A Fig. 3 mostra a representagao do Protocolo de Investigagao Lexical: ProtinLex:
PTG com as 12 ocorréncias selecionadas a partir da lista de palavras-chave do corpus
de artigos académicos. A partir da representagao, todos os itens selecionados — Estudo,
Participantes, Resultado, Complicagdes, Controle, Tratamento, Adesdao, Educagio,
Pratica, Diagnostico, Individuos e Intervengdo — apresentam pelo menos um outro
item relacionado aquele que foi selecionado. Isso indica que todos os itens, seja o item
lexical, seja o item lexical transformado, sdo itens lexicais pela aplicagdo do protocolo.

O nuimero de itens lexicais transformados pode ser diferente para um dado item
lexical. H4 um item lexical — Educacdo — localizado na parte superior da Fig. 3 —
que obteve quatro itens lexicais transformados. Os itens lexicais com dois itens
lexicais transformados — Controle, Tratar, Adesdo, Estudo, Participagdo, Resulta e
Complicagdo — encontram-se na parte central da representagdo. Os itens lexicais com
somente um item lexical transformado — Pratica, Diagndstico, Individual e Intervir —
estdo na parte inferior da Fig. 3.

Esse numero de itens lexicais transformados pode ser variavel conforme o
tamanho do corpus utilizado, pois, como descrito na Metodologia, pelo menos um
dos itens, o lexical ou o lexical transformado, deve aparecer na lista de palavras-chave.
Condicionalmente, aquele que ndo estiver na lista de palavras-chave deve estar presente
no corpus. Portanto, dependendo do tamanho do corpus, o numero de itens lexicais
transformados a partir de um determinado item lexical pode ser maior ou menor.
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A representagdo demonstra também que metade dos itens selecionados mediante
a lista de palavras-chave — Participantes, Resultado, Complicagdes, Tratamento,
Individuos e Intervengao (cf. Quadro 2) — ndo sdo os itens lexicais (IL) com o menor
numero de morfemas — isto é, ndo ocupam a posicdo do circulo superior, sendo
considerados itens lexicais transformados (ILT), localizados nos circulos inferiores.

Ressalta-se que esse resultado se restringe ao corpus desta pesquisa. Assim, em
outro corpus, os itens que sao ILTs podem ser ILs, uma vez que esses itens também
podem ser entendidos como itens lexicais dependendo do processo de transformagdo
a partir do qual o texto constroi os significados lexicais. A seguir, o Quadro 3 traz a
segmentacdo em porgdes lexicais e em por¢des gramaticais de todos os itens lexicais
da Fig. 3.

Quadro 3 — Identificagdo da por¢ao lexical e da gramatical das ocorréncias
extraidas a partir da aplicagdo do ProtinLex: PTG — corpus de artigos académicos

Llet;ilzlal Item Lexical Transformado Ilj:::cﬁz?l G:::Il:jiocal
Pratica Praticar Pratic a/ar
Diagnostico Diagnosticado Diagnostic o/ado
Individual Individuos Individ ual/uos
Intervir Intervengao Interv ir/encao
Estudo Estudar Estudado Estud o/ar/ado
Participacdo Participar Participantes Particip acdo/ar/ntes
Resulta Resultar Resultado Result a/ar/ado
Complicacdo Complicada Complicacdes Complic | agdo/ada/agdes
Controle Controlar Controlado Control e/ar/ado
Tratar Tratado Tratamento Trat ar/ado/amento
Educacdo | Educador | Educando | Educativas | Educativo Educ agig@i?;?gg()/

Fonte: Elaboragdo propria.

Os dados do Quadro 3 mostram que todos os itens selecionados para a aplicagdo
do ProtinLex: PTG no corpus de artigos académicos apresentam uma porcao lexical,
realizada pelas raizes: Pratic-, Diagnostic-, Individ-, Interv-, Estud-, Particip-, Result-,
Complic-, Control-, Trat- ¢ Educ-, bem como uma por¢ao gramatical, realizada pelos
morfemas: -a/ar, -o/ado, -ual/uos, -ir/engao, -o/ar/ado, -a¢do/ada/a¢des, -e/ar/ado, -ar/
ado/amento e -agdo/ador/ando/ativas/ativo.

Os dados do Quadro 3 evidenciam que a raiz (porgdo lexical) dos itens lexicais,
destacados na terceira coluna do Quadro 3, ndo sofrem alteragdes com a realizagdo do
ProtinLex: PTG, por exemplo, a raiz Educ- permanece a mesma para todos os itens
lexicais transformados — Educador, Educando, Educativas e Educativo — a partir do
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item lexical Educac@o. As partes que sofrem modificagdes com o ProtinLex: PTG sao
os morfemas (por¢ao gramatical) dos itens lexicais transformados.

Essa percepgao sugere que para o corpus de artigos académicos escritos em PB
a porcao lexical de cada item lexical utilizado nas aplicagcdes do ProtinLex: PTG ¢
responsavel por realizar o significado dos itens lexicais, uma vez que se trata de uma
parte permanente mesmo apods a transformag@o dos itens lexicais em itens lexicais
transformados. Por outro lado, os morfemas (por¢ao gramatical) de cada item lexical
variam a cada item lexical transformado encontrado no corpus.

A aplicagdo do protocolo em questdo revela que para um item ser considerado
um item lexical no PB, precisa apresentar uma por¢ao lexical e outra gramatical, ndo
havendo itens lexicais constituidos somente de uma porcao lexical, ou formados apenas
por uma porgao gramatical. Esse pressuposto assinala que 1éxico e gramatica podem ser
concebidos como duas por¢des que operam juntas para a construgdo de itens lexicais
no PB, sendo por¢des complementares. A por¢ao gramatical, por sua vez, pode ser
entendida como a responsavel pelo processo de transformagao de um item lexical em
outros itens lexicais, uma vez que ¢ essa por¢ao que admite mudangas ao longo do
processo de transformagao.

Nesse sentido, a analise dos dados obtidos a partir da aplicagdo deste protocolo
indica ainda que, quando o ProtinLex: PTG gera um item lexical transformado, a
gramatica insere as suas por¢des gramaticais, os morfemas, em porgdes lexicais,
desenvolvendo um item lexical (ou mais de um item lexical) para suprimir uma
necessidade de alguma (s) varidvel (is) do registro. A partir disso, a quantidade de itens
lexicais transformados em um texto aumenta, gerando significados antes inexistentes.
Assim, ao longo do tempo e das necessidades emergentes, a quantidade de itens lexicais
transformados na propria lingua, no caso, o PB, também pode aumentar.

Da aplicaciio do ProtinLex: PTR — corpus de artigos académicos
Analisando as linhas de concordancia do corpus de artigos académicos para cada

um dos itens lexicais a serem utilizados para a aplicagdo do ProtinLex: PTR, ha padroes
de coocorréncia que se repetem com um mesmo item lexical (ver Quadro 4).
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Quadro 4 — Itens selecionados para aplicagao do
ProtinLex: PTR — corpus de artigos académicos

Item encontrado na

. Iten rrem com aquele da lista alavras-cha
lista de palavras-chave ens que coocorrem com aquele da lista de palavras-chave

descritivo — transversal — multicéntrico —

Estudo L . .
qualitativo — prospectivo — experimental
~ em diabetes — em DM — em grupo — em satde —
Educacao . . . .. o
alimentar — individual — fisica — nutricional — terapéutica
- do estudo — do grupo — da pesquisa —
Participantes . £rup pesqu

da intervengdo — diabéticos

do diabetes — do DM — da doenga — medicamentoso —
Tratamento farmacologico — hemodialitico — dialitico —
dietético — ambulatorial — conservador

do estudo — da hemoglobina glicada —
Resultados dos exames laboratoriais satisfatorios — semelhantes —
favoraveis — positivos — clinicos — efetivos

agudas e cronicas — autorreferidas do diabetes —
Complicagdes cronicas do diabetes/DM — da doenga —
em membros inferiores — microvasculares

Individuos com diabetes — com diagndstico de DM2 — com DM — diabéticos

de atividade fisica — de/do autocuidado — clinica —

Pratica . . . . .
assistencial — educativa — regular de atividade fisica
Diaenéstico do diabetes — de diabetes — do DM —
& de DM — da doenga — médico
Adesao ao autocuidado — ao tratamento — dos pacientes — terapéutica
~ educativa — educacional — em grupo —
Intervencao

individual — telefénica — nutricional

Fonte: Elaboragdo propria.

Os dados do Quadro 4 mostram que os itens da primeira coluna, que podem ser
caracterizados como itens lexicais pela aplicagdo do ProtinLex: PTG apresentam
um padrdo de coocorréncia’ com os itens da segunda coluna. O item lexical Estudo,
por exemplo, coocorre no corpus de artigos académicos com os itens: descritivo —
transversal — multicéntrico — qualitativo — prospectivo — experimental, formando os
seguintes itens lexicais: Estudo descritivo — Estudo transversal — Estudo multicéntrico —
Estudo qualitativo — Estudo prospectivo ¢ Estudo experimental. O Quadro 5 a seguir

®  Por padrio entende-se que os grupos nominais formados a partir das coocorréncias com os itens lexicais — Estudo,
Educagdo, Participantes, Tratamento, Resultados, Complica¢des, Individuos, Pratica, Diagnostico, Adesdo e
Intervengdo — ndo contam com apenas uma ocorréncia no corpus de artigos académicos. Para ser considerado padrio,
portanto, € necessario que haja trés ou mais ocorréncias dos itens lexicais que sdo co-extensivos aos grupos nominais,
isto ¢, os itens lexicais da primeira coluna do Quadro 4 precisa apresentar no minimo trés ocorréncias com cada um
dos outros itens destacados na segunda coluna do mesmo quadro.
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separa as fungdes do item lexical Estudo a partir de suas coocorréncias no corpus que
estdo em co-extensdo a ordem do grupo nominal.

Quadro 5 — Separacao das funcdes lexicais e das fungdes gramaticais a partir
da co-extensividade do item lexical Estudo a ordem do grupo nominal

Funcdes lexicais Funcdes gramaticais
It Segmentacio do
ens que - : i
Item encontrado 1 Co-extensividade item lexical em
na lista de coocorrem com com o grupo co-extensividade com

aquele da lista de N inal

palavras-chave nominal 0 grupo nomina

palavras-chave -

Ente Classificador
descritivo Estudo descritivo descritivo
transversal Estudo transversal transversal

multicéntrico Estudo multicéntrico multicéntrico
Estudo — — Estudo —
qualitativo Estudo qualitativo qualitativo
prospectivo Estudo prospectivo prospectivo
experimental Estudo experimental experimental

Fonte: Elaboragdo propria.

A primeira parte, as duas colunas da esquerda, do Quadro 5 exibe as fungdes lexicais
que sdo realizadas pelo item lexical Estudo e pelos outros itens lexicais que coocorrem
com ele no corpus. A segunda parte do Quadro 5, as duas colunas na direita, traz as
fungdes gramaticais dos grupos nominais que sao co-extensivos aos itens lexicais da
primeira parte.

Todos os itens lexicais co-extensivos com 0s grupos nominais retratados na terceira
coluna do Quadro 4 apresentam duas fun¢des: um Ente realizado por uma palavra da
classe dos nomes, um substantivo: Estudo, e um Classificador realizado também por
uma palavra da classe dos nomes, os adjetivos: descritivo — transversal — multicéntrico —
qualitativo — prospectivo — experimental.

A segmentagdo apresentada no Quadro 5 também ¢ adequada para os outros itens
lexicais que sdo co-extensivos a ordem do grupo nominal detalhados no Quadro 4, pois
todos tém um Ente, que é co-extensivo aos itens da primeira coluna do Quadro 4 —
Estudo, Educacdo, Participantes, Tratamento, Resultados, Complicag¢des, Individuos,
Pratica, Diagnoéstico, Adesao e Intervencao. E, na maior parte das ocorréncias, esses
itens lexicais também tém um Classificador, que € co-extensivo aos itens da segunda
coluna do Quadro 4, sendo que esse Classificador pode ser realizado por um elemento
da ordem da palavra (cf. Quadro 5) ou por uma frase preposicional, como, por exemplo,
Educagao em Diabetes e Participantes do estudo.

E interessante observar que esses resultados corroboram os dados encontrados em
Halliday (2002) acerca do fato de que, em inglés, o item lexical pode ser coextensivo
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a uma das trés ordens da escala de ordens da gramatica — grupo, palavra e morfema.
Essa perspectiva apresentada em Halliday (2002) também pode ser uma caracteristica
possivel para os itens lexicais selecionados para a aplicagdo do protocolo em questao.
Contudo, para o PB, os itens lexicais, que sdo co-extensivos a ordem do grupo (nominal),
também estdo relacionados as variaveis do registro — campo, sintonia e modo (cf.
MARTIN; ROSE, 2008).

Quando os itens lexicais — Estudo, Educacao, Participantes, Tratamento, Resultados,
Complicagdes, Individuos, Pratica, Diagnostico, Adesdo e Intervengdo — selecionados
para a aplicacdo do ProtinLex: PTR coocorrem com outros itens, como aqueles
apresentados na segunda coluna do Quadro 4, passam a operar juntos no texto em que
aparecem, constituindo um novo significado e sendo entendidos como um tnico item
lexical, que funciona de forma co-extensiva a ordem do grupo nominal. Portanto, os
itens lexicais selecionados para a aplica¢@o do ProtinLex: PTR constituem outros itens
lexicais co-extensivos a ordem do grupo mediante modifica¢des do registro.

Esses resultados sugerem ainda que as coextensdes no PB podem fazer com que
emerjam itens lexicais na lingua em razao de alteragdes no registro de um conjunto
de textos, fazendo com que haja a necessidade de criacdo de novos significados. Isso
significa dizer que a co-extensividade, entendida nesta pesquisa como o item lexical
que ¢ extensivo a mais de uma ordem gramatical ¢ a mais de um estrato, ¢ resultado
da influéncia do registro e pode ser responsavel por aumentar o potencial de producdo
de significado da lingua (ver Fig. 4).

Além disso, os resultados revelam como a relacdo entre o processo de produgdo
de significado na lingua estd imediatamente relacionado as configuragdes do registro,
indicando um aspecto da funcionalidade da lingua em seu contexto. Esse fato reforga
a maneira pela qual o trabalho quantitativo com o corpus contribui para uma visao
funcionalista da co-extensividade entre 1éxico e registro.
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Figura 4 — Representagdo do ProtinLex: PTR — corpus de artigos académicos

em diabetes

nutricional em DM

em grupo
- em satde
Registro
alimentar
individual
v fisica
terapéutica
x
Educagdo em diabetes

Educagdo em grupo  Educagio em DM
Educagdo alimentar Educacdo em saide
Educacao fisica Educagio individual

Educagdo nutricional Fgycacio terapéutica

Fonte: Elaboragdo propria.

Na Fig. 4, o semicirculo localizado a esquerda apresenta o ProtinLex: PTG,
que ¢ inerente ao ProtinLex: PTR. No caso da Fig. 4, o item lexical utilizado para a
representacdo ¢ Educag@o, que aparece dentro do circulo superior destacado em negrito
e italico. Esse item lexical foi selecionado para a representagao do protocolo em questao,
pelo fato de ter sido caracterizado como lexical, apos a aplicacdo do ProtinLex: PTG.

Seguindo os passos metodologicos estabelecidos para o ProtinLex: PTG, o item
que tem menor numero de morfemas ¢ considerado o item lexical, e aparece no circulo
superior, enquanto que os itens que tem maior numero de morfemas sdo entendidos
como itens lexicais transformados, ¢ aparecem nos circulos inferiores. Por esse motivo,
o item lexical Educacdo esta localizado no circulo superior.

Ressalta-se que o item lexical a ser utilizado para a aplicacdo do ProtinLex:
PTR nao precisa necessariamente estar no circulo superior do ProtinLex: PTG. Tal
item lexical também pode ser classificado como item lexical transformado, e, ainda
assim, ser utilizado para a aplicagdo do protocolo, uma vez que, de acordo com o0s
parametros desenvolvidos para o ProtinLex: PTG, tanto o item lexical como o item
lexical transformado podem ser caracterizados como itens lexicais no PB.

Ainda com relagdo a representacdo da Fig. 4, os itens que aparecem ao redor
do semicirculo do registro compreendem aqueles que coocorrem com o item lexical
Educagao no corpus de artigos académicos. Esses itens variam conforme as variaveis
do registro. Isso indica que os itens lexicais formados pela coocorréncia de Educacdo
com: em diabetes —em DM — em grupo — em saude — alimentar — individual — fisica —
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nutricional — terapéutica — podem ser diferentes se o item lexical Educagéo, por exemplo,
aparecer em um outro registro.

As coocorréncias, por sua vez, referem-se aos itens lexicais formados por mais de
um componente. Em outras palavras, as coocorréncias que aparecem dentro do retdngulo
com pontas arredondadas na representagao da Fig. 4 dizem respeito a co-extensividade
entre Iéxico (L) e gramatica (G), uma vez que os itens lexicais formados por dois ou
mais componentes estdo em co-extensividade a ordem do grupo.

E importante salientar, por fim, que os grupos nominais nio sio analisados nesta
pesquisa, porque pertencem a uma ordem da escala da gramatica, enquanto que este
artigo aborda o Iéxico como conceito tedrico. Para além disso, os grupos nominais sao
utilizados neste trabalho apenas para mostrar que ha no PB itens lexicais formados
por mais de um componente, os quais podem ser co-extensivos a mais de uma ordem
e que, para tanto, necessitam ser co-extensivos a mais de um estrato (aqui ilustrado
pelo registro).

Conclusao

Tendo como base principal a visdo funcional sobre o modo pelo qual a lingua se
organiza — levando assim em conta a interdependéncia da gramatica com o discurso,
e deste com o registro (contexto) — este artigo buscou complementar o entendimento
dos fenomenos de Lexicalizacdo/Gramaticalizacdo com a funcionalidade do texto em
seu contexto, por meio da descri¢ao dos processos de transformagio no PB.

Motivado pelos problemas que as visdes modular e contigua apresentam na
interpretacao do 1éxico, a pesquisa ocupou-se de apontar como o significado de um
item lexical ndo esta isolado do restante do sistema ou restrito apenas ao estrato da
gramatica e a ordem da palavra.

Partindo da necessidade de uma maior compreensao de como o Iéxico, na condi¢@o
de dimensao do sistema linguistico, estabelece relagdes de co-extensividade com o
restante do sistema linguistico do PB, bem como da forma como o 1éxico se organiza
internamente, apresentaram-se aqui os mecanismos de co-extensividade do léxico, em
particular com os estratos da gramatica e do registro.

A observagdo da coextensividade do Iéxico no PB foi realizada a partir da compilago
deum corpus e do desenvolvimento de dois protocolos de investigacdo lexical, um para a
gramatica (PTG) e outro para o registro (PTR). Uma vez que o significado do item lexical
¢ construido no texto e na relagdo entre textos (cotexto e contexto, respectivamente),
foi selecionado um corpus pertencente a um unico dominio experiencial, artigos da
area da Ciéncia da Saude sobre Diabetes Mellitus.

A aplicac@o dos protocolos possibilitou, entdo, a descri¢do de dois processos de
transformagdo, os quais indicam mecanismos de co-extensividade do léxico com a
gramatica (ProtinLex: PTG) e com o registro (ProtinLex: PTR). O PTG revelou que
o léxico opera junto com a gramatica na criagdo de itens lexicais. Em PB, os itens
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possuem uma porg¢do lexical e outra gramatical e, por esse motivo, sdo capazes de
produzir transformagdes. Este processo gera novos itens lexicais, o que poderia explicar
a criatividade linguistica demonstrada pela literatura sobre a Lexicalizacdo.

Por sua vez, o PTR possibilitou a observacao de como itens lexicais operam em
conjunto para formar novos itens lexicais para um registro especifico. Esse se constitui
como um mecanismo analogo ao processo de Lexicalizagdo/Gramaticalizagdo para o
registro, que podemos denominar de lexicalizagao/contextualiza¢@o. Para o PB, uma
caracteristica da transformacao do registro ¢ sua preferéncia pela realizacdo na ordem
do grupo. Assim, a co-extensividade da transformagdo com o campo ¢ realizada pela
co-extensividade da transformag@o com o grupo nominal.

Os resultados da pesquisa indicam que o registro no PB tem, exatamente como a
gramatica, um papel fundamental na emergéncia de itens lexicais da lingua em virtude
das especificidades para a produgio de significados para novos contextos. Dessa forma,
o artigo oferece contribui¢des tanto para os estudos da complementaridade entre 1éxico
¢ gramatica, em dois aspectos.

Primeiramente, mostra como ela pode ser modelada de maneira co-extensiva, o
que evita os problemas das visdes modular e contigua. Em seguida, demonstra como
a co-extensividade se expande para além do estrato gramatical, indo até o registro. O
artigo abre ainda a possibilidade para, no futuro, investigar-se a co-extensividade do
Iéxico com o estrato da semantica discursiva e a ampliagdo para outras configuragdes
de registro.

Embora seja uma pesquisa ainda em desenvolvimento, as se¢des dos resultados e das
conclusdes do presente artigo apontam que o item lexical no portugués brasileiro apresenta
uma propriedade chamada de co-extensividade, que ¢ mencionada primeiramente por
Halliday (2002), com a escala de ordens da gramatica, principalmente, no que diz
respeito as ordens da palavra e do grupo. Para além da relacdo de co-extensividade entre
o item lexical ¢ o estrato da gramatica, essa propriedade ainda pode ser estabelecida
na relagdo entre o item lexical e o estrato do registro, uma vez que os itens lexicais
no portugués brasileiro podem indicar demandas que surgem de contextos de situagao
especificos, no caso, o autocuidado em Diabetes Mellitus. Esses fatos caracterizam as
relagdes existentes entre o item lexical (= dimensdes linguisticas do 1€xico) e os estratos
da gramatica e do registro (ambos organizagdes sistémicas da lingua).
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RODRIGUES, J.; FIGUEREDO, G.; OLIVEIRA, F. Towards a description of coextensiveness
in lexis organization in Brazilian Portuguese. Alfa, Sdo Paulo, v.66, 2022.

= ABSTRACT: This paper aims at identifying principles of lexis organization under a Functional
Approach based on corpus evidence. Problems with the modular and delicacy approaches to
lexis —i.e., lexis as filling for grammatical structures or most delicate grammar — motivate the
paper as they need further elaboration to describe the internal processes of lexis as a dimension
of language, as well as lexis relations to discourse and context. The paper goes on to explain
transformation processes integrating lexis and language systems, as lexis is coextensive to
system in the grammar and register strata. Transformation processes of grammar and register
are investigated and lead to the development of protocols of processes internal to lexis. Results
show how the protocols can reliably account for the generation of lexical items to a given

register. This, in turn, sheds light into lexis internal organization.

= KEYWORDS: functional linguistics; lexis; coextensiveness; grammar transformation; register

transformation.
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