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RESUMO: O presente artigo pretende refletir sobre o cardter
relativo do processo de legitimagio social promovido pelas
praticas de escrita literdria. Para tanto, mobiliza os conceitos de
autoria e de comunidade, cuja relagao parece se resolver em uma
nogio fluida de pertencimento. Com esse objetivo, convoca o
conceito de discurso constituinte para pensar o estatuto do
discurso literdrio, propondo, ao final, uma reflexo acerca do
processo de legitimagdo social da literatura nas comunidades
virtuais do mundo digital.
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Authorship, community, and the belonging notion:
practices of literary writing and its instances of
social legitimation

ABSTRACT: The present article intends to reflect on the relative
character of the social legitimation process promoted by the
literary writing practices. Thus, it mobilizes the concepts of
authorship and community, whose relationship seems to be
solved in a fluid notion of belonging. Therefore, it summons
the constituent discourse concept to consider the status of
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literary discourse. At the end, a reflection on the process of
social legitimation of literature in virtual communities of the

digital world is proposed.

Keywords:  Social legitimation. Authorship. Community.
Belonging.

A LITERATURA E O CONCEITO DE LEGITIMACAO

proposi¢io do tema acerca da relagdo entre as priticas de es-

crita literdria e suas formas de legitimagao social conduz-me a

pensar numa entrada para a discussdo a partir de duas possi-
bilidades: uma delas pressupde considerar as préticas de escrita literdria
no 4mbito de uma esfera que precisa de certas instincias autenticadoras,
digamos assim, para ganhar certa legitimacio social, ou seja, tornar-se
aceita, ou legal, num sentido /azo; e a outra pressupde a esfera da prética
de escrita literdria como uma instincia propositora de legitimagao social,
pois seria um lugar especial ocupado pelo discurso, altamente valorizado
pela tradi¢io, como lembra Eagleton (1994).

No primeiro caso, o valor das préticas de escrita literdria, ou
da literatura de um modo geral, nio estaria necessariamente na propria
literatura, mas fora dela, ou seja, aquilo que a faria ou nao valorizada
ou legitimada socialmente estaria em outras esferas, aquém ou além de
seus dominios. Considerada desse modo, a forma de enxergar a literatura
nao diferiria muito do modo como a linguistica avalia as diferencas lin-
guisticas ou variagoes, a partir da premissa bdsica de que uma variedade
linguistica nao possui um valor em si, mas que as variantes valem o que
valem os seus falantes ou o que estes representam. No caso em discussio,
o postulado pode aqui ser transposto ao estudo do fendmeno literdrio, no
sentido de que as escritas literdrias valeriam o que valem os seus autores
ou o que representam na sociedade em que se inserem.

No segundo caso, a literatura seria entendida como um espago
discursivo de prestigio, capaz de garantir legitimidade social a quem a
pratica e a quem a consome, seja em termos individuais ou coletivos.
Sob esse prisma, a literatura seria um lugar especial de promogio de certo
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grau de reconhecimento e prestigio social, o que poderia ser traduzido
pela ideia genérica de legitimacao.

Contudo, essas duas formas de considerar o processo de legi-
timagio da literatura, apesar de distintas, podem ser entendidas como
estando imbricadas, uma vez que, se desconsiderarmos que a literatura
nao possui um valor em esséncia, entdo o que a constituiria como um
lugar de prestigio seria o processo anterior de legitimagao efetivado por
aquelas outras instincias. Nesse caso, mesmo entendendo a literatura
como um espago especial de legitimagao social, o que lhe garantiria esse
status ndo estaria necessariamente nela. S6 seria assim no caso de as pré-
ticas de escrita literdria (a literatura de modo geral) serem consideradas
como portadoras de um valor em si. Nesse caso, o que estd em discussao
aqui, me parece, ¢ uma questdo de fundo jd bem antiga, que diz respeito
ao problema geral da autonomia da arte.

A AUTONOMIA DA ARTE E AS INSTANCIAS DE LEGITIMACAO

A questao da autonomia da arte pode ser resumida pela opo-
sicao entre duas proposigoes: a que encara a arte, e no caso a literatura,
a partir dos critérios ditados por ela mesma e, portanto, julga-a como
portadora de um valor intrinseco, forte, capaz de se impor e de promover
a legitimacio social de quem a produz e de quem pode dela usufruir; e
a de que a arte/literatura tem o seu valor determinado sempre contin-
gencialmente e, portanto, avalizado pelas instincias de legitimagao que
lhe sdo externas. Esse é o debate que conduz, por exemplo, a discussao
acerca do problema do cinone em literatura'. Esse tema estd atrelado,
de modo simplificado, a uma relagio bindria entre aquilo que é central,
principal (eleito como importante ¢ relevante), e aquilo que é marginal,
porque assim o seria a partir da perspectiva do préprio centro. No caso
da esfera literdria, o cAnone literdrio serviria, em grande medida, para a
manutencio de uma tradi¢do que pode estar vinculada 2 afirmagio de
uma série de outros valores, tais como os que se pautam no reforco de
certa concep¢do de unidade linguistica ou nacional. Sob esse prisma, a
justificativa para conceber um cinone, em geral, se d4 por meio da ideia
de manutengio de certo patriménio cultural. O problema, portanto, de
vincular a valorizagido do canénico a esfera da representagao cultural é
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que a prépria ideia de cultura é passivel de ser contestada ou relativizada.
A critica a0 cAnone, portanto, ¢ inevitavelmente conduzida a uma critica
da prépria ideia de cultura. E sob esse viés que se d4 o movimento te6rico
de relativizagao ou de ataque ao cinone. Culler (1999) demonstra que
a relativizacio do cinone literdrio advém do surgimento da perspectiva
dos estudos culturais, os quais proporiam, nesse sentido, a mobilizagao
de forcas com o objetivo de opor a cultura popular a duas frentes hege-
monicas: de um lado, a cultura de massa e, de outro, a cultura de elite,
que, apesar de nao servir a cultura de massa, ainda assim serviria a classe
dominante, porque estaria imbuida dos valores tradicionais responsdveis
pela manutencio do szatus quo social, politico e econdmico.

Em geral, o debate indicado por Culler (1999) gira em torno
de uma tensio polarizada entre a literatura eleita e a literatura excluida.
Em relagdo a essa dupla em tensdo, haveria um terceiro elemento, um
polo de forca bastante relevante, mas que rivalizaria com ambas as forcas
da polaridade indicada, e que se constituiria na literatura dita de massa.
A literatura candnica se constituiria, portanto, negativamente a partir da
oposi¢ao dupla a esses dois polos: o dos excluidos e injustamente des-
valorizados e o dos incluidos por for¢a da 16gica do mercado e, assim,
muitas vezes indevidamente valorizados. Para ter sua existéncia garan-
tida, a literatura candnica dependeria, segundo a perspectiva de alguns
tedricos, daquilo que designam como instancias de legitimacao, as quais
seriam de vdrias ordens, como “a universidade, os suplementos culturais
dos grandes jornais, as revistas especializadas, os livros diddticos, as histé-

rias literdrias etc.” (ABREU, 2006, p. 49).

A RELATIVIZACAO DO LITERARIO
PELAS VARIAS INSTANCIAS DE LEGITIMACAO

Contudo, se tomarmos aqui o sentido das préticas de escrita
literdria de um modo mais abrangente, suas instancias de legitimagio so-
cial devem ir além daquelas determinadas e validas para definir o que seria
considerado como canénico. Em outro sentido, o que se deve levar em
considera¢do ¢ o cardter relativo e dindmico do que seria o social, ou seja,
legitimar algo como sendo grande literatura nao significa, consequente-
mente, garantia de legitimagio social em todos os casos. Seria, antes, a
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legitimagio de um estrato ou de uma parcela do social. E preciso levar
em conta, pois, a complexidade do que se deve entender por legitima-
a0 social da literatura, visto que esta hd de ser considerada também em
suas multiplas possibilidades. Nesse sentido, uma literatura considerada
de estrato popular, nio canédnica, pode ter garantida a sua legitimagao
social, bem como a literatura dita de mercado ou de massa. O fato é que
as legitimagdes e suas instincias nio sio Unicas, mas vdrias, e relativas
entre si. E importante, portanto, pensarmos para além das instancias de
legitimagao do canénico, visto que estas, atualmente, ji nao funcionam
de modo hegemoénico (se é que funcionaram em algum momento).

A LEGITIMACAO SOCIAL DA LITERATURA
A PARTIR DA RELACAO ENTRE AS NOCOES DE
COMUNIDADE, AUTORIA E PERTENCIMENTO

Em se considerando, mesmo que estrategicamente, a triangulagio
proposta por Culler (1999), entre as esferas da literatura dita erudita, a po-
pular e a de mercado, cada uma delas encontraria sua legitimagao por meio
de diferentes instAncias, mas também é possivel haver fendmenos literdrios
que sejam legitimados socialmente pelas trés instncias a0 mesmo tempo.

Diante desse quadro, arriscaria uma hipétese acerca de dois
aspectos que se fazem fundamentais no processo de legitimagio social nas
diferentes esferas indicadas.

O primeiro diz respeito ao fato de que o processo de legitimacio
social nao pode ser pensado de maneira uniforme, abrangente e totalizan-
te; antes, deve ser pensado localmente, comunitariamente. Por exemplo,
as tradicionais instincias legitimadoras da literatura, as “Academias de
Letras”, de um modo geral, sejam aquelas entendidas como agremiagoes
de notdveis candnicos, como a Academia Brasileira de Letras, sejam as
universitdrias, deixaram hd muito de ter monopdlio e papel totalizante
no que toca a legitimagao social das praticas literdrias e da promocio de
autores. Podem fazer algum sentido quando se pensa num determina-
do nicho da prética literdria, o considerado erudito, ou o da educagio
formal. Contudo, quando se pensa do ponto de vista da inser¢do social,
as préticas literdrias devem ser tomadas a partir de sua circunscri¢ao ao
nfvel mais micro. E nesse sentido que a legitimagio ocorre comunitaria-
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mente, seja para considerarmos o que estd sendo produzido na esfera culr
das cenas das grandes metrépoles, do mundo das livrarias e dos prémios
literdrios, seja para pensarmos o que estd sendo produzido no 4mbito da
cultura de periferia ou mesmo da chamada cultura popular ou regional,
como ¢ o caso emblemdtico da literatura de cordel. Cada uma dessas
esferas obedece a uma dinimica de um sistema de valores préprio, com
acordos e contingéncias muito particulares, mas que podem eventual-
mente se cruzar. Do mesmo modo que um autor dito erudito pode ser
popularizado e ganhar valorizacio social por isso, um autor representa-
tivo de determinado nicho social também pode ser alcado ao nivel de
literatura com “L” maitsculo. Ambas as esferas, por seu turno, podem ser
conduzidas a outra provacio, a do mercado. Quando legitimadas nesse
ambito, passam a se constituir também como literatura de massa.

O segundo aspecto que se faz fundamental no processo de legiti-
magao social das préticas literdrias em todas as diferentes esferas diz respeito
ao fato de que tal processo, mesmo que circunscrito a termos comunitarios,
ou locais, passa pelo fenémeno de sedimentagio de um “nome de autor™.

Em seu famoso ensaio de 1969, O que é um autor?, Foucault
(20006) procura descrever a relagio do texto com o autor partindo do
questionamento de como um texto aponta para seu autor, produzindo o
efeito de que este seria uma entidade anterior e exterior ao préprio texto.
Assim, examina o funcionamento do nome préprio como “nome de au-
tor”, explorando os efeitos que ele produz quando ¢ atribuido a um texto
ou conjunto de textos. Para Foucault (2006), o “nome de autor” afeta a
prética do discurso e serve como principio de classificagio e agrupamento.
Uma dispersio de textos, quando referida a um mesmo “nome de autor”,
passa a funcionar como unidade, obra. Como consequéncia, o fato de
atribuir um “nome de autor” a um texto afeta sua forma de circula¢io (sua
validade, sua legitimidade, seu valor relativo). Para Foucault (2006), o
“nome de autor” permite individualizar uma prdtica discursiva e afeta seu
modo de circulacio na sociedade; de acordo com este tedrico, somente
algumas préticas discursivas, consideradas como obras, podem ser atribui-
das a um “nome de autor”. Géneros cotidianos nao apontariam, segundo
Foucault (2006), um autor na sua origem e, portanto, nio seriam referi-
dos a um “nome de autor”. Para esses casos, Foucault reserva o conceito de
“funcdo-autor”. A “fun¢io-autor” nio garante, pois, a constitui¢do de um
“nome de autor”; este, por seu turno, s6 se configura a partir de um siste-
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ma literdrio em funcionamento organizado a partir da relacio autor, obra
e publico leitor, e isto se d4 atualmente, como vimos, num nivel micro e
de modo mais segmentado e setorizado, porque circunscrito a comunida-
des leitoras, muitas vezes nio comunicantes. E. por isso que os “nomes de
autores” fazem ou deixam de fazer sentido a depender do contexto em que
se encontram. E desse modo que ocorre a legitimagio social dos produto-
res de certas prdticas de escrita literdria quando sao algados a condigao de
“nomes de autores”; por outro lado, uma determinada produgio literdria,
ou prética de escrita literdria, poderd promover a legitimacio social de
certo grupo na medida em que representar os seus valores e principios.
A nogao fundamental, aqui, é a de pertencimento. Determinada prética
literdria ou determinado “nome de autor” serdo legitimados a depender
do grau de pertencimento a certos valores comunitdrios.

A LITERATURA COMO DISCURSO CONSTITUINTE

Apesar de o préprio conceito do que seja o literdrio poder ser
relativizado, bem como as instincias de legitimagio serem igualmente
relativas e variadas, num sentido mais abrangente, ainda assim é possivel
pensar o literdrio como um tipo de discurso especifico que guarda uma
natureza comum, independentemente do modo como se dd na prética, a
partir de diferentes comunidades, formas de pertencimento ¢ modos de
constituicao de “nomes de autores”. Nas vdrias esferas mencionadas, a li-
teratura pode ser entendida como um tipo de discurso que Maingueneau
(2000) considera como discurso constituinte. Para pensar o concei-
to de discurso constituinte, Maingueneau parte do chamado primado
do interdiscurso na andlise do discurso, ou seja, o de que “a identidade
de um discurso se constitui e se alimenta através de outros discursos”
(MAINGUENEAU, 2000, p. 5). Nesse sentido, o literdrio, entendido
como um discurso, se consolida nio isolada ou essencialmente, mas a
partir da relagdo com outros discursos. Essa relagio estd circunscrita a
uma comunidade, a0 mesmo tempo em que tem o poder de circunscre-
ver uma nogao de comunidade. Maingueneau (2000) entende o literdrio
como um tipo especial de discurso que, ao lado de outros, como o filo-
s6fico e o religioso, partilha certo nimero de propriedades comuns, mas
tais discursos “possuem, com efeito, um estatuto singular: zonas de fala
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em meio a outras e falas que pretendem preponderar sobre todas as ou-
tras” (MAINGUENEAU, 2000, p. 6). Sob essa perspectiva, o discurso
constituinte seria aquele que tem a pretensao de fundar e nao de ser fun-
dado. Ele ¢ a0 mesmo tempo auto e heteroconstituinte: na medida em
que se impoe como preponderante em rela¢io aos outros discursos, tam-
bém os convoca para referendar essa preponderincia, constituindo-os
como discursos secunddrios. Segundo Maingueneau (2000), o discurso
constituinte determinaria e seria determinado por aquilo que ele entende
como archéion da produgio verbal de uma sociedade:

O archéion associa assim intimamente o trabalho de fun-
dagio no e pelo discurso, a determinacio de um lugar
associado a um corpo de enunciadores consagrados, e &
elaboragao de uma memoéria. [...] Um dos pontos mais
notdveis é que os discursos constituintes sao multiplos,
em concorréncia, embora cada um deles possa ter, em
um momento ou em outro, a pretensio de ser o Gnico

detentor do archéion MAINGUENEAU, 2000, p. 7).

Segundo essa argumentagio, equaciona-se a situagdo de o
discurso literdrio poder ser vdrio em suas manifestagoes e relativo a de-
pender da comunidade de que se origina e que ajuda a fundar, pois uma
das caracteristicas do discurso constituinte, no caso o literario, seria a
de guardar em sua esséncia a pretensao de “ser o tnico detentor do ar-
chéion”, apesar de, na prética, manifestar-se plural e até em concorréncia.
E nesse sentido que o literdrio, enquanto discurso constituinte, deve ser
visto a partir de uma pluralidade, apesar de se pretender totalizante em
sua fundagio. Assim, a comunidade a que pertence determinado dis-
curso literdrio é a0 mesmo tempo fundante e fundada por ele. A nogio
de pertencimento, pois, deve ser entendida sob o prisma de uma “co-
munidade discursiva’, ji “que a comunidade é cimentada por discursos
que sio0, no entanto, o produto desta prépria comunidade discursiva’
(MAINGUENEAU, 2000, p. 8). O discurso constituinte encerra em si
0 que essa nogao relativizada de legitimagao social do literdrio pretende
demonstrar, ou seja, o cardter ambiguo do discurso literdrio de ser condi-
cionado localmente, comunitariamente, mas conter em si uma pretensao
universal, totalizante, pois, conforme indica Maingueneau (2000, p. 8),
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os discursos constituintes tém um alcance global, eles
pretendem o conjunto da sociedade, mas eles sdo ela-
borados localmente, em lugares institucionais restritos
que imprimem sua marca sobre sua produ¢io, que a
moldam através de uma maneira de viver.

Os discursos constituintes, nesse sentido, inscrevem-se na
sociedade, na medida em que a ajudam a fundar-se; em certo aspec-
to, portanto, as nogdes de comunidade e de pertencimento nio sio
atributos do discurso literdrio, mas, antes, completam sua fundagio
gragas ao discurso literdrio, no caso, visto como discurso constituinte.

Segundo Maingueneau (2000, p. 10),

o discurso constituinte nio é um simples vetor de
ideias, ele articula, através do dispositivo enunciati-
vo, textualidade e espaco institucional. Ele investe na
institui¢io que o torna possivel legitimando (ou des-
legitimando) o universo social onde ele se inscreve.
H4 constituigio precisamente na medida em que o
dispositivo enunciativo funda, de maneira, por assim
dizer, performativa, sua prépria possibilidade, fazendo
o possivel para parecer que ele extrai essa legitimidade
de uma Fonte da qual ele seria a encarnagio (o Verbo
revelado, a Natureza, a Razio, a Lei...).

Esse processo de fundagao performativa da possibilidade do dis-
curso constituinte se desenrolaria, segundo Maingueneau (2000), em trés
registros: por meio de sua cenografia, que seria a representagio que o dis-
curso constrdi de sua propria situagio de enunciacio; da mobilizagio de seu
cddigo de linguagem, que lhe permite validar sua autoridade; e de sua voz,
que fixa um ethos associado a sua cenografia e a seu cédigo de linguagem.

Vista, assim, como um discurso constituinte, a literatura, en-
tendida em suas variagoes de acordo com as comunidades discursivas a
que pertence, molda a prépria nogio de autoria a partir dessa nogao mais
abrangente de ezhos. Ser autor, portanto, nesse 4mbito das comunida-
des discursivas, significa estar embebido de autoridade ou, dito de outro
modo, ser o portador da autoridade fundada discursivamente por uma
coletividade. Segundo Maingueneau (2000, p. 11),
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a propriedade essencial dos discursos constituintes é seu
estatuto no interior do interdiscurso: uma vez que os dis-
cursos “ordindrios” neles se apoiam, eles devem se apoiar
diretamente em principios transcendentes, no que chamei
aqui de “archéion”. Tais discursos participam de campos
discursivos em constante conflito; eles sdo profundamen-
te hierarquizados, conforme o grau de proximidade com
sua Fonte; sdo produzidos por pequenas comunidades,
embora tratem de problemas bdsicos da sociedade em
geral; sio definidos por um modo especifico de circula-
¢io no interdiscurso (arquivamento, comentdrio, citagdo,
etc.); o que eles dizem (“ideias”, “doutrinas”) nio pode
ser separado da cena discursiva através da qual eles foram
produzidos e que lhes conferiu autoridade.

Pensar a literatura como um discurso constituinte ajuda a
resolver aquelas questoes colocadas inicialmente. Sobre a questio da legi-
timagao social, foi apresentado o questionamento se a literatura seria ela
prépria uma instincia de legitimacao social ou legitimada socialmente por
outras instincias. Segundo o raciocinio desenvolvido por Maingueneau
(2000), a literatura, vista como discurso constituinte, teria por natureza
promover a legitimacio, pois se colocaria como um discurso fundante,
preponderante, ou, como caracteriza esse autor, um discurso primeiro.
Para Maingueneau (2000), portanto, a inscri¢io discursiva que ajuda a
fundar uma comunidade ou uma sociedade, num sentido mais lato, de-
pende de uma hierarquia de géneros discursivos/textuais que operam a
dindmica do discurso constituinte: hd os discursos primeiros (discursos
fonte) ou originais, em que se inserem os literdrios, e os discursos se-
gundos (que comentam, retomam, explicam, divulgam os primeiros).
Nesse sentido, seria da natureza do discurso que se pretende literdrio
funcionar como discurso primeiro; no mesmo sentido, sua existéncia
depende dessa dinimica operada com os discursos segundos. No caso,
seriam os discursos segundos que comporiam as instincias de legitimagio
social do literdrio. Portanto, faz parte da natureza do discurso constituin-
te, segundo essa dinimica, legitimar (por ser fundador, primeiro) e ser
legitimado (por ser objeto dos discursos segundos). O discurso literdrio,
entendido como discurso constituinte, evoca, portanto, uma autonomia
a0 mesmo tempo em que convoca outros discursos a se constituirem
como secunddrios, legitimadores de sua centralidade.
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Assim, independentemente da comunidade de circula¢io do
discurso literdrio, seja na esfera popular, culz, erudita ou de massa, para
pensarmos em termos esquem4ticos, como vimos anteriormente a partir
de Culler (1999), o discurso literdrio, como discurso constituinte, sem-
pre se arvorard de uma essencialidade de discurso primeiro, por um lado,
e terd, por outro, sua dindmica confirmada pelos discursos segundos, que
comporiam as instincias de legitimagao, as quais variam de acordo com
as comunidades discursivas.

Pensar o processo de legitimagio social da literatura em termos
comunitdrios requer que ampliemos também a prépria no¢io de comu-
nidade em nossa contemporaneidade digital. Cabe a nés entender o que
permanece e o que de novo se impde nessa dindmica.

DA COMUNIDADE AS TEIAS DAS REDES SOCIAIS:
O EXCLUSIVO E O TOTALIZANTE

Mesmo aquilo que poderiamos pensar como sendo caracteris-
tico de nosso mundo contemporineo, como a profusio de comunidades
ligadas em formato de teia — as famosas “redes sociais” —, tem em sua
origem a nogio de agrupamento comunitdrio, o qual, por seu turno,
nio tem nada de original ou contemporaneo. Na base da ideia de co-
munidade fechada estd o principio de que aqueles que a ela pertencem
sao “diferenciados”, “escolhidos”, “especiais” em relagao aos que dela nio
fazem parte. As “redes sociais” seguem o principio da unido pela exclu-
sa0: a comunidade une aqueles que possuem algo em comum e, logo,
exclui os demais. O préprio Facebook foi criado a partir dessa 16gica.
Contudo, nesse caso especifico, o seu sucesso depende de uma ldgica
ironica e paradoxal que dd a todos a exclusividade do direito de a ele
pertencer. E assim que se vai, portanto, da ideia de comunidade para a
de “rede social”. No entanto, hd também “redes sociais” redirecionadas
a ideia origindria de comunidade, na medida em que passam a aglutinar
pessoas que possuem o mesmo interesse e partilham valores comuns. E o
caso, por exemplo, das plataformas virtuais de publicagio que também
funcionam como “redes sociais”. H4 dezenas delas, mas cito como exem-
plo apenas duas, a titulo de ilustragao. A Widbook é uma rede social na
qual o usudrio consegue publicar seu livro e ver comentdrios e avaliagoes
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a respeito dele. Curiosamente, esta ¢ uma empresa de trés jovens da ci-
dade de Campinas (SP) que possui sede em Sdo Francisco, Califérnia,
Estados Unidos, no famoso Vale do Silicio. Esta plataforma, contudo,
nasceu inspirada em outra, a Wattpad, considerada a maior comunidade
de leitores e escritores do mundo. Além de possibilitar que o usudrio
publique seu livro, interaja com leitores e conheca outras obras, a plata-
forma ja revelou vérios novos autores para o mercado editorial, entre os
quais se destaca a americana Anna Todd, cujo primeiro livro, After, teve
mais de um bilhdo de acessos e seis milhées de comentdrios.

Tais comunidades acabam por reproduzir virtualmente o que
encontramos postulado na teoria pelo conceito de sistema literdrio, com-
posto por autor, obra e publico leitor, com a diferenca de que nesses
ambientes virtuais tais componentes sio mais fluidos e obedecem a outra
dinidmica, uma vez que os atores nio sao fixos e podem passar de um
papel a outro simultaneamente. Nesse sentido, por conta da dinimica
de tais comunidades, a fronteira entre discursos fechados e discursos
abertos de que fala Maingueneau (2000) parece diminuida. Segundo o
tedrico francés, os primeiros seriam os “discursos dos quais os leitores
sao escritores potenciais ou efetivos de enunciados do mesmo géne-
ro” (MAINGUENEAU, 2000, p. 9), enquanto os segundos seriam os
“discursos onde os leitores, em nimero muito mais restrito que os escri-
tores, nao estdo em posi¢do de escrever enunciados do mesmo género”
(MAINGUENEAU, 2000, p. 9). Em certo sentido, portanto, o discurso
literdrio parece tornar-se menos “fechado”, se assim ¢ possivel considerar-
mos, por conta dessa nova dindmica imposta pelas comunidades virtuais.

Em tais comunidades, o sucesso de uma narrativa pode ser
medido quase que instantaneamente, 2 medida que as leituras vao se
realizando. Os leitores, por seu turno, podem fazer criticas antes mesmo
de a narrativa ter sido completada, e os autores podem transformar suas
histdrias e modificar sua técnica conforme os feedbacks dos leitores, rece-
bidos quase em tempo real. O processo de legitimagao social da prética
literdria nesses espacos é totalmente sui generis e obedece a uma dindmica
particular, em que a produgio literdria, a leitura e a sua critica se fazem
quase que concomitantemente. Contudo, a légica que parece guiar essa
dinidmica nio aparenta ser nada nova, estando ainda atrelada ao paradig-
ma do sucesso em larga escala e, portanto, em sua origem, condicionando
certa pratica literdria a conformagao de géneros e de estilos jd sedimenta-
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dos, que atendam também a um publico com um gosto pré-formatado.
Nesse sentido, essas plataformas que apresentam maneiras totalmente
novas de prdtica de escrita literdria revelam-se como expressoes das 16-
gicas mais retrégradas de legitimacio social do literdrio, aquelas guiadas
pela facil aceitagdo e pela capacidade de gerar renda em larga escala, o que
acaba por se traduzir em uma palavra perigosa: sucesso.

A SAIDA PARADOXAL DO DISCURSO LITERARIO

A busca da literatura pelo sucesso de publico e de mercado,
contudo, nio ¢ uma marca exclusiva da nossa contemporaneidade e, es-
pecificamente, dessas plataformas de publicacio convertidas em redes
sociais. Isso parece ser atestado pela prépria histéria do género roma-
nesco, em outros tempos. Vejamos o que diz Walter Siti (2009), em seu
curioso texto “O romance sob acusa¢io’

O romance do século XVIII inglés seria impensdvel sem
a busca do sucesso de publico: o préprio Fielding, que é
o mais culto e que tenciona reagir ao descrédito do ro-
mance, admoesta que “um autor deveria considerar-se
nao como um senhor que d4 um banquete particular
ou beneficente, mas como quem dirige um restauran-
te”. Certamente, nio faltam defensores do romance
(e romancistas) que tentaram reabilitd-lo aproximan-
do-o da epopeia e da tragédia, ou que afirmam, como
Pierre-Daniel Huet em 1670, que um romance “nio é
julgado pelo nimero, mas pela competéncia de quan-
tos o estimam”. E necessdrio, porém, chegar a Rousseau
para que se ouca qualquer um dizer que “um romance
deve ser vaiado, odiado, feito em pedagos pelas pessoas
elegantes”. Nos séculos XIX e XX, um setor do roman-
ce se torna um género de elite, mas um outro setor
muito amplo continua a ser um género de massa: as
acusagoes que se faziam ao romance sio as mesmas que
ora se fazem 2 ficgdo televisiva (SITI, 2009, p. 171).

Uma visada diacrénica sobre a literatura, como a que nos oferece
o trecho citado, permite vislumbrar o cardter relativo e mutével do presti-

Cad. Cedes, Campinas, v. 38, n. 105, p. 189-204, maio-ago., 2018 201



Autoria, comunidade e a nogao de pertencimento

gio social de determinados géneros literdrios, como ¢é o caso do romance.
Segundo o que dispde a citagao, o género romanesco seria nao apenas um
tipo de literatura feita para as massas, mas, inclusive, um género literdrio
que serviria ao sentido contrdrio da liberta¢ao intelectual do homem rumo
a sua autonomia. Seria, pois, um caminho de alienagio e condugao das mas-
sas, uma literatura desprestigiada socialmente e, portanto, pouco legitima.

Em contrapartida, na contemporaneidade, vemos muitas vezes o
mesmo género romanesco ser evocado como caminho de salvagio frente a
automatizacio das massas. De género desprestigiado, o romance passa a ser
visto como um caminho de libertagio e emancipacio do homem. Isso é o que
nos aconselha Tzvetan Todorov (2012), em seu recente A literatura em perigo:

Desde a época do Iluminismo, pensamos que a voca-
¢io do ser humano exige que ele aprenda a pensar por
si mesmo, em lugar de se contentar com as visdes do
mundo previamente prontas, encontradas ao seu redor.
Mas como chegar 142 No Emilio, Rosseau usa a expres-
sdo “educacgio negativa’ para designar esse processo de
aprendizagem, sugerindo que se mantenha o adolescen-
te longe de livros, a fim de afasti-lo de toda a tentacio
de imitar a opinido de outrem. Pode-se, entretanto,
raciocinar de maneira distinta, j4 que os preconceitos,
sobretudo os atuais, ndo precisam de livros para se ins-
talarem de forma permanente no espirito dos jovens:
a televisdo j4 passou por 14! Os livros dos quais ele se
apropria poderiam ajudé-lo a deixar as falsas evidéncias
e libertar seu espirito. [...] A leitura de romances tem
menos a ver com a leitura de obras cientificas, filos6fi-
cas ou politicas do que com outro tipo bem distinto de
experiéncia: a do encontro com outros individuos. [...]
O que o romance nos d4 nio é um novo saber, mas uma
nova capacidade de comunicagio com seres diferentes de
nés; nesse sentido, eles participam mais da moral do que
da ciéncia. Sendo o objeto da literatura a prépria condi-
¢3o humana, aquele que a 1é e a compreende se tornard
nio um especialista em andlise literdria, mas um conhe-

cedor do ser humano (TODOROV, 2012, p. 79-93).

Pelo até aqui exposto, talvez seja vilido considerarmos que a
literatura, em si, tem valor e legitimidade social nio necessariamente pelo

202 Cad. Cedes, Campinas, v. 38, n. 105, p. 189-204, maio-ago., 2018



Luis Fernando Prado Telles

seu cardter afirmativo e peremptério, mas, ao contrdrio, por se negar a
enquadrar-se nas amarras de um tnico paradigma de legitimacio e, in-
clusive, por colocar em questao os préprios principios que muitas vezes a
legitimam social e culturalmente.

Diante disso, e para encerrar, o mais coerente talvez seja assu-
mir a incoeréncia do cardter ambiguo e paradoxal do que quer que seja a
literatura. Para tanto, peco novamente emprestadas as palavras de Culler

(1999, p. 47):

Aliteratura ¢ o ruido da cultura, assim como sua infor-
magdo. E uma for¢a entrépica assim como um capital
cultural. [...] A literatura é uma institui¢do parado-
xal porque criar literatura é escrever de acordo com
férmulas existentes — produzir algo que parece um
soneto ou que segue as convengdes do romance — mas
¢ também zombar dessas convencées, ir além delas.
A literatura é uma institui¢io que vive de expor e criti-
car seus préprios limites, de testar o que acontecerd se
escrevermos de modo diferente.

Entendida como discurso constituinte, a literatura se impoe como
um discurso-limite. Como diz Maingueneau (2000, p. 6), os discursos-limi-
te estdo “situados sobre um limite e lidando com o limite, eles devem gerar
textualmente os paradoxos que implicam seu estatuto”. Considerada desse
modo, como o lugar do convencional e também do demolidor, a literatura
expde “os paradoxos que implicam seu estatuto” e, assim, pode se apresentar
como uma saida para a libertagio das amarras das indmeras teias e redes em
que frequentemente nos vemos enredados atualmente.
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NOTAS

1. Retomo, nesta parte 2, de modo resumido, consideragoes acerca do conceito de
cAnone em literatura j4 desenvolvidas em artigo de minha autoria: TELLES, 2015.

2. No Ambito da teoria literdria, a discussao sobre a autoria e o conceito de autor é bastante
polémica, tanto que o préprio tedrico francés Antoine Compagnon (2010) dedica a este
tema o mais longo capitulo de seu livro O deménio da teoria: literatura e senso comum.
Compagnon (2010) considera o lugar do autor o ponto mais controvertido nos estudos
liter4rios. A questdo ¢ antiga, lembra ele, e remonta  passagem da Idade Média ao periodo
renascentista, mas o ponto fulcral da discussio se desenvolve na modernidade, a partir da
relativizagio das nogoes de intencionalidade e de sinceridade romanticas, que conferiram
ao conceito de autor a aura de génio, sujeito agraciado pelo dom da criagio original.
A discussio ¢ longa e a lista de tedricos que jé se debrugaram sobre ela ndo é pequena,
mas, em termos bem sintéticos, ¢ possivel pautar o debate a partir da dicotomia entre as
teorias que propuseram a desconstrucio do conceito de autor e aquelas que, diante de
tal desconstrugio, apresentaram sua reformulagio em outros termos. Michel Foucault é
um dos autores que propoem essa reformulagio a partir dos conceitos “nome de autor” e
“fungdo-autor”, inserindo na discussao os condicionantes sociais e histdricos.
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