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Nas origens da vontade de
poténcia: Anaxagoras”
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Resumo: O presente artigo estuda a interpretagdo nietzschiana
de um pré-socratico pouco considerado pela literatura secundaria:
Andxagoras de Clazomenas. Sdo evidenciados alguns elementos da
completa originalidade interpretativa de Nietzsche com relagao a
tradicional exegese do filsofo grego, como, por exemplo, a leitura
do Nous em termos materialistas, a explicagdo do nascimento
das qualidades de disposi¢des quantitativas ou interpretar as
homeomerias anaxagorianas como pontos de for¢a. Dessas e de
outras caracteristicas da leitura nietzschiana de Anaxdgoras
emergem aspectos especificos que se encontrardo adiante na
teoria da Vontade de poténcia, teoria, portanto, que possui, na
interpretagfio de Anaxdgoras, a primeira elaboragfo tedrica.
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§ 1. Querer se aproximar do significado de Vontade de Poténcia
significa adentrar-se em uma das zonas mais intrincadas do
pensamento nietzschiano. Zona na qual, mais do que em qualquer
outro lugar, sdo necessérias paciéncia e cautela.

Frequentemente mencionada junto a outras concepgdes que
tornaram Nietzsche célebre — o Eterno retorno, o Ubermensch, o
Amor fati — a vontade de poténcia, na verdade, é bem diversa delas,
seja pela histéria, seja pelas caracteristicas. Se aquelas concepgdes
podem ser bem delimitadas em porg¢des cronolégicas ou em obras
precisas, a vontade de poténcia se expande a quase totalidade
da reflex@o nietzschiana. Comeca a aparecer, em graus diversos
de elaboragd@o e bem antes de encontrar a prépria estabilidade
terminolégica, nas anotagdes de 1882, e, publicamente, na parte 11
de Zaratustra?, para, ap6s, ampliar-se até as inumeréveis ocorréncias
da segunda metade dos anos oitenta, sobretudo no material péstumo,
que deveria ter se condensado na projetada e depois abandonada
obra homonima®.

Foram muitos os estudos que mostraram, nas leituras dos
textos cientificos, sobretudo daqueles que tratavam do conceito
fisico e biolégico de for¢a (Kraft), o terreno a partir do qual a
vontade de poténcia tomou forma conceitualmente. Nisso, foram
decisivos autores como Boscovich e os seus pontos de for¢a, Mayer

1 A primeira ocorréncia da locugéo pode ser identificada no fragmento NF-1882,5[1] de novembro de
1882 — fevereiro de 1883, KSA 10.187. De fato, ela aparece em dois fragmentos que o precedem (o
NF-1876, 23[63], fim de 1876 — verdo de 1877, KSA 8.425 e o NF-1880,4{239] — verdo de 1880,

KSA 9.159), mas apenas como expressdo verbal privada dos contetidos que terd em seguida.

2 Um dos textos mais significativos para ilustrar o tortuoso caminho que Nietzsche percorreu para
finalmente atingir a formulagéo conclusiva do filosofema é Aurora, no qual encontramos Wolliiste
der Macht [vontade de poténcia] (M/A 113; KSA 3.103); Machigefiihl [sentimento de poténcia] (M/A
140, 189, 356, 360; KSA 3.132, 162, 240, 241); Gefiihle der Macht, [senso de poténcia] (M/A 189,
245, 348, 403; ; KSA 3.162, 204, 238, 253); Machigeliist [libido de poténcia] (M/A 199, 204; KSA
3.174, 180), Liebe zur Macht [amor & poténcia] (M/A 262; ; KSA 3.209).

3 Texto que, ndo obstante jamais tenha sido escrito por Nietzsche, ainda aparece nas livrarias. Sempre
atil, portanto, Montinari (1996).
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e o Auslosung von Kraft (desencadeamento de forga), Wilhelm
Roux e o seu agonismo fisio-biolégico, Johan Gustav Vogt* e a sua
visdo de for¢a ndo mais em dualismo com a matéria e capaz de
ultrapassar as teorias mecanicistas.

Entretanto, se o conjunto desses estudos tem o grande mérito
de especificar a real dire¢do de uma leitura correta da vontade
de poténcia, distanciando-a dos equivocos de cardter metafisico,
politico ou das interpretagdes mais superficiais e desajeitadamente
musculosas, deter-se em tais estudos pode acarretar uma subestimagfo
ou uma oculta¢do de importantes matrizes puramente filoséficas da
concepgdo nietzschiana.

Ao querer evidenciar as fontes cientificas que nutriram
o pensamento de Nietzsche, deve-se, de fato, ter em mente que
Nietzsche ndo era um cientista e que, devido a isso, os elementos
que ele extrai das préprias leituras da Naturwissenschaft passam
necessariamente por uma alteragfio gnosiolégica: de componentes
cientificos, tais elementos tornam-se metdforas filosdficas. Seja porque
falta a Nietzsche uma preparagdo técnica necesséria para se firmar
no interior de um discurso puramente cientifico; seja porque seu real
interesse era sair desse meio, dele colhendo elementos que depois
poderiam ser utilizados em &mbitos alheios aqueles originalmente
cientificos, alargando-os, portanto, a reflexdo ética, antropolégica,
existencial, ontolégica, estética, ou seja, em poucas palavras — a
reflexdo filosdfica.

Dando atengdo a essa passagem — da especificidade cientifica
a amplitude filoséfica — surge, entdo, a necessidade de um olhar
interpretativo sobre a Wille zur Macht que vé em busca de um terreno

4 Sobre Boscovich, veja-se Gori (2007a); sobre Mayer, veja-se Alwin Mittasch, Nieizsche als
Naruralphilosoph, Kroner, Struttgart 1952, cap. 12-13; sobre Roux, veja-se Miiller-Lauter
(1974); Miiller-Lauter (1978); Orsucci (1992); sobre Vogt, veja-se Bauer (1984). Para uma répida
contextualizagdo da questdo, veja-se Stack (1982); Gori (2007b).
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especificadamente filoséfico sobre o qual ela se forma e que, apenas
posteriormente, Nietzsche enriquecerd e elaborard por meio das
especificagdes provenientes das fontes cientificas.

Nesse terreno, podem ser rastreados percursos precisos
marcados pela influéncia das filosofias que ele mais conhecia,
sobretudo aquela schopenhaueriana da Wille zur Leben; as sugestoes
talvez de fil6sofos com os quais ele entrou em contato no momento
de maior elaborag@o conceitual do préprio filosofema, por exemplo,
o Espinosa do conatus; do Deus sive natura que, em Nietzsche, se
tornard chaos sive natura; ou da dindmica de aumento ou reducéo
da poténcia do ser descrita na terceira parte da Ethica.

Porém, ainda mais, para analisar as origens filoséficas da
Vontade de poténcia, é necessério, antes de tudo, voltar ao ponto
do qual partiu a reflexdo filoséfica nietzschiana: o A&mbito que
certamente ele dominava com maior profundidade — a filosofia grega,
especialmente aquela pré-platonica.

§ 2. Analisando os estudos que Nietzsche dedicou aos filésofos
pré-platonicos, é de fato possivel frequentemente deparar-se
com passagens que parecem embrides conceituats daquilo que
posteriormente serd a figura madura da Vontade de poténcia. Ndo
surpreende, portanto, que isso ocorra nas paginas dedicadas aos
pré-socréticos mais apreciados por ele: Empédocles, Demdécrito
e, sobretudo, Heraclito.

Mas um caso igualmente interessante é representado por
Anaxdgoras, filésofo raramente incluido pela literatura secundéria
entre aqueles teoricamente importantes para Nietzsche. Preconceito
estranho, este, que pede para ser dissipado a luz de elementos textuais
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precisos®. Anaxdgoras, de fato, é objeto de aprecia¢do durante todo
o arco do filosofar nietzschiano, a comecar em 1871, onde é visto
como representante da «liberdade de pensamento ateniense» (NF-
1871,16[17]; KSA 7.399)°, até marco de 1887-novembro de 18887,
quando é citado em oposi¢io aos “sintomas de decadéncia” que
surgem apds Sécrates, trazendo “a tona os instintos anti-helénicos”
e Anaxdgoras é visto, em vez disso, como “ainda completamente
helénico”.

Lang¢ando o olhar para o espaco que Nietzsche confia a
Anaxdgoras no interior de seu tinico escrito dedicado inteiramente
ao pensamento pré-socratico, A filosofia na época trdagica dos gregos,
notamos que, a ele, sdo reservados 6 dos 19 pardgrafos que compdem
o texto, mais do que qualquer outro filésofo abordado, e tratam-se
dos seis pardgrafos conclusivos que, excluidos os dois primeiros
introdutivos, representam mais de um tergo de toda a obra — um
sinal claro da importancia que o pensador de Clazdmenas teve para
Nietzsche. Essa importancia é confirmada também pelas ligdes sobre

5 Preconceito que pode ter se originado a partir do trecho mais célebre sobre Anaxdgoras, encontrado
no pardgrafo 12 de O nascimento da tragédia (KSA 1.87), no qual o Nous é comparado ao Deus ex
machina de Euripides, responsével por matar o espirito da tragédia dtica. Entretanto, ao analisar-se
o conjunto das referéncias a Anaxdgoras, é possivel notar, nessa passagem, unicamente uma razio
retérica, ndo interpretativa. Nas demais ocasides nas quais Nietzsche enfrenta essa questdo, afirma
precisamente o contrdrio: “Como é grande a injusti¢a para com Anaxdgoras, quando é censurado da
sua abstengdo sdbia em relacdo a teleologia, que se revela nesta concepgio, e quando se fala do seu
Nous com desdém, como se fora um deus ex machina!” (PHG/FT, 17 — trad. de Maria Inés Madeira
de Andrade; KSA 1.866). A recusa nietzschiana de ver um «theos ek machanes [0g0¢ €k unraviig]»
no Nous, repete-se também em Friedrich Nietzsche, Les pholosophes préplatoniciens, textes établis
d’apres les manuscrits par Paolo D’lorio, éditions de 1’éclat, Paris, 1994 (a esta edic¢éo, de agora
em diante abreviada com a sigla VP, ser4 feita referéncia ao nimero da pégina, §12, p. 190). No
NF-1875,6 [46], KSA 8.114 fala-se, inclusive, do Nous como «#9€0¢ ex machina». Para um dos
poucos estudos sobre a interpreta¢do anaxagoreana de Nietzsche, veja-se Claudia Rosciglione, Homo
natura, autoregolazione e caos nel pensiero di Nietzsche, ETS Edizioni, Pisa 2005, especialmente
as pp. 67-140.

6 Para outros dentre os mais significativos elogios a Anaxdgoras, veja-se também NF-1872,21[15],
KSA 7.527; NF-1872,21[16], KSA 7.527; NF-1872,23[8], KSA 7.541; NF-1872,23[22], KSA 7.547,
PHG §17, p. 358; KSA 1.866.

7 NF-1887,11[375]; KSA 13.168
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os Fildsofos pré-platonicos, nas quais Anaxdgoras é referido como “o
principal filésofo autenticamente grego™®.

A primeira vista, pode parecer muito grande a distancia que
intercorre entre a visdo anaxagoreana e as caracteristicas que terd a
Vontade de poténcia nietzschiana. Esta tltima é a tentativa de elaborar
uma hipétese interpretativa unitdria’ capaz de abarcar a natureza
global da realidade (Wirklichkeit) tanto fisica, quanto biolégica
e psicolégica. Recorrendo a um ndmero minimo de elementos
explicativos, Nietzsche propde um quadro radicalmente imanente
e antimetafisico no qual a realidade se mostra como um processo
dindmico de incessantes conflitos entre elementos caracterizados
por centros de forga desiguais que se articulam agonicamente na
vontade de expansdo do préprio Ambito de dominio, em detrimento
dos outros que opdem resisténcia. Nesse processo de miitua e
conflituosa disputa, formam-se constela¢des de quanta de forca que
tém como objetivo englobar outros quanta de for¢a exclusivamente
para aumentar a propria poténcia (Machisteigerung). A Vontade de
poténcia diz respeito, portanto, a uma visdo baseada unicamente
sobre a multiplicidade e sobre a sua continua transformagfo. A sua
natureza é quantitativa (maior ou menor poténcia). Dela, as qualidades
surgem como conformagdes de aglomerados quantitativos de forgas.
A unidade, portanto, é excluida, ndo passando de uma pluralidade
organizada em formagdes provisdrias que se movem em uma eterna
danga de desagregacio e recomposi¢io, dando continuamente
origem a novas agregacdes hierdrquicas, instdveis e mutdveis. O
ser, compreendido como permanéncia da unidade (Seingrund) é,
assim, banido. Do mesmo modo como é banido todo e qualquer
finalismo, dado que a vontade de expansfo e crescimento é irracional,
ou seja, privada ab initio de uma motiva¢do que inicie o processo,

8 VP, p. 187.

9 Sobre a natureza hipotética da Vontade de poténcia de Miiller-Lauter (1974), especialmente as
pp- 137-140.
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e que atingird um estado final (Finalzustand) no qual possa reinar
um equilibrio e uma ordem que significaria o cessar do vir-a-ser.

§3. O que isso tudo tem a ver com a visdo cosmolégica de Anaxdgoras,
a qual é tradicionalmente interpretada em termos de mesclagem
de qualidades origindrias (homeomerias) sobre as quais intervém a
obra inteligente e consciente de um principio imaterial, o Nous, que
introduz ordem e racionalidade no existente? O fato é que Nietzsche
apresenta uma leitura fortemente original de Anaxdgoras, que se
opde precisamente A interpretagdo tradicionalmente dada a ele.
E, desenvolvendo a prépria exegese, comeca a elaborar alguns
dos elementos mais importantes que posteriormente construirdo a
constelacgdo conceitual da Vontade de poténcia.

Um Nous, compreendido metafisicamente como inteligéncia
ordenadora, foi exatamente aquilo que — de Platdo a Hegel, de
Aristételes a Schopenhauer — fez de Anaxdgoras o primeiro “sébrio
em meio aos embriagados, que antes dele falavam ao acaso”'’.
Nietzsche, em vez disso, apresenta uma leitura oposta. Partindo da
polissemia da lingua grega, ele, antes de mais nada, sublinha que
o Nous “ndo [é] exatamente a inteligéncia, nem o intelecto, nem a
razdo”". Alids, dar ao principio anaxagoreano uma caracteristica
racional, ideal ou abstrata é o motivo pelo qual ele afirma que “todos

10 Aristételes, Metafisica, 984b 14-15. Expressdo retomada por Hegel no primeiro volume das Ligdes
sobre Histéria da Filosofia, “O primeiro perfodo, a filosofia grega”, para elogiar aquele no qual é
possivel ver por primeiro “o pensamento em geral, erguido em principio”, reconhecendo “como
absoluto o volg, o pensar, o intelecto, a razao”. A respeito da leitura de Platao sobre Nous como
“Inteligéncia que ordena e causa todas as coisas”, veja-se Fed 97c et seq. Schopenhauer, seguindo
essa Interpretagdo, afirma que, dentre os filésofos, “meu antipoda direto é Anaxdgoras» (WV, 11, §
21), criticando, em numerosas passagens, seu racionalismo e otimismo (cfr. WV, II §§ 25, 26, 46).
A leitura de Nietzsche, caminhando em diregdo bastante diversa, mostra-se original também com
relagdo as interpretagdes de Anaxdgoras de muitos dos principais estudiosos modernos, cf., entre
tantos, Gigon (1936); Calogero (2012); Zeller (1969); Diano (2007).

11 VP, p. 191. Como ocorréncia do termo com significado diverso, Nietzsche indica: “kaipe voo,
regozijava-se do fundo do coragdo (Od. 8, 78); y0Aog voov oidaivel, a célera insuflava a alma (1.
9,554); Ta0Tn 0 vO0G Pépet, seu desejo vai em direcdo a ele (Her<odotus>, 9, 120); kapd vodv, de
acordo com a vontade” (VP, p. 188n.).
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os comentadores interpretam mal o vodg”'2. Ao contrdrio, e aqui se
encontra um dos pontos majoritariamente originais de sua exegese,
Nietzsche opera uma torsdo naturalista e materialista do significado
de Nous'. Observando como Anaxdgoras o atribufa também aos
animais e as plantas, nega que possa ser concebido como forma de
“inteligéncia consciente”'. O Nous, enquanto pensamento, ndo é
nada além de matéria, “muito delicada e sutil”'®. Ele se diferencia
unicamente segundo a sua massa e, consequentemente, a forma que
assume. Entre as formas possiveis, como caso particular, se encontra o
pensamento e a inteligéncia'®. Estes resultam ser, entdo, epifendmenos
da matéria, tanto que, dando uma interpretacgéo particular a uma
passagem aristotélica, Nietzsche sustenta que, para Anaxdgoras, o
ser humano é o mais dotado de inteligéncia, ndo porque possua dotes
espirituais a ele particulares, mas por razdes meramente fisiolégicas
e morfolégicas materiais, ou seja, porque é dotado de maos'".

Dessa maneira, Nietzsche pode ler em Anaxdgoras uma
caracteristica que depois serd um dos pontos qualificantes também
da prépria Vontade de poténcia: pelas razdes vistas, em Anaxdgoras
nfio é rastredvel “uma contraposi¢fio matéria-espirito”'%.

Para Nietzsche, o Nous, longe de ser um principio metafisico
racional, deve ser interpretado de modo muito mais simples como

12 VP p. 191.

13 A férmula que Nietzsche utiliza para ilustrar Anaxdgoras é “dai-me a matéria e construirei o

mundo” (PHG/FT, 17, trad. de Maria Inés Madeira de Andrade; KSA 1.867).

14 VP, p. 190. Cfr. também NF-1872, 19[18]; KSA 7.422. Essa interpretagdo se apoia em Aristételes,
Das Plantas, 1, 1, 815b 16.

15 PHG, §15; KSA 1.859.
16 Ibid.

17 VP §12, D’lorio p. 191, «As diferengas do Nous, portanto, provém da matéria». Cfr. Aristételes,
De part. anim., 1V, 10, 687a 7 e ss.

18 NF-72,23[22]. Cfr. também os NF-1872, 21[22]; KSA 7.526: «Em Anaxdgoras — ndo espirito-
matéria»; NF-1872,19[89]; KSA 7.449. Mais tarde, Nietzsche sustentard que todos os dualismos
sdo interpretagdes ilusérias que, na verdade, ndo s@o outro que a vontade de poténcia (Cfr., por

exemplo, NF-1885,2[147]; KSA 12.139);
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movimento (Bewegung), moto circular, rotacdo (meprydpnoig)’. E
j4 a esta altura Nietzsche comeca a fazer uso de um vocédbulo que
depois serd central no interior do quadro da Vontade de poténcia:
aquele de forca (Kraft). O Nous, o movimento, é uma for¢a no sentido
de “uma espécie de vibragdo”®, é uma “forca vital [ Lebenskraft] que
é uma em todas as coisas”?'.

Mas ndo terminam aqui as referéncias da leitura da visdo
anaxagoreana a futura Vontade de poténcia.

O Nous, compreendido como movimento, age sobre as
homeomerias ou sementes (spermata) primordiais dotando cada
uma delas com uma qualidade singular. Elas se encontram em uma
situacdo inicial de mistura completa (Mi&ig, Zopué tavrov)?. Tais
homeomerias sdo normalmente interpretadas como uma espécie de
elementos atomicos dltimos, caracterizados pela impenetrabilidade.
Agora, Nietzsche refuta essa leitura, e pensa as componentes da
mistura anaxagoreana mescladas umas as outras, ou seja, em um
estado de “compenetracdo [ Durchdringung| da matéria”?. Atribuir a
matéria a caracteristica da compenetracgo significa retirar o substrato
formado por qualquer tipo de unidade estédvel, por mais infinitesimais
que eles possam ser, e, vendo o movimento operante em tal fluidez,
Nietzsche confere ao cosmo anaxagoreano uma natureza cadtica e,
ao mesmo tempo, dindmica nunca tida antes. Gragas a isso, ele pode
falar de um modelo explicativo alternativo, seja ao mecanicismo

19 VP, p. 191.

20 Rosciglione, 2005, p. 78.

21 VP, p. 192.

22 DK-4.

23 NF-1873, 26[1], KSA 7.571: “Anaxdgoras. Movimento circular. Teoria dindmica, compenetragio
da matéria, p. 324”; cf. Também PHG/FT 16, KSA 1.862; 17, KSA 1.864. As notas a edi¢do italiana
do segundo volume dos fragmentos péstumos 1869-1874, p. 513, esclarecem como a referéncia de
pégina que Nietzsche anota diz respeito a Hermann Kopp, Geschichte der Chemie, 11, Braunschweig,
1844 (tomada em empréstimo por Nietzsche em 28 de mar¢o de 1873), sobre “pontos de vista
dindmicos” na quimica, que buscam “explicar os fendmenos de parentesco com uma compenetra¢do
reciproca das diversas matérias”.
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(que necessita de unidades basilares), seja as solug¢des mégico-
metafisicas, que pensam a uma actio in distans**, posi¢des estas que,
para Nietzsche, poderdo ambas ser superadas também mediante a
hipétese da Vontade de poténcia.

§ 4. Mas se a mistura se dd4 em um estado de compenetragio da matéria,
se tal compenetracdo é completa (vollstiindiges Durcheinander)®
(“tudo estd em tudo”) e se esta é dinamicamente atravessada pelo
Nous-movimento, o qual ndo encontra qualquer unidade — como
surgem, entdo, a partir dessa mistura fluida e caética, as qualidades
e as unidades? E para buscar dar uma resposta a tal questdo que
Nietzsche elabora uma teoria interpretativa no interior da qual nascem
alguns elementos que posteriormente reencontraremos no centro do
apanhado teérico da Vontade de poténcia.

Segundo Nietzsche, as qualidades, em Anaxédgoras, ndo sio
atributos isolados em si mesmos, ndo possuem uma existéncia
autébnoma. A obra do movimento sobre o caos indistinto ndo age,
portanto, sobre unidades qualitativas preexistentes. “Anaxdgoras
admite apenas um ovppiyyecOat [mesclar-se] e um drokpivecBon
[separar-se|”. Isso entdo significa que o Nous, conferindo movimento
em um estado de indistingdo, cria “relagdes | Verhiiltnis|"*. A qualidade
nasce, assim, unicamente como mudanga de forma, de disposi¢ao,
ou seja, refere-se a nada além da

24 PHG/FT 14; KSA 1.855 Nisso reside o elemento iluminista-cientifico repetidas vezes destacado em
Anaxdgoras e contraposto, por exemplo, ao elemento presente em Empédocles cf. NF-1872,21[15];
KSA 7.527; NF-1872,23[8]; KSA 7.540 A visfo anaxagoreana provém do “mais puro espirito do
método pertinente as ciéncias naturais” (PHG/FT 19), pode-se vislumbrar “o rigor do seu raciocinio
cientifico” (VP, p. 190).

25 PHG/FT16, KSA 1.861.
26 VP, pp. 187-88.
27 NF-1872,19[242]; KSA 7.495. No interior da elaboragao da teoria da Vontade de poténcia, Nietzsche

escreverd: “Se tiro de uma coisa todas as relagdes, todas as ‘propriedades’, todas as ‘atividades’, ndo
resta a coisa, pois a natureza de ‘coisa’ é apenas algo de ficticio acrescido por nés por exigéncia légica
e, portanto, com a finalidade de designar, de ser compreendido, [...] (para ligar aquela multiplicidade
de relagdes, propriedades e atividades)” (NF-1887,10[202]; KSA 12.580).
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posi¢do, da ordem, do reagrupamento, da mesclagem e da separacao [die
Stellung Ordnung Gruppirung Mischung Entmischung] [...] trata-se de
algo semelhante a um jogo de dados [Wiirfelspiel]: os dados sdo sempre
o0s mesmos, mas caindo ora em um modo e ora em outro modo, para nés,

significam algo diferente (PHG/FT 14, KSA 1.852).

As qualidades, portanto, ndo s@o entidades fixas, mas relacionais.
E tais relagdes, sendo derivadas do movimento, sdo configuracdes
(Gestaltungen) sempre instdveis e cambiantes. Do mesmo modo, as
unidades ndo sdo outra coisa que multiplicidades organizadas segundo
um reagrupamento especifico e momentineo, que sofrerd novas
separagdes, posteriores mesclagens. Isto é, as unidades qualitativas
sdo aglomerados provisérios, e niio singularidades substanciais. E o
que, mais tarde, fazendo referéncia aos quanta de poténcia, Nietzsche
chamard Zusammenspiel, “cada unidade é apenas uma unidade
de organizagdo e de fusdo [Organisation und Zusammenspiel] |...]
portanto uma formagdo de dominio [ Herrschafis-Gebild] que significa
unidade, mas ndo é uma coisa”*.
“A cadtica compenetracio do estado originério [caotischen

Durcheinander des Urzustandes|”®

, em Anaxdgoras, é uma mistura
estdtica de infinitos e indistintos elementos que, a partir de um certo
ponto, comegam a se movimentar, a formar agregagdes, organizagoes
que o Nous-movimento continuard a separar e a recompor em novas
agregacdes. Essa é, para Nietzsche, a grandeza da visdo anaxagoreana.

Segundo ele, essa visdo foi capaz ndo s6 de explicar pela
primeira vez a “pluralidade das qualidades”, mas compreendeu
também que “de um tnico ser ndo é possivel explicar a mudanga™.
Nietzsche, nesse sentido, se posiciona contra as interpretagdes

que tradicionalmente aproximaram Anaxdgoras a doutrina eleata

28 NF-1885, 2 [87], KSA 11.104.
29 PHG/FT 17, KSA 1.864.
30 PHG/FT 14, p. 327; KSA 1.856.

Cad. Nietzsche, Guarulhos/Porto Seguro, v.42, n.2, p. 105-124, maio/agosto, 2021. | 115



Busellato, S.

“do tnico ser”' ou, ainda, ao apeiron de Anaximandro. E sustenta,
ao contrério, que Anaxdgoras, restitui realidade a “pluralidade, ao
movimento e a infinitude” que haviam sucumbido perante a recusa
parmenidian®?, refutando hipostatizar uma unidade como causa
primeira — diferentemente do que havia feito Anaximandro. Da
comparagdo entre os dois, Anaxdgoras se torna, aos olhos de Nietzsche,
aquele que renunciou & unidade em prol da multiplicidade e, ao ser,
opds o vir-a-ser: ele demonstra “ndo ter a necessidade de derivar a
pluralidade da unidade, o vir-a-ser do ser”*. A teoria da Vontade
de poténcia ndo dird nada diferente disso.

§ 5. Seguramente, para vislumbrar, na mais que particular
interpretac¢do do pensamento anaxagoreano proposta por Nietzsche,
as origens filoséficas de certas concepgdes que pertencerdo a
propria futura Vontade de poténcia, ainda faltariam elementos de
grande importancia. A comegar, antes de qualquer coisa, pela sua
caracterizac¢fo, justamente, em termos de “poténcia”, “dominio”,
bem como faltaria a dindmica conflitual que move as relagdes entre
os quanta de poténcia.

Langando os olhos para as paginas nietzschianas dedicadas a
Anaxdgoras, contudo, percebe-se, nio sem uma certa surpresa, como,
na realidade, é possivel rastrear também tais elementos. Encontram-se
no interior da explicagéo da formag¢ao da qualidade em Anaxédgoras,
isto é, aquilo que, para Nietzsche, é a proposta dinAmica e multiplice
com a qual Anaxdgoras pensa o vir-a-ser.

Se as qualidades se formam da indistin¢&o unicamente por
meio da a¢do do Nous-movimento que mescla, reagrupa e separa

31 PHG/FT 15, p. 332, KSA 1.859. Veja-se o que Nietzsche repetird anos depois: nada teve “uma mais
ingénua forga de convencimento do que o erro do Ser, como foi formulado, por exemplo, pelos eleatas:
ele tem a seu favor cada palavra, cada frase que falamos™ (GD/CI, A razdo na filosofia 5; KSA, 6.78).

32 PHG/FT 15, KSA 1.858.
33 PHG/FT 16; KSA 1.864.
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sem interrup¢do, Nietzsche vé nisso algumas caracteristicas
complementares. Ele apoia-se em uma passagem da Fisica de
Aristételes (1,4,187b 1-9), na qual estd escrito que Anaxédgoras

afirma [-] que tudo estd misturado em tudo, porque via [-] tudo a provir de
tudo; e afirmara que <as coisas> se mostram diferenciadas e se denominam
de modo distinto umas das outras por aquilo que, na mistura dos <elementos>
ilimitados, prevalece [Omepéyovtoc] pela quantidade. Dado que, de maneira
pura, ndo hd um branco fntegro, nem preto, nem doce, nem carne, nem osso,
mas que se reputa ser a natureza da coisa aquilo que cada <qualidade>
tem o dominio [TAgicTOV EkaiGTOV EYEL].

Nietzsche traduz o verbo hyperecho (valer mais, prevalecer) e
a construgdo verbal pleiston... echei (ter a maior parte, ter o dominio)
com o termo Ubergewicht (dominio, prevaléncia). As qualidades,
portanto, se formam por meio de um processo no qual aquilo que se
agrega prevalece ou domina sobre outro que cede ou é dominado.
Escreve Nietzsche: “se tudo pode surgir do todo [...] entdo tudo deve
igualmente estar contido no todo. Os nomes das coisas exprimem
apenas aquilo que prevalece [...] o prevalecer [ Ubergewicht] pode ser

produzido gradualmente apenas através do movimento™*, “[este] é

resultado de um processo por nés comumente chamado vir-a-ser”.
Estamos, assim, nas imediag¢des do que, em seguida, ele denominara
Kraficentren (centros de for¢a) ou Kraficonstellationen (constelagdes
de forga)®.

Como consequéncia desse dominar e prevalecer por meio
dos quais as qualidades sdo formadas, o vir-a-ser de Anaxdgoras
toma, para Nietzsche, um sabor agonistico, altamente heraclitiano,

continuamente atravessado pelo polemos (disputa, conflito).

34 PHG/FT 15, KSA 1.862
35 VP, p. 195.

36 Vejam-se os fragmentos: NF-1881,11[311], KSA 9.560; NF-1888,14(81, 98, 184, 186, 188, 211];
KSA 13.261, 274-275, 371, 375, 389.
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Anaxdgoras “assume que eles [os corpos] devem disputar o mesmo
espago e que essa luta [Kampf] causa todas as mudangas™’. E,
como em Herdclito, vé em Anaxdgoras uma caracteristica que
posteriormente serd também da prépria Vontade de poténcia, qual
seja, “a ideia de que em todo ser e em todo vir-a-ser os opostos

738 E este o “canto candnico do dominio do Nous, sobre

2239

coexistem

as lutas [Kdmpfen| e as leis da Physis

§ 6. Isso tudo, entretanto, poderia se revelar ainda parcial e distante
da interpretacdo do vir-a-ser posteriormente proposta por Nietzsche
se, como interpreta a tradi¢do, Anaxédgoras atribuisse ao Nous uma
natureza teleoldgica que conduziria a concretiza¢do de uma ordem
final perfeita. Platdo e Aristételes’ moveram conjuntamente a
mesma critica a Anaxdgoras: “ele deveria ter demonstrado, mas
ndo teria, porém, demonstrado, que cada coisa — no seu método de
existir e no seu lugar — existe precisamente com a maxima beleza,
exceléncia e finalidade™. Para Nietzsche, em vez disso, Anaxdgoras
explicitamente negou um caréter finalistico ao Nous, caso contrario,
“este teria se tornado um ser mitolégico, um deus, exatamente aquilo

que Anaxdgoras rejeitava”*?.

37 PHG/FT 14; KSA 1.855. Cf. também “Anaxédgoras tomou de Her4clito a ideia de que em cada ser
e em cada vir-a-ser os opostos coexistem. Ele percebeu a contradi¢do decorrente da afirmagéo de
que um corpo possui numerosas qualidades, e pulverizou [pulverisirte] o corpo, crendo té-lo reduzido
entdo as suas verdadeiras qualidades” (NF-1872,23[27]; KSA 7.549).

38 NF-1872,23[27]; KSA 7.548.

39 PHG/FT 19; KSA 1.869.

40 Fed., 97c-98; Met., A 4 985a 18.
41 PHG/FT 19, KSA 1.891.

42 VP, p. 190. Leia-se também: “E sem razdo que se imputa a Anaxdgoras a confusdo habitual dos
te6logos que, maravilhados com a utilidade extraordindria do mecanismo, com a consonéncia das
partes com o todo, nomeadamente no mundo orgnico, supdem que o que existe para o intelecto
também deve ter sido introduzido pelo intelecto e que aquilo que eles s6 realizam com a ajuda de um
conceito de finalidade também deve ser realizado pela natureza, por meio da reflexdo e de conceitos de

finalidade” (PHG/FT 17 — trad. de Maria Inés Madeira de Andrade; KSA 1.866). Cf. supra notan. 5.
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Aqui estd a ideia (que Nietzsche retomara na caracterizagfo
da Vontade de poténcia) de que o Nous-movimento é uma causa
efficiens sem causa finalis*™, ou seja, que ndo possui outro objetivo
além de agir do modo como age. O Nous, escreve Nietzsche, opera
“incondicionadamente, indeterminadamente, sem ser guiado por
causas ou por fins”*. Sem possuir uma causa, sem possuir um fim,
0 processo anaxagoreano tampouco terd uma conclus@o®.

O Nous, consequentemente, de nenhum modo estabeleceu uma ordem
absoluta, nem uma separa¢ao perfeita, mas simplesmente um movimento
por meio do qual as coisas se diferenciam com base em distingdes gerais:
provocou a prevaléncia [Ubergewicht] de um tipo de matéria, nada além
disso. Néo se trata de um finalismo, mas apenas de movimento*®.

O movimento do Nous estar4, portanto, continuamente operando,
e o mundo anaxagoreano eternamente mudando. A transformagao é
assegurada pela dinAmica da formag@o das qualidades, do movimento
que mescla e separa.

O transformar perpétuo, porém, ndo reside no movimento,
mas nas configura¢des qualitativas que se criam e se desfazem,
em um processo no qual s6 existe o compor-se, o descompor-se, 0
decompor-se e o0 recompor-se.

Um principio dnico, infinitas combinag¢des: serd encontrado
também como caracteristica das Krafilagen (situacdes de forga)"
da Vontade de poténcia. O vir-a-ser ndo cria o novo ex nihilo, mas
produz incessantemente novas reconfiguragdes do existente. Escreve,

43 PHG/FT19, cf. também: “o vodo €, ao mesmo tempo, causa eficiente (causa efficiens) e causa final

(causa finalis)” (VP, p. 190); KSA 1.871.
44 PHG/FT 19, KSA 1.871.

45 Nietzsche insiste sobre o cardter de incompletude do Nous anaxagoreano, por exemplo, cf. PHG/
FT 17 e 19; KSA 1.865, 870. Veja-se também Rosciglione, 2005, p. 79

46 VP, p. 196.
47 NF-1881,11[213, 232, 305]; KSA 9.525, 530, 558. Sobre isso, Miiller-Lauter, 1974, p. 103.
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entdo, Nietzsche: “Anaxdgoras descobriu a lei de conservagio da

energia e da indestrutibilidade da matéria™®.

§ 7. O fato de o Nous ser apenas causa efficiens e ndo possuir nem
mesmo um motivo originador ou um destino final tem também outras
consequéncias para Nietzsche.

Completando o trabalho de distanciamento das interpretagdes
que pretendem o Nous como principio racional e providente, Nietzsche
sustenta que, a quem perguntasse por que o Nous se move, quando
comeca e por que o faz, “Anaxdgoras responderia: ‘O Nous tem
o privilégio do arbitrio [das Privilegium der Willkiir]”*. Willkiir
(arbitrio), literalmente, vontade livre, é a tradug@o conceitual escolhida
por Nietzsche para o atributo que Anaxdgoras da ao préprio Nous, o
ser atokpaté (autocrata). O significado do termo é “independente”,
mas deriva-se de kpdtog (kratos), for¢a, poténcia, poder, dominio.
O Nous é uma for¢a que ndo depende de mais nada, e a sua famosa
ordem criadora é uma ondulag@o instdvel de algo de material e
quantitativo que forma conjuntos de multiplicidades, as qualidades,
que se constroem e se destroem incessantemente, modificando-se
e remodelando-se.

Essa ordem (Ordnung) estd conceitualmente muito préxima
da Rangordnung (hierarquia) dos quanta de poténcia do dltimo
Nietzsche: hierarquia, isto é, uma ordem qualitativa, mas que nasce
de uma natureza quantitativa, ou seja, simplesmente das diferentes
quantidades de poténcia.

A arbitrariedade do Nous-movimento, portanto, diz respeito a
um vir-a-ser sempre imprevisivel, casual, irracional, mutével. E por

48 VP, p. 192. Nietzsche retoma expressamente Helmholiz, Abhandlung iiber die Wechesel-wirkung der
Naturkrifte (1854), no qual fala-se de um principio de conservagdo da forca que é eterna enquanto,
reciclando-se, transforma-se continuamente. Sobre este ponto, veja-se Rosciglione (2005), p. 81.

49 PHG/FT 19; KSA, 1.868-869.
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isso que, para Nietzsche, com o atributo da autocracia, entramos no
“espa¢o mais sagrado que se pode descobrir no campo das ideias

de Anaxdgoras” ™.

O Nous néo possui qualquer dever, e, por isso, ndo possui nenhum escopo que
seja for¢ado a perseguir: se uma certa ocasifo d4 infcio aquele movimento
e se propdem um objetivo, trata-se apenas — a resposta é diffcil, mas
Heré4clito pode ajudar — de um “jogo” [Spiel] [...] fundando-se sempre
sobre aquele arbitrio [Willkiir] irracional que se esconde nas profundezas
do artista. [...] “O vir-a-ser ndo é um fendmeno moral, mas unicamente
um fendmeno artistico”™".

Ainda mais do que isso, o Nous, para Nietzsche, é “aquela
vontade [Wille] absolutamente livre [...] [que] pode ser pensada
como desprovida de fins, quase como uma brincadeira de criangas
[Kinderspiel], ou como um jogo artistico |kiinstlerischen Spielirieb]”>.
Também a Vontade de poténcia serd caracterizada como um
jogo: Gesamispiel (jogo global), Gegenspiel (jogo de oposi¢des),
Zusammenspiel (jogo de conjunto, intera¢do). O jogo, a brincadeira
de criancas, indica a inocéncia do vir-a-ser que permanecerd uma
constante no pensamento de Nietzsche. O jogo do artista implica
considerar o “mundo como [uma] obra de arte que se gera a partir
de si mesma”, do mesmo modo que estd escrito em um fragmento
sobre a vontade de poténcia.

Em outro, e um entre os mais célebres fragmentos sobre a
Vontade de poténcia, Nietzsche escrevera:

50 PHG/FT16, KSA 1.864.

51 PGH §19; KSA 1.869

52 Ibid.

53 NF-1885,2[114]; KSA 12.119.
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4 ¢

Sabeis v6s o que para mim € “o mundo”? Devo mostra-lo em meu espelho?
Este mundo: um monstro de forca, sem comeco, sem fim, uma firma,
bronzea grandeza de forga, que ndo se torna maior, ndo se torna menor,
ndo se consome, s6 se transforma e, como um todo, é de imutdvel grandeza,
uma administragdo sem gastos e sem perdas, mas, do mesmo modo, sem
crescimento, sem ganhos, [...] forca em toda parte, como jogo de forgas e
ondas de forgas, a0 mesmo tempo uno e miiltiplo, acumulando-se aqui e ao
mesmo tempo diminuindo acold, um mar de forgas tempestuosas e afluentes
em si mesmas, sempre se modificando, sempre refluindo, [...] como um
fluxo e refluxo de suas configurac¢des, passando das mais simples as mais
complexas, do mais calmo, mais rigido, mais frio ao mais incandescente,
mais selvagem, mais contraditério e depois, de novo, do multiplice voltando
ao mais simples, através do jogo das contradi¢des até o prazer da harmonia,
[...] este meu mundo dionistaco do criar eternamente si mesmo, do destruir
eternamente si mesmo, este mundo misterioso da dupla verdade, este meu
“além de bem e mal”, sem fim, [...] — vs quereis um nome para este mundo?
Uma solugdo para todos os seus enigmas? Uma [uz também para vés[?]]...]
Este mundo é vontade de poténcia — e nada além disso! [...] (Nachlass/FP
1885,38[12]. KSA 11.610).

Uma visdo dionisfaca do mundo, esta. Uma visdo anaxagoreana.
Para compreender ainda mais a fundo a teoria nietzschiana,

portanto, mesmo antes das leituras cientificas e dos elementos
que Nietzsche trard destas — alargando e dando precisdo a prépria
concepgdo —, devemos também ver o jovem Nietzsche que, adentrando-
se no longinquo pensamento grego pré-socrético, e elaborando uma
das interpretacgdes mais particulares e originais dos poucos fragmentos
de Anaxdgoras que nos restam, ja exprimia aquela prdpria visdo de
mundo, que posteriormente chamard — Vontade de poténcia.
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