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Resumo: O aumento do ndmero de familias formadas por pais/mées homossexuais,
travestis e transexuais tem se tornado néo apenas um fato social, como também um
fato socioantropol gico, requerendo uma revisao das nossas convicgdestradicionais.
O proposito deste artigo é demonstrar como o modelo tradicional da familia —
considerada umafamilia“ normal” —teminfluenciado a construcao de parentalidades
consideradas, até recentemente, impensavels, seja socialmente ou perante a lei. O
desafio deste momento € enfrentar as novas demandas e desconstruir antigas certezas
da antropologia, da psicologia/psicanalise e do direito, favorecendo a legitimacao
dessas familias dentro da sociedade.
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Abstract: The rising number of families formed by homosexual, transvestites and
transsexual fathers/mothers has become, not only a social fact, but also a socio-
anthropological one, requiring a mandatory review of traditional convictions. The
purpose of the present paper is to demonstrate how a traditional model of family —
considered a “ normal” family - has been is to able to influence the construction of
parenthoods considered, until recently unthinkable, either socially or in the law.
Therefore, | suggest it istimeto facethe new demandsand deconstruct former certainties
of Anthropology, of Psicology/Psicanalisis and of the Law, for the sake of the families.
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Introducdo

A emergéncia de familias constituidas por paisymées homossexuais, tra-
vestis e transexuai s no campo socia torna obrigatorio o enfrentamento de no-
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vas demandas e a desconstruc&o de velhas certezas, tanto para a antropologia
guanto paraapsicologia/psicandise e parao direito.

As questdes que essa parentalidade (homossexual, travesti e transexual)
coloca paraaantropol ogiaatingem um dos campos de estudo maistradicionais
da disciplina, o da familia e do parentesco. Também a psicandlise necessita
enfrentar e col ocar essas possi bilidades dentro do seu corpo tedrico, relativizando
aidéia de serem a subjetivacéo e a construcéo do simbdlico dependentes da
diferenca dos sexos. Da mesma maneira, o direito se vé impelido a acompa-
nhar essas configuragdes criando novas possibilidades|egais de conjugalidade
e filiaco de forma a ndo deixé&las a margem da protecédo do Estado.

A condenacdo generalizada da homossexualidade que persiste nas socie-
dades contemporaneas, ainda muito influenciadas pelale religiosaé, segundo
Daniele Hervieu-L éger (2003), aprincipal resisténciaavisibilidade dessas fa-
milias, percebidas como atentatorias ao caréter “ sagrado” adquirido pela“fa
milia’ nas sociedades modernas.

Essa “sacralidade’, que toma como apoio a ordem natural das relagtes
entre 0s sexos, torna“impensavel” qualquer outra configuracéo de familiaque
ndo seja a composta por pai-homem, mae-mulher e filhos. A autora aerta,
entretanto, que esseimpositivo “ divino” ndo esta presente apenas nasreligides,
encontra-se, também, em outras &reas do saber.

A influénciareligiosase expressanostrés campos mencionados. No direito,
temos o cddigo napol ednico que mantém vivo, depoisdalgreja, o carédter “ sagra-
do” estabelecido pela“ natureza’ entre aliancaefiliagdo, com aafirmacéo deque
0 pai é o marido da mée. Para a psicandise, a subjetivagdo do sujeito e sua
humanizagéo passam pela necessidade de elaboragdo do chamado complexo de
Edipo, processo psiquico que exige a presenca dos dois sexos e a obediéncia ao
“Nom du Pére’.! Essa mesma ordem simbdlica da diferenca dos sexos pode ser
encontradanaantropol ogiacom aidéade serem aproibi¢do doincesto ea“troca
de mulheres’ responsaveis pela passagem da humanidade da natureza para a cul-
tura, segundo o pensamento estruturalista de L évi-Strauss e Frangoise Héritier.

A transformagdo dafamiliahumananessa“ sagrada familia’, como lugar
Unico e exclusivo dasexualidade e procriacdo legitimas, desconsiderao fato de

1 O uso da expressio “Nom du Pere” foi estabelecido por Lacan e faz um trocadilho, em francés, indicando
gue a “lei” se insere no psiquismo, simultaneamente, através do “nome do pai” e do “nédo do pai”,
fazendo a interdi¢@o necesséria para a humanizacdo do sujeito e sua entrada na “ordem simbdlica’.

Horizontes Antropolégicos, Porto Alegre, ano 12, n. 26, p. 123-147, jul ./dez. 2006



Parentalidades “impensaveis’ 125

que ela é, apenas, uma construgdo histérica que se impds ao Ocidente muito
recentemente (Hervieu-L éger, 2003).

O objetivo deste trabalho é analisar as relacfes entre esses trés dominios
e evidenciar como essa concepgdo de familia € capaz de influenciar a constru-
¢do de parentali dades consideradas, até ent&o, impensaveis, tanto social quanto
juridicamente, por serem estabel ecidas por pessoas do mesmo sexo. Os dados
empiricos que dao suporte a essas reflexdes sdo oriundos do projeto O Direito
aHomoparentalidade, realizado em Porto Alegre entre os anos de 2004 e 2005,
sob a minha coordenagdo (Zambrano, 2006).

Alqumas consideracdes sobre a familia ocidental contemporanea

Na nossa soci edade contemporanea ocidental, afamiliaé percebidacomo
amais “natural” das institui¢cdes, o nicleo organizador a partir do qual irdo
estruturar-se e seréo transmitidos os val ores mais importantes da nossa cultu-
ra. Essa“ naturalidade” remete, como conseqiiéncia, aidéiade universalidade.
Entretanto, adefinicéo de familia, assim como a sua universalidade, ndo € um
consenso entre os estudiosos do tema (Cadoret, 2002; Stephens, 2003). A mai-
oria dos antropologos concorda que uma institui¢do chamada “familia’ é en-
contrada em praticamente todas as sociedades, mas sua configuragdo é t&o
variadaque asua universalidade estaria condicionadaaformacomo for defini-
da. Segundo Nadaud (2002) colocar afamiliacomo umaentidade Unicae cons-
tante no tempo pode ser mais um prejulgamento, baseado na nossa experiéncia
pessoal, do que umarealidade.

No Ocidente, 0 modelo familiar mais comum corresponde ao da “familia
nuclear”: um pai, umamée efilhos. Ele estdapoiado em umarealidade biol 6gica
irredutivel até esse momento: é necessario um homem e umamulher paraprodu-
zir uma crianga. Como consequéncia, a familia nuclear procriativa parece se
impor como umaverdadeincontestvel , justamente por estar socialmente deacordo
comofatobiolégico. Dai ser tdo f&cil pensarmosque elatem suasraizesnoinicio
dostempos, consideré-lacomo sendo aunidade fundadoradasociedade, acéula
germinativadacivilizacdo e o suporte paraaevol ugdo dasociedade (Freud, 1973).

Porém, se pensarmos nas diferentes formas de expresséo da familia, ob-
servaremos que existem variagOes temporais, espaciais e em uma mesma épo-
caelocal. Em decorréncia disso, seria preciso ter clara a diferenca que existe
entre umanogado geral defamilia, de um lado, e suas diferentes manifestacOes,
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de outro. Estudos histéricos e antropol égicos (Ariés, 1981; Donzelot, 1986, en-
tre outros) demonstram que ainstitui¢cdo “familia’ vem sofrendo muitas mu-
dancas ao longo do tempo, passando a ser o local privilegiado da afetividade,
uma das caracteristicas da familia nuclear, apenas no século XI1X.

A “naturalizagdo” desse modelo defamiliatorna-o incontestavel elevaao
pensamento, comum nanossa cultura, de que uma crianca pode ter apenas um
pai e uma mae, juntando na mesma pessoa o fato bioldgico da procriagdo, o
parentesco, afiliagdo e os cuidados de criagdo. |sso acontece porque, ao per-
cebermos “pal” e “mae” apenas como agueles que ddo a vida a crianga, con-
cebemos essa relagdo como tdo “natural” que nem pensamos possa ser ela
submetidaalei social.

Entretanto, o vinculo familiar ligando um adulto a uma crianga pode ser
desdobrado em quatro elementos que nem sempre sdo concomitantes: 1) o
vinculo biologico, dado pela concepcéo e origem genética; 2) o parentesco,
vinculo que une doisindividuos em relagdo auma geneal ogia, determinando o
seu pertencimento a um grupo; 3) a filiagdo, reconhecimento juridico desse
pertencimento de acordo com as leis sociais do grupo em questdo; 4) a
parentalidade, o exercicio dafungéo parental, implicando cuidados com alimen-
tacdo, vestuario, educagdo, salde, etc., que se tecem no cotidiano em torno do
parentesco. Esses elementos podem estar combinados entre si de maneiras
diversas, dependendo de como é estabelecido 0 peso de cada um em relacéo
aos outros, evidenciando arelatividade das escol hasfeitas por umadetermina-
da cultura em uma determinada época.

A diversidade das configuragdes familiares de outras sociedades permite
afirmar que parentesco e filiagdo sdo sempre sociais (Héritier, 2000) e ndo
apenas derivados da procriagdo, ja que as regras adotadas por elas ndo sdo
sempre a réplica exata da “natureza’. E preciso lembrar que “embora sgja
exato que as regras relativas afiliagao tenham por objetivo institucionalizar a
reproducao da espécie humana, essainstitucionalizacdo se efetua segundo cri-
térios que variam de uma sociedade a outra e de uma épocaaoutra’ (Gross et
al., 2005, p. 31, traducdo minha).

Devido a essa variagdo dos papéis sociais parentais desempenhados nas
diferentes culturas e periodos historicos, podemos, também, compreender que
parentalidade ndo € sinbnimo de parentesco e filiagdo e pode ser exercida por
pessoa sem vinculo legal ou de consangtiinidade com a crianga como ocorre,
por exemplo, nas familias recompostas, nas quais o conjuge do pai ou da méae
participacotidianamente da criagdo do filho.
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Nanossacultura, devido ao grande val or dado aos aspectos biol égicos do
parentesco, esses sdo considerados os formadores dos vinculosfamiliaresmais
“verdadeiros’. Entretanto, depois do advento das novastecnol ogiasreprodutivas,
quando se podem separar artificia mente os momentos naturalmenteindivisiveis
da fabricagdo de um ser humano: a fecundagdo, a gestagdo e o parto, até a
“verdade’ biol égicaincontestdvel damaternidade pode ser questionada (Godelier,
2005). S&o as regras estabel ecidas socialmente em cadalugar que determinam
a“verdade’ do parentesco, confirmando as afirmagdes de diversos antropolo-
gos de que o parentesco é fundamentalmente um universo de vinculos
genesal 6gicos, s multaneamentebiol Ggicos e sociais(Cadoret, 2002; Goddlier, 2005;
Héritier, 2000). N&o existindo um a priori de “verdadeiramae’ ou “verdadeiro
pa”, apenas umadecisdo mora e socia determinardaquais elementos danogdo
de familia se dara prioridade em uma determinada sociedade (Parseval, 1998).

L évi-Strauss (1976) também apontou que a familia ndo é uma entidade
em s nem, tampouco, umaentidade fixa, elaé, antes, o lugar onde se desenvol-
vem as normas de filiagdo e de parentesco, construindo sistemas elementares
cujafinalidade é ligar os individuos entre eles e a sociedade. S3o os vinculos
entre os individuos que criam a familia e sdo as variagBes possiveis desses
vinculosintrafamiliares que caracterizam as formas possiveis de familia.

Embora seja a mais comum entre nés, a familia nuclear, monogéamica,
heterossexua e com finalidade procriativa ndo € a Unica na nossa sociedade
ocidental. Depois do advento do divércio, houve uma multiplicagdo de novos
arranjos familiares permitindo aos individuos a construgdo de novos tipos de
aliancas, como as familias de acol himento, recompostas e monoparentais.

As familias cujos pais/mdes sdo homossexuais, travestis e transexuais

E dentro desses novos arranjos que surge a“ familiahomoparental” 2 pro-
pondo um modelo aternativo, no qual o vinculo afetivo se da entre pessoas do
mesmo sexo incluindo, também, os casos da parentalidade de travestis e
transexuais. Tai s unides ndo possuem capacidade procriativa(no sentido biol 6-
gico), emboraseus componentes possam té-laindividual mente.

2 Homoparentalidade é um neologismo criado em 1997 pela Associagdo de Pais e Futuros Pais Gays
e Léshicas (APGL), em Paris, nomeando a situac@o na qual pelo menos um adulto que se autodesigna
homossexual é (ou pretende ser) pai ou mée de, no minimo, uma crianca.
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O uso do termo “familia homoparental” costuma ser objeto de muitos
guestionamentos, pois coloca o acento na “orientacdo sexua” (homoer6tica)
dos pais/mées e a associa ao cuidado dos filhos (parentalidade). Essa associa-
¢do (homossexualidade dos pai s'/mées e cuidado com osfilhos) &, justamente, o
gue os estudos sobre homoparentalidade se propdem a desfazer, demonstrando
gue homens e mulheres homossexuais podem ser ou ndo bons pais'mées, da
mesma forma como homens e mulheres heterossexuais.® Os estudos demons-
tram gue é a capacidade de cuidar e a qualidade do relacionamento com os
filhos o determinante da boa parentalidade, e ndo a orientacdo sexual dos pais.

Entretanto, o seu emprego € estratégico e sejustifica pelanecessidade de
colocar em evidéncia uma situagéo cada vez mais presente na sociedade atual .
Ao nomear um tipo de familia até entdo sem nome, permite-se que elaadquira
umaexisténciadiscursiva, indispensavel paraindicar umarealidade, possibili-
tando o seu estudo e, principalmente, sua problematizac&o (De Singly, 2000).
Favorece, ab mesmo tempo, a emergéncia de um campo de luta politico onde
as demandas de (homo)parentalidade ficam fortal ecidas.

Por outro lado, o conceito de “homoparentalidade” torna-se insuficiente
guando setrata da parentalidade exercida por travestis e transexuais. 1sso por-
gue, da forma como foi concebido, o termo “homoparentalidade” se refere
apenas a orientacdo sexual, audindo as pessoas cujo desejo sexual é orientado
paraoutras do mesmo sexo, 0 que deixariade fora as pessoas com mudanca de
sexo (transexuais) e de género (travestis). Embora sejam comumente percebi-
das como fazendo parte do mesmo universo homossexual, travestisetransexuais
apresentam especificidades na sua construcdo identitaria e, consequientemen-
te, na sua relagdo de parentalidade.* As transexuais e algumas travestis se
sentem e se consideram “ mulheres”, mesmo tendo nascido homens bi ol dgicos.

8 Utilizamos os termos “homossexual/homossexualidade”, criados pela psiquiatria como uma entida-
de clinica para se referir as “pessoas que fazem sexo com pessoas do mesmo sexo”, considerando
gue a sua existéncia ndo esta vinculada a uma “esséncia’ identitaria.

4 Desde uma perspectiva antropoldgica, a identidade é uma ferramenta conceitual cuja caracteristica
é ser relaciona e ter a propriedade de estabelecer conexdes e separages entre um individuo e outro.
Ela se constréi tanto do ponto de vista do sujeito quanto do observador. N&o possui estabilidade
essencial, sendo mais um percurso e um deslocamento, construtores de um sujeito em constante
processo de formagdo. Segundo L évi-Strauss (1995, p. 344), a identidade poderia ser considerada
como um foco virtual, acionado em diferentes momentos, indispensavel para servir de referéncia
e para explicar muitas coisas, mas sem ter, verdadeiramente, uma existéncia real. Assim, ndo
olhamos essas diferentes identidades como tendo existéncia concreta, o que reduziria em muito suas
inimeras possibilidades.
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Paraelas, é 0 sexo/género transformado que conta parasua classificagdo como
“mulheres’. Desse modo, as travestis e transexuais se consideram “ mulheres’
e mantém relagdes sexuais com homens, percebidas por elas como heterosse-
Xuais e ndo homossexuais. Da mesma forma, quando constroem uma relagéo
de parentalidade, namaioria das vezes, o fazem ocupando o lugar “materno” e
ndo “paterno”, como veremos adiante. Nesses casos, fica evidente a insufici-
éncia das categorias binérias para classificar as identidades e a sexualidade
das travestis e transexuais.

Porém, embora reconhecendo a singularidade de tais situacles, para a
finalidade deste traba ho, ao falarmos em * homoparentalidade”, estaremos en-
tendendo que o termo abarcatodas essas “ identidades’ dos pais, considerando
que, para as travestis, o acento identitério ser4 dado ao género, para as
transexuais, ao Sexo e para 0s homossexuais, a orientagao.

Mesmo assim, essa configuragdo familiar parece ainda estar a margem
do conceito de familiausado por a guns operadoresdo direito, por maiseléstico
que ele possa ser atuamente. Exemplo disso s8o as decisdes do judiciario no
referente aos direitos dos casais homossexuais, com alguns juizes reconhecen-
do, e outros ndo, a unidao homossexual como uma entidade familiar. No Rio
Grande do Sul, o desembargador José Carlos Teixeira Giorgis proferiu uma
decisdo pioneirano reconhecimento dessarelacdo como entidade familiar (TIJRS,
2001).> Também no Rio Grande do Sul a desembargadora Maria Berenice
Dias (2001) trata da questdo enfatizando a unido homossexual como baseada
em lagos de afeto, sendo incluida no direito de familia, enquanto Roger Rios
(2001, 2002) a discute do ponto de vista dos direitos humanos, o que colocaa
questdo sob atuteladosdireitos constitucionais, no principio daigualdade eda
nao-discriminagéo.

Recusar chamar de “familia’ esses arranjos, negar a existéncia de um
vinculo intrafamiliar entre os seus membros (ainda que esses vincul 0s possam
ter um aspecto extremamente polimorfo e variado) e impedir que tenham um
estatuto legal, significa“fixar” afamilia dentro de um formato Unico, que ndo
corresponde a diversidade de expressdes adotadas por ela nas sociedades con-
temporéanesas.

Isso acontece, em grande parte, devido ainfluéncia da psicanalise como
campo legitimo de saber nas questes envolvendo a sexualidade.

5 Ver também Giorgis (2002).
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A influéncia da psicandlise

A maior parte das consideracdes utilizadas pel os diferentes profissionais
(juristas, operadores do direito, psiquiatras, psicélogos e assistentes sociais)
sobre ahomoparentalidade esta apoi ada nos principios tedricos da psicanalise.
Dentro dela encontramos posi¢des muito divergentes a respeito da
homoparentalidade, ndo havendo evidéncia empirica do acerto de uma ou de
outra opinido. Tais opinides tampouco estdo conectadas a uma especialidade
ou corrente da psicandlise que as fundamente teoricamente. Além disso, mui-
tos psicanalistas preferem ndo falar sobre o tema, pois consideram que seu
papel é exclusivamente da ordem do individual, ndo tendo legitimidade, nem
clinica nem tedrica, para emitir parecer sobre questfes sociais. Entretanto, a
psicandlise € umadas disciplinas mais solicitadas pel a sociedade para o debate
sobre as novas configuragdes familiares, interferindo, dessaforma, no campo
daacdo politica. Esse apel o apsicandlise funciona, namaioriadas vezes, como
um chamado aordem, mais explicitamente &“ ordem simbdlica’, terreno sobre
0 qual seconstruiu ateoria psicanaitica.

A influéncia das formulagdes tedricas da psicandlise fica evidente nos
debates ocorridos na Franga nos anos anteriores a criagdo do Pacs.® Além das
questdes referentes a conjugalidade, foram abordadas as possibilidades daado-
¢&o e utilizagdo das novas tecnol ogias reprodutivas pel os homossexuais, 0 que
acabou por se tornar o foco central das discussoes. Entre os profissionais do
“campo psi” (psicologia, psiquiatria, psicandise) que se manifestaram publica
mente sobre o tema (e ainda se manifestam atualmente), principalmente na
Franca, Mehl (2003) identifica trés correntes de pensamento.

A primeira é contr&ria ao reconhecimento do casal e da parentalidade
homossexual pelasociedade e pelalegislacgo. Misturando religido e psicandli-
se, consideraa homossexualidade uma quest&o privada e uma perversdo e, por
iss0, ndo merecedora de reconhecimento legal. Esse discurso, mais conserva-
dor, utilizaargumentos que atuam em defesadafamiliatradicional e seap6iam
nas tradicdes e crengas religiosas, embora se apresentem revestidas de um
vocabulario psicanalitico ou psicol égico.”

6 Pacs é 0 Pacto de Solidariedade Civil aprovado em novembro de 1999 na Franca visando regula-
mentar as unides entre pessoas do mesmo sexo.

7 Tem, como principais representantes, Tony Anatrela (padre e psicanalista) e Pierre Legendre
(jurista e psicanalista).
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A segunda corrente ndo opina sobre o casal e a homossexualidade, mas
se opde a homoparentalidade sob o0 argumento de que a diferenca dos sexos
est& no nlcleo das representagdes identitarias, afirmando ser impossivel para
as criangas imaginar gue possam ter sido concebidas fora dessadiferenca. Em
decorrénciadisso, a criag8o de criangas por pessoas do mesmo sexo seriauma
destruicéo dos fundamentos antropol 6gicos da constituicéo do parentesco, da
familiaedaprocriagdo. Partem do pressuposto de que 0s homossexuais negam
a diferenca dos sexos e ndo permitem aos filhos um contato adequado com o
Sexo oposto, 0 que é uma afirmagdo sem fundamento empirico.?

A Ultima das correntes é composta por pessoas contrarias a utilizacéo de
um saber psicol 6gico e psicanalitico para se posicionar contranovasformasde
experimentacdo familiar. Consideram n&o caber aos psicanalistas fazerem jul-
gamentos morais arespeito de tipos de familias j& existentes na nossa socieda-
de, sendo preciso reconhecer as novas formas de familia, em favor de uma
pluralidade de organizac6es contemporaneas. O argumento tedrico utilizado
por essa corrente para refutar a importancia da diferenca dos sexos dos pais
para o bom desenvolvimento da crianga diz que a identidade ndo se restringe
apenas a identidade sexua e que a percep¢do do outro, a alteridade, ndo esta
baseada apenas na diferenca do sexo. Argumentam, também, que as normas
mudam, tém uma histéria, e seu contetido varia de acordo com o tempo e 0
lugar, ndo podendo ser fixadas pelas posi¢des ideol6gicas do momento, em
flagrante desrespeito aos resultados das pesquisas, as normas democréticas e
aos direitos humanos.®

Torna-se evidente, apartir dos posi cionamentos acima, quai s s80 0s prin-
cipais argumentos utilizados nas discussdes. a ameaca de destruicdo dasocie-
dade e os provaveis prejuizos causados as criangas pertencentes a familias
homoparentais. Sustentando ambos, esta a necessidade da diferenca dos sexos.

Apesar desses temores e opinides, cabe ressaltar que as familias
homoparentais j& existem ha muito tempo na realidade socia, como demons-
tram os estudos e as pesguisas feitas sobre elas hd 30 anos, faltando apenas o
seu reconhecimento legal .*° Atualmente, estéo adquirindo maior visibilidade

8 O psicanalista Jean Pierre Winter é seu principal porta-voz.

® Tem, como porta-voz, Michel Tort (psicanalista), Sabine Prokhoris (fil6sofa e psicanalista),
Geneviéve Delaisi de Parseval (psicandlista e antropéloga) e, mais tardiamente, Elizabeth Roudinesco
(psicanalista e historiadora da psicandlise).

0 Um levantamento dessas pesquisas pode ser encontrado em Zambrano (2006).
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através da midia, em grande parte como consequiéncia da atuagdo dos grupos
gue lutam pelos direitos dos homossexuais e pel os direitos humanos.

Como homossexuais, fravestis e transexuais podem exercer a parentalidade

Estdo descritas na literatura quatro formas principais de acesso a
homoparentalidade. A primeiradelas é por filhos havidos em umaligagéo hete-
rossexual anterior. Depois do rompimento da unido, o pai ou améae (ou ambos)
podem estabelecer uma relagcéo com parceiro/a do mesmo sexo, constituindo
assm uma nova familia. A nova configuragdo serd considerada um tipo de
familiarecomposta, cuja especificidade € o contexto homoparental .

A segunda maneira € pela adogdo, podendo ser legal ou informal. Atual-
mente, aadocdo legal por homossexuais € buscada, namaioriadas vezes, indi-
vidualmente. Existe o temor darecusa se o pedido for feito pelo casal, quando
ficaria explicitada a homossexualidade. A adocéo legal implica o estabeleci-
mento de um vinculo defiliacdo irrevogavel, unindo o adulto adotanteeacrian-
¢a adotada, com os direitos e deveres dai decorrentes. Quando a adocéo é
informal, ndo estabelece vinculacdo legal entre os participantes, apenas vincu-
los afetivos, sem osdireitos defiliagdo. Podemos considerar também achama:
da"“adocdo abrasileira’, quando um adulto registracomo sendo seu filho biol 6-
gico o filho de outra pessoa.

Uma terceira forma € a busca de filhos pelo uso de novas tecnologias
reprodutivas, possibilitando o nascimento de filhos biol 6gicos. O método mais
utilizado pelas mulheres|ésbicas é ainseminacdo artificial ou fertilizagdo medi-
camente assistida. Pode ser com doador conhecido, geralmente um amigo gay,
ou doador desconhecido, através de um banco de esperma. Os homens gays
que quiserem filho biol 6gico sem relacdo sexual com umamulher tém de fazer
uso da“barrigade auguel”, procedimento consideradoilegal no Brasil. Nesses
casos, sefor cumprido o anteriormente combinado com o pai, amée entregara
aele o filho recém-nascido e abrira mao dos direitos e vinculos legais com a
crianca.

Finalmente, a quarta possibilidade é achamada co-parentalidade, na qual
os cuidados cotidianos sdo exercidos de forma conjuntaeigualitaria pel os par-
ceiros, podendo aparecer entrelagada com as formas de acesso citadas anteri-
ormente. A parceria pode dar-se pelo plangjamento conjunto do casal homos-
sexual, no qual os parceiros decidem pela adogdo de uma crianga ou pelo uso
denovastecnol ogiasreprodutivas paraformar umafamilia, sendo aparentalidade,
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desde o inicio, exercida igualmente pelos dois, mesmo que apenas um deles
sgja 0 pal biolégico ou legal. Em outros casos, pode ser uma parentalidade
exercida conjuntamente pelo companheiro/ado pai/méelega de um filho nas-
cido antes da relacdo de parceria como, por exemplo, na situagdo muito co-
mentada na midia, vividapor Eugénia, parceiradacantoraCéssiaEller. O pla
nejamento conjunto pode, também, incluir dois casais homossexuais, um mas-
culino e o outro feminino, que decidem ter um filho através de inseminacéo
artificial caseira(coletade sémen do pai eintroducéo do espermanavaginada
méae, com o auxilio de umaseringa, sem a presencado médico) ou medicamen-
te assistida (feita em clinica médica especializada). Nesse caso, a criancatera
dois pais e duas mées, sendo dois deles pai e mé&e biol 6gicos.

Em pesquisa antropol 6gica realizada em Porto Alegre sob a minha coor-
denagdo e que tomou como ponto de partidaas representacdes de parentalidade
deindividuos nascidos homens biol 6gicos (homens homossexuais, homenstra-
vestisetransexuais homem paramul her), aformade acesso ao projeto parental
preferida pelatotalidade dos entrevistados € a adogdo. Nenhum deles utilizou
ou planejautilizar tecnol ogias reprodutivas, mostrando que a parentalidade so-
cia é, paraeles, maisimportante do que os lagos biol égicos. O fato de nossos
entrevistados serem homens bi ol 6gicos faz com que tenham pouca autonomia
corpora para chegar a parentalidade, precisando de um corpo feminino para
dar seguimento a gestacdo. Para as mulheres essa autonomia € maior, pois
podem obter o esperma em bancos de esperma e dar seguimento a gestagdo
sem necessidade de um homem. Como conseqiiéncia, a busca desse tipo de
paternidade biol 6gica paraos homens gays acaba se tornando menos prioritéria.
Essa tendéncia dos nossos entrevistados esta de acordo com os dados obtidos
no Brasi| sobre homoparentalidade, indicando que aval orizagao daparentalidade
biol 6gica é mais importante entre as mulheres.**

1 Tarnovski (2003), em sua pesquisa realizada com homens que se identificavam como gays, em
Floriandpolis, refere que existe pouca demanda de novas tecnologias reprodutivas por parte de
homens, sendo a adogéo formal ou informal a forma de acesso a parentalidade mais procurada.
Uziel (2002) mostra que a maior incidéncia de pedidos de adogdo, no Rio de Janeiro, é feita por
homens. Dos oito casos analisados por ela, apenas um era apresentado por mulher. Os dados de
Eugénio (2003) apontam uma demanda maior de inseminagdo artificial por mulheres |ésbicas, em
seus projetos parentais. Sousa (2005) relata que, no Canadd, prevalece a busca de novas tecnologias
por mulheres Iésbicas, enquanto no Brasil, a maioria das familias |éshicas estudadas pela autora é
composta pela incorporagé@o dos filhos de relacionamentos heterossexuais anteriores.
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Nas familias de travestis e transexuais, 0 acesso a parentalidade se d4,
em geral, pela adocdo informal de criangas, oriundas de familiares, amigos,
vizinhos ou, simplesmente, qual quer criangca abandonada. Esse modo informal
de circulagdo de criangas é uma caracteristica das classes populares brasilei-
ras, conforme mostrado por Fonseca (2002). Comumente, essa parentalidade
acontece devido aumasituacdo casual . A adogdo informal, desse modo, resul-
ta de uma conjuncao entre o desgjo de ter filhos e 0 compadecimento em rela-
¢d0 a situagdo de abandono das criangas. Mais do que pena, a crianga abando-
nada desperta umaidentificagdo com a sua trajetoria pessoal de preconceito e
abandono.

Quando perguntadas sobre as preferéncias por sexo ou raga das criancas,
elastendem aresponder que “tanto faz” .22 Algumas informantes dizem, inclu-
sive, que nemiriam seimportar seacriangando fosse“ perfeitinha’, aceitariam
e criariam com muito amor a crianca mesmo que “faltasse um pedacinho”.
Assim, elas geralmente recorrem ao poder judiciério apenas para pedir aguar-
da da crianca de que j& cuidam.

O recorte de classe torna-se obrigatério para a compreensdo do modo
escolhido pelas travestis e transexuais para chegar a parentalidade. Além da
escolaridade (apenas uma das oito informantes completou o primeiro grau)
pesa, também, a profissdo das entrevistadas que, com excegdo de uma, S0 ou
foram profissionais do sexo. A baixaescolaridade e o tipo de profisséo — obje-
tos de restricdes por parte das instituigcdes oficiais — dificultam ndo apenas a
possibilidade de adog&o e guarda, mas, também, 0 acesso aos meios para lutar
por ela.

A mudanganos documentos de identidade €, paraastransexuais, de enor-
me importancia para 0 acesso a parentalidade, pois é pelo uso de documentos
adequados a sua identidade social que pensam conseguir a adocdo legal de
umacrianga. Assim, algumasfazem planos de adotar |egal mente, mesmo tendo
presente a possibilidade de serem impedidas devido as diferentes formas do
poder judiciério tratar a questéo.

Astravestis, porém, raramente pensam na possibilidade de acionar avia
judicial paraadotar, devido ao preconceito que temem sofrer quando tentarem

2.0 uso do género gramatical feminino visa acompanhar o género reivindicado pelas travestis e
transexuais.
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uma adocdo. Como ndo fazem a cirurgia de transgenitalizacéo, dificilmente
conseguem trocar os documentos, o que, junto com aclasse socia (popular), a
escolaridade (baixa) e a profissdo (prostitui¢éo), tornamuito pouco provavel o
deferimento de um pedido de ado¢@o. Como diz umainformante: “ Se para os
heterossexuais ja é complicado adotar, imagina pra nés travestis que ja sofre-
mos tanto preconceito.”

As andlises sociol 6gicas mais recentes salientam o papel do estigma na
producdo e reproducéo das rel agbes de poder e controle dos sistemas sociais,
fazendo alguns grupos sentirem-se desval orizados e outros superiores. Foucault
(1988) j& demonstrou que as formas de elite de conhecimento, entre elas a
psicandlise/psiquiatria, gjudam a congtituir diferencas nas sociedades moder-
nas, sinalizando-as e criando categorias diferentes de pessoas. O poder/saber €
usado paralegitimar essas diferencas. Assim, as pessoas estigmatizadas e dis-
criminadas aceitam einternalizam o estigma por estarem sujeitas aum aparato
simbdlico opressivo cujafungdo élegitimar essadesigual dade. Segundo Parker
eAggleton (2002), os individuos estigmati zados ficam com pouca capacidade
de reacdo. Essa disposicdo pode ser evidenciada na fala citada acima, cujo
argumento perpassa muitas das outras entrevistas.

Como séo vivenciados os papéis de género

O questionamento freguiente sobre quem serd o0 pai e quem sera a mée
numa familia homoparental € uma artificialidade que desconsidera o fato de
gue um homem gay n&o se torna mulher por ter o seu desegjo sexual orientado
para um outro homem, asssm como uma mulher Iéshica ndo se torna homem
pela mesma raz&o. Se pensarmos em termos de “funcéo parental”, podemos
dizer que afuncdo “materna’ ou “ paterna’ podera ser desempenhada por qual-
guer dos parceiros, mesmo quando exercida de forma mais marcante por um
ou outro dos membros do casal, sem que isso os transforme em mulher ou
homem.

Do ponto de vista da psicandlise, considera-se necesséria a presenca de
um “terceiro” paraa separagdo psiquicaentre mae e filho, uma das atribui¢des
da chamada “fun¢do paterna’. Entretanto, nas discussdes sobre familias nas
quais os pais sdo do mesmo sexo, hd uma confusdo entre o entendimento do
que segja a funcéo psiquica cumprida pelo “terceiro” e a sua nomeagdo como
“paterna’. Tanto nos casais gays quanto lésbicos, afungéo de “terceiro” pode
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ser exercida pelo parceiro/ado pai/mée. Ao ser ele/elao “objeto de desegjo” do
pai/mae, introduz-se nafusio mée-filhoinicial, mostrando ao filho aexisténcia
de um “outro” desejado e, com isso, inaugura a alteridade. Para o filho, ndo
importa 0 sexo da pessoa paraaqua o desejo do pai/mée esté direcionado. O
importante é a descoberta da existéncia de uma outra pessoa, que ndo ele/ela,

por quem o pai/mée sente desejo. A manutengdo da idéia de que o “terceiro”

teriaque ser o pai-homem promove um deslizamento do simbdlico parao real,
evidenciando o vinculo que a psicandlise sustenta com a manutencéo de uma
“ordem familiar” patriarcal.

Entre 0 nossos informantes, usualmente, o exercicio das funcdes materna
e paterna se da de acordo com as caracteristicas e preferéncias de cada um,
n&o havendo necessariamente, nos casais homossexuais, umadivisdo rigidade
“papel de género”: feminino para o que cumpre uma fungdo dita materna e
masculino para uma funcéo dita paterna. Um dos dois pode exercer mais o
papel de autoridade, normal mente aquel e considerado o “verdadeiro” pai, por
ser o0 pal bioldgico ou por ser o pai adotante, o Unico reconhecido pelalei. O
segundo pai ou 0 companheiro do pai, em geral, ocupaum lugar mais “ mater-
nal”, ndo porgue sejamais feminino na suaidentidade, mas porque se encarre-
ga das tarefas nas quais o reconhecimento do “verdadeiro” ou do legal néo é
solicitado, geralmente os cuidados domésticos. Nas familias em que um dos
componentes é travesti ou transexual, a divisdo dos papéis parentais € mais
definida e parece se dar de acordo com o sexo/género de “escolha’ de cada
um: mulheres transexuais e travestis sGo consideradas méaes e seus compa-
nheiros, pais.

Cadagrupo familiar pesguisado por nésreinventa seus propriostermosde
nomeacao, parapossibilitar ainclusdo de outrostipos de cuidadores parentais,
aémdanomeacdotradicional “pa” e“méae’. Encontramos nomescomo “dindo”,
“painho” —“mainha’ e equivalentesfemininos paraastravestis e transexuais—
e alguns diminutivos dos nomes préprios sendo utilizados pela crianca para
nomear o segundo cuidador, todosindicando aexisténciade umaligacéo efetiva
mais significativa. Por ndo haver uma definicdo, nem social nem legal, para
esses outros cuidadores, ndo existem, ainda, termos de parentesco que permi-
tam nomeé-1os. Mesmo assim, € importante salientar que as criangas néo fa-
zem confusdo sobre o género dos pais (0s homens sdo0 chamados de pai ou
equivalente e as mulheres de méae ou equivalente) e ndo sdo prejudicadas, em
termos do aprendizado das diferencas sexuais dos pais, pelo fato de serem
criadas em familias homoparentais.
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E preciso levar em contaque os casais de homens que criam filhos, dificil-
mente escapam da presenca das mulheres no cotidiano, pois os trabalhos com
aprimeirainfancia sdo profundamente feminilizados. Confirmamos isso com
0S nossos informantes homossexuais, os quais, embora justifiguem o néo-re-
curso as novas tecnologias reprodutivas pelaidéia de ndo querer depender de
uma mulher, em sua maioria, reconhecem a necessidade de uma pessoa do
sexo feminino, durante avidacotidiana, paraajudar nos cuidados com acrian-
ca. Essa necessidade alude ao cumprimento das tarefas domésticas e a val ori-
zacdo de uma mulher que sirva como modelo de “feminino” para a crianca.
Contam para isso com empregada, mae, irmas e até amigas para auxiliar no
cuidado com osfilhos.

Um dado que vai no mesmo sentido € o de muitos dos homossexuais
entrevistados pretenderem adotar uma crianga mais crescida, que ndo deman-
de “cuidados especiais’, para os quais as mulheres so entendidas como mais
aptas. Os entrevistados demonstram querer que as criangas mantenham con-
tato com pessoas de ambos o0s géneros. Assim, o fato de ser criada por dois
homens ndo implica que a crianga crescerd sem referéncias femininas no seu
cotidiano familiar.

Apesar daincorporagéo, naconfiguracdo familiar, de espacos paraoutros
tipos de cuidadores, as representacfes dasfiguras parentai s principai s continu-
am sendo “maternas’ e “paternas’, as quais se atribuem diferentes tipos de
cuidados parentais, dentro dos model os de género tradicionais. Mesmo 0s ca-
sais de homens que adotam e criam o filho em conjunto, buscam figuras femi-
ninas (suas maes ou empregadas domeésticas) para os cuidados cotidianos que
envolvem alimentacdo, vestudrio e salide.

As travestis e transexuais que plangjam ser mées também esperam en-
contrar um homem que as gjude a criar o filho. Permanece com ele o papel
tradicional de pai, ficando ao encargo delas os cuidados maternos com acrian-
¢a, numarepresentacdo de familia que opera segundo os papéistradicionaisde
género e parentalidade.

A maternidade das travestis e transexuais

Apesar de serem percebidas como fazendo parte de um mesmo “ universo
homossexual”, as travestis e as transexuais tém algumas caracteristicas espe-
cificas na construcéo da identidade sexual e de género que precisam ser bem
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compreendidas para que possamos perceber com clareza as consequéncias
sobre o tipo de parentalidade que possam vir a exercer.

A visdo do senso comum considera que tanto travestis quanto transexuais
fazem parte de um grupo mais amplo, abarcando também homossexuais. Essa
categorizac&o incorre numa confusdo entre o gue chamamos de “orientacéo”
do desejo sexual (com as*“ praticas sexuais’ correspondentes. homossexualida
de, heterossexualidade, bissexualidade) e as “identidades de género” (a per-
cepcdo de s como homem, mulher, travesti, transexual). Ambas as categorias
(travestisetransexuais) identificam asi proprias como mulheres, vitimas deum
“erro da natureza’, tendo nascido com um corpo trocado: alma de mulher em
corpo de homem. A diferenca entre elas seria que, para as transexuais, segun-
do amedicina, haveria o aparecimento precoce do sentimento de pertencer ao
outro sexo e o desgjo de fazer a cirurgia de “troca de sexo”.

Entretanto, existem outras diferencas que sdo acionadas pelas proprias
travestis e transexuai s na sua construgdo identitéria. As transexuais tém a ne-
cessidade permanente de provar que a sua “ama de mulher” provém desde o
nascimento, caracteristica que as colocaria dentro do diagndstico de
“transexualismo verdadeiro” legitimando as suas demandas frente as institui-
¢cOes médicas ejuridicas (cirurgia de transgenitalizago e troca de documenta-
¢a0). Esse diagndstico também alivia o peso das acusacfes sociais de conduta
desviante. A diferenciacéo reivindicada pelas transexuais em relacéo as tra-
vestisvem danecessidade de se separar daimagem devioléncia, marginalidade
e prostituicdo comumente ligada a estas Ultimas. Essa conduta € uma estraté-
gia de enfrentamento do estigma e do preconceito social contraa sua diferen-
ca. O desgo de legitimidade social esta apoiado na idéa de que, por serem
vitimas da natureza, o seu comportamento ndo implicaria nenhum tipo de des-
vio moral, como o atribuido social mente & homossexualidade e ao travestismo
(Zambrano, 2003).

As travestis igualmente se consideram “mulher em corpo de homem”,
embora ndo se enquadrem em todos os parametros diagndsticos da medicina
para o transexualismo. Elas também apresentam os codigos da feminilidade,
porém é a sua apresentacdo em excesso gque confere a elas a identidade de
travestis, tendo o seu glamour um sentido tanto de fantasia quanto de artificio
(Cornwall, 1994).

Por se sentirem “mulheres’, tanto travestis quanto transexuais conside-
ram gue as relaces afetivo/sexuais com parceiros homens sdo hetero e ndo
homossexuais. Com iss0, 0s casais constituidos dessa forma sdo percebidos
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por elas como heterossexuais, contemplando as expectativas dos papéis de
génerointrafamiliares maistradicionais. Pelamesmaraz&o, aposi¢éo parental
que pretendem ocupar em relacdo aos filhos é materna e ndo paterna. A sua
posicao de “mae”’ é complementada pela posicdo de “pai” do companheiro.

Todavia, como o poder judiciario, apoiado nas consideractes médicas, so
considera possivel atroca de sexo e nome nos documentos de identidade das
transexuais depois da cirurgia, essas constroem expectativas diferentes das
travestis no que respeita a adogdo de criangas.®® Os tragos que as diferenciam
€ 0S que as aproximam vao determinar a maneira como pretendem constituir
umafamiliae criar seusfilhos.

O discurso das travestis e transexuais sobre a sua capacitaco para a
parentalidade é 0 mesmo e se desenvolve no sentido de mostrar que sdo pos-
suidorasde um “instinto materno” . Enfatizam muito suas experiéncias anterio-
res de cuidados maternais, legitimando essa capacidade parental materna, per-
cebida por elascomo “instintiva’, com narrativas de situagbes nas quais, ainda
na infancia e na adolescéncia, “cuidaram” de criangas de sua familia, como
irmaos mais novos, sobrinhos, filhos de outros familiares, de vizinhos e amigos
de suas familias de origem.

Chodorow (1990) argumenta que o aprendizado do “cuidado com as cri-
ancas’ é parte fundamental da socializagdo das mulheres, em nossa sociedade.
Ei mportante salientar, também, a existéncia de trabal hos cl&ssicos, como o de
Elisabeth Badinter (1985), contrapondo-se asteorias que postulam aexisténcia
deum “instinto materno”, inato e universal, compartilhado por todas as mulhe-
res. A autora defende que amor materno €, na verdade, um mito, que assume
um valor socia incalculdvel e exerce uma imensa coer¢do sobre 0S NOSSOS
desgjos. 1ss0, porém, ndo implica ser ele universal, nem estar presente nas
mulheres sob forma de um instinto.

Os nossos dados corroboram essas idéias mostrando que ndo é necessa
rio ser mulher biolégica para se sentir portadora de um “instinto materno”.
Parece-nos que, da mesma forma que a maior parte das mulheres, as travestis
e transexuai s entrevistadas ndo apenas incorporaram, através da socializagéo,
esse“ingtinto” que asqualificacomo “ naturalmente” aptasamaternidade, mas,

1 Recentemente, no dia 5 de abril de 2006, a Sétima Camara Civil do TJRS aprovou o pedido de troca
de nome na documentagdo para uma transexual n&o-operada, porém negou a troca de sexo.
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também, por meio dele, corroboram socia mente a afirmativa de serem psiqui-
camente “mulheres’.

Talvez por isso, atotalidade das travestis e transexuais entrevistadas de-
clara ndo querer fazer uso de coleta de sémen e de novas tecnologias
reprodutivas paraterem um filho biol 6gico. Muitasreagiram de formaindigna
daasugestéo dessa possibilidade, remetendo aumarepresentacéo de* paterni-
dade” associada ao uso do sémen. Afirmam que essa alternativa seria
impensavel, porque ao coletar sémen o fariam como homens, engquanto seu
desgjo de filhos esta relacionado ao desegjo de ser “mées’ e ndo “pais’. Ta
maneira de encarar essa possibilidade nos remete a importancia, para essas
informantes, da representacdo da maternidade como confirmadora do seu gé-
nero feminino. Esse dado, entretanto, ndo pode ser generalizado, pois o traba-
Iho de campo relacionado a esse segmento do universo empirico aindaestaem
fase inicial. E possivel que, em lugares onde a maternidade e a paternidade
estejam relacionadas a outras representacdes, as novas possibilidades
tecnol 6gicas possam vir aser utilizadas.

Entrevistamos apenas umatravesti e umatransexual com filhos proveni-
entes de relagdo heterossexual anterior. Ambas evidenciam que a representa-
¢do parental ligada a esses filhos continua sendo paterna, mesmo apos atrans-
formacgdo corporal. Nesses casos, percebe-se a coexisténcia da representacdo
parental masculina, construida anteriormente, e da representacéo parental fe-
minina, construida na atualidade. E interessante assinalar que a representaco
paterna é dada pel o corpo, estaligadaaosfluidos (sémen, hormanios) produzi-
dos anteriormente pelo corpo masculino, enquanto a representagdo materna é
dadapelo social e estarelacionada a percepcao subjetivade si como possuido-
rade uma*“esséncia’ feminina dentro de um corpo também feminilizado.

Constatamos a presenca de diferentes investimentos dos informantes em
relacdo aos filhos provenientes de contexto heteroparenta e filhos planejados
em contexto homoparental . Nesse sentido, Eugénio (2003, p. 11) sugere que se
analise essa diferenca a partir das categorias de “filhos memaéria’ e “filhos
projeto”, centradas na percepcao de diferentestemporalidades daparentalidade,
evidenciando vivénciasdistintas. Os“filhosmemarid’ seriam amaterializacéo
dalembranca de que os homossexuais ja foram heterossexuais e astravestis e
transexuais ja foram homens. Desse modo, as relagGes com os “filhos memé-
ria’ sdo marcadas pelas tensbes da nova construcdo i dentitaria desses sujeitos,
as quais podem acarretar, inclusive, rupturas das relacles parentais. Ja os “fi-
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Ihos projeto”, estéo sujeitos aum investimento diferenciado, porque conjugamo
desgjo de filhos com a consolidac&o daidentidade sexual ou de género atual.

Sugerimos que, devido ao grande peso do valor “familia’ nanossa socie-
dade, aparentalidade pode ser um elemento usado parapositivar ahomossexu-
alidade, o travestismo e o transexualismo, assumindo um papel importante no
processo socia de afastamento do estigma, 0 que, como consequéncia, levaa
umaconsideravel ampliacdo dacidadania* Essapossibilidade de relativizagdo
do estigma aparece na fala de um dos operadores do direito quando diz “...
umacriancainfectada[pelo HIV], amais cuidadado ambulatério, amais papa-
ricada, a que ndo tinha uma assadurinha, era cuidada por umatravesti... acho
gue em relacdo a travestis e transexuais a gente teria que repensar, estudar,
desconstruir algumacoisa... ou reconstruir, ndo €7’

Como ja referimos anteriormente, os dados coletados demonstram que,
embora tenham um sexo de nascimento masculino, as travestis e transexuais
podem evidenciar representaces parentai s femininas e maternas. Essas estéo
mai s rel acionadas aos filhos efetivos ou projetados depois das transformagdes
corporais, indicando a maior importancia da identidade de género do que o
pertencimento ao sexo bioldgico, para construir essa representacdo. Desse
modo, a parentalidade materna reforca a identidade feminina das travestis e
transexuais.

Repercussdes sobre o campo juridico

A legislacdo brasileira ndo incide da mesma maneira sobre as diferentes
possibilidades de existénciade familias homoparentais. A co-parentalidade, por
exemplo, € uma das formas possiveis de familia homoparental sobre aqual o
direito ndo tem nenhuma ingeréncia na construcdo. O nosso Caédigo Civil
tampouco prevé a complexidade de aliangas e filiagdes decorrentes da co-
parentalidade homossexual. Dessa forma, ndo pode garantir a crianga nem a
estabilidade nem a meméria de seus vincul os parentais, pois, ao reconhecer a
existéncialegal de apenasum pai e umamaée, deixaforadaprotecdo do Estado
0S outros parti cipantes dessa nova configuragdo, juntamente com os direitos e
deveres gque Ihes s&o inerentes.

O trabalho de Tarnovski (2003) confirma esse dado no referente aos pais homossexuais.
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Nos casos de co-parentalidade, a criacéo do filho se da de forma conjun-
ta, pelo contrato entre duas pessoas (ou dois casais) de sexo oposto, que ndo
mantém entre si relac&o de conjugalidade. Essamodalidadeinscreve aconcep-
¢80 num contexto heterossexual e a criagdo em contexto deliberadamente ho-
mossexual. Assim, 0S co-parentes asseguram a crianga, pelo menos teorica
mente, o conhecimento das origens bioldgicas e afetivas, mas nao garantem a
protecdo legal das relacOes derivadas delas. O recurso ao uso de novas
tecnologias reprodutivas também néo esta regulamentado pelo Cédigo Civil
brasileiro. Segundo Brauner (2003), a Unica normatizagao existente € umare-
solugdo do Conselho Federal de Medicina, o que deixa a cargo das opinifes
pessoais e posi¢oes ideol 6gicas dos médicos 0 acesso ou Ndo dessas pessoas
homossexuais as novas tecnol ogias.

Nessas duas situagdes os problemas legais acontecem depois do nasci-
mento do filho e sdo relativos aos direitos e deveres dos parceiros/as dos pais/
maes bi ol 6gicos, que aindando encontraram lugar nem social nem legalmente
reconhecido.

Nos casos em que o contexto familiar homossexual é posterior a uma
relacéo heterossexual desfeita, o problemalegal que poderasurgir serarelativo
ao uso da homossexualidade de um dos pais como justificativa para impedi-
mento do exercicio do seu direito de parentalidade como guarda, visita, pernoi-
te, férias, etc. Em outros casos, pode haver umaexigénciapor parte do pai/mae
heterossexual de ndo-convivéncia da crianga com 0 novo parceiro/a do pai/
mée homossexual, sob alegacdo de ser necessario proteger a crianga do co-
nhecimento desse tipo de relacionamento. Nessas situages, 0 impedimento
constitucional de discriminagéo, por qualquer razao, deveriaser suficiente para
evitar que os direitos parentais das pessoas homossexuais sejam desrespeita-
dos. Entretanto, as pesguisas mostram que uma das grandes preocupacoes das
maes|éshicas €, justamente, perder aguardados seusfilhosdevido atal tipo de
situac&o. Quando isso acontece, ajustificativa apresentada na sentenca costu-
ma ser a defesado melhor interesse dacrianca, ao ser considerada a homosse-
xualidade do pai/mée um fator de prejuizo parao bom desenvolvimento do filho
(Julien; Dubé; Gagnon, 1994).

Quando aescolha é pelaadogéo, os diferentes obstacul osjuridicosacons-
tituicdo de umafamiliaadotivahomoparental decorrem, deum lado, daimpos-
sibilidade de desvincular os aspectos biol égicos, sociaisejuridicosdafiliacéo e,
de outro, da norma da “diferenca dos sexos’. A adocdo lega é a situagdo na
qgual o poder judiciario é sempre chamado a se manifestar e, como tem por
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finalidade dar umafamiliaaumacrianca, aintencéo écriar umafiliaco omais
préximo possivel da biol6gica, mesmo que a adocdo seja o exemplo tipico de
filiagdo instituida pelo direito e ndo pela natureza (Gross, 2003). Como na
homoparentalidade por adogdo essa ficgdo juridica ndo pode ser mantida, fica
dificultada a adoc&o pel os casais homossexuais.

Emboraalei ndo traga impedimento & adogdo por casais homossexuais,
todos os nossosinformantes que buscaram aadocéo legal o fizeram individual-
mente, mesmo estando em parceria conjugal.™> Entendemos que a representa-
¢do dafamilianuclear vigente na nossa sociedade, e muitas vezes compartilha
dape osinformantes, podetrazer como implicac&o o temor de um indeferimento
do pedido da adocéo pelo fato de serem homossexuais, o que explica sua con-
segiiente opgéo por ndo demandar aadogdo conjunta. Assim, os homossexuais
entrevistados que tém ou planejam ter acesso a parentalidade, em suamaioria,
optam pela adogdo legal por parte de apenas um dos parceiros.

A escolha da adogdo como via principa de acesso a parentalidade ndo
pode ser pensada sem considerar as peculiaridades dos nossos informantes
homossexuais, pertencentes as camadas média e média alta da populagdo, alto
nivel de escolaridade, militénciaou amizade com militantes de grupos que lutam
pelos direitos dos homossexuais. Essas caracteristicas se afirmam como sig-
nificativas no fato de todos buscarem a adogdo através do sistema judiciario,
mesmo admitindo a possibilidade de enfrentar preconceitos. E preciso levar em
conta gque existe, para essesinformantes, ndo apenas uma consciénciamaior dos
direitosde cidadania, mas, também, recursosfinanceiros paralutar por eles. Para
travestis e transexuais a situagdo € bem diferente, como vimos anteriormente.

Nos dados coletados entre os operadores do direito, pudemos observar
gue a preocupacdo maior € sempre em relacdo ao bem-estar da crianga. Se o
adotante € homossexual aumentaaapreensdo quando comparado com adotantes
heterossexuais. Em relagdo a isso, Uziel (2002) analisa que a alegacdo dos
operadores do direito sobre uma maior avaliagdo das condi¢des de adotantes
homossexuais esté centrada na possibili dade de a homossexualidade dos pais
interferir no bem-estar da crianga. Desse modo, os operadores tendem ainter-
pretar a adogdo por homossexuais como menos favorével paraa crianga. Em
Porto Alegre, os discursos dos operadores do direito sdo muito cuidadosos em

> Para maior esclarecimento, ver Lorea (2005).
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relacdo a possibilidade de haver preconceito pela orientagdo sexual e ndo sdo
poucas as vezes em gue as avaliacbes das demandas dos homossexuais tém
resultado positivo. Apesar disso, os questionamentosrelativosasexuaidadeea
capacidade parental dos pais sGo sempre mais profundamente pesquisados
guando o demandante é percebido como gay ou |éshica.

Consideracdes finais

A necessidade da diferenca dos sexos perpassa todos os campos de saber
gue, de alguma maneira, influenciam e decidem as questfes da parentalidade
homossexual, travesti e transexual. Tomando como base essa hecessidade séo
construidas asidéias que questionam a sobrevivéncia das sociedades e a salide
mental das criangas. Esse discurso, construido histoérica e culturalmente, atin-
ge, entretanto, de forma diferente cada um dos grupos considerados.

Em relacdo aos homossexuais, € a propria falta da presenca dos dois
sexos o fator que justifica as reservas quanto a sua parentalidade. Os argu-
mentos sdo de que as criangas irdo crescer sem ter referéncias do masculino e
feminino ficardo psicoticas, serdo discriminadase, ao fina detudo, serdo também
homossexuais, colocando em risco de desaparecimento aprépriacivilizago.

O paradoxo é que o argumento usado para impedir a parentalidade ho-
mossexual — afalta de diferenca dos sexos — € 0 mesmo que deveria autorizar
a parentalidade transexual. Fizeram cirurgia de “troca de sexo” arrumando o
“erro” da natureza, foram reconhecidas como mulher (ou homem) juridica-
mente, podendo, com isso, adotar legalmente (pelo menos nateoria). Além do
mais, caso a parentalidade seja compartilhada com um homem, ficamantido o
estatuto heterossexual darelacdo. A questdo da diferenca de sexo, necesséria
para a criagdo de filhos, esta solucionada, como confirmam seus novos docu-
mentos, constando no registro nome e sexo corrigidos. Como explicar, entéo, a
reserva contra essa parentalidade?

Com as travestis 0 problema € outro. Se 0s homossexuais ameagam a
“ordem” pelo comportamento, desejando e fazendo sexo com pessoas do mes-
MO Sexo, as travestis ameagam corporalmente, pois € o proprio corpo que sub-
verteanorma. Metade homem, metade mulher, éaindefinicéo, aconcomitancia,
aambiguidade corporal relacionadaadiferencasexual o quetorna“impensavel”
apossibilidade parental.

Todas essas situacdes levantam questdes para a antropol ogia, psicandlise
edireito, como assinalado no presente trabalho. O grande desafio que se colo-
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ca € o de que, embora “impensdvels’, essas parentalidades sdo, entretanto,
“vivivels’, e estdo ai obrigando essas institui¢des sociais e campos do saber a
uma adeguacéo urgente e condizente com a realidade atual.
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