Sobre as especies de Megarhinus do Brasil ©

(Diptera: Culicidae)
pelo

DR. A. DA COSTA LIMA

(Com as estampas LXXVII—LXXVIII).

—l> & G-

Na relacio que apresento das especies de Megarhinus, cito apenas
as que foram encontradas no Brasil, dando os sinonimos referentes a cada
especie, segundo Dyar (1928). Para a bibliografia relativa a cada uma
delas consulte-se o trabalho desse autor.

Subgenero Ankylorhynchus Lutz, 1904.

Megarhinus (Ankylorhynchus) purpureus Theobald, 1901.
» Culex violaceus Hoffmanseg.

Megarhinus purpureus Theobald, 1901.
Ankylorhynchus violaceus, Theovald, 1903, n. Wied., 1828.

A terminalia do macho e a larva desta especie ja foram descritas
(v. Dyar, 1928, fig. 368). Obtive dois exemplares (femeas) (vidros 300 e
301), de larvas colhidas, com outras larvas de Culicidae, na agua que se
junta na base das folhas de Bromeliaceae. Estrela; Angra dos Reis (E.

do Rio) (Dr. L. Travassos).

Megarhinus (Ankylorhynchus) trichopygus (Wiedemann), 1328.

Culex trichopygus Wiedemann, 1828.
Ankylorhynchus neglectus Bourroul, 1902.

N3io tive o ensejo de examinar esta especie. Dyar (1928), considera
neglectus Lutz sinonimo de frichopygus Wied., dizendo o seguinte:

«Neglectus was described by Lutz from one female bred from water in the
leaf-bases of Bromeliaceae. Dr. Root bred another single female. This dif-
fers from {richopygus, only in lacking lhe black caudal tufts. As these

(*) Recebido para publica¢do a 28 de Maio de 1031.
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tufls are easely lost especially in bred specimens which are damaged in
emergence, it is obvious lhal neglectus is the same species as frichopygus,
being specimens that have lost the tufts».

Subgenero Megarhinus Robineau-Desvoidy, 1827
Megarhinus (Megarhinus) haemorrhoidalis (Fabricius), 1794

Culex haemorrhoidalis FFabricius, 1794.
Megarhinus separatus I.ynch Arribalzaga, 1891.
Megarhinus haemorrhoidalis (Fabricius, 1794), Lulz & Neiva, 1834

Examinei varios exemplares desta especie montados nos irascos
nos. 537. 539, 551 a 556. Nas laminas 1122, 1130 ¢ 1136 montel a termi-
nalia de alguns machos, que se apresenta de acordo com a desericio e
figura apresentadas por Dyar (1928).

A’ respeito da larva de M. hdemorrhoidalis eis o que dis Dyar:
« Larva — Unknownpy.

«The species probably occurs in the wuater in the leal bases of Bromelia-
ceae as with superbus ieeding upon the olher mosquito larvae found there;
but I have no actual knowledge ol ils habits».

Evidentemente Dvar nao procurou lér as notas inleressanles de
Goeldi (1905) sobre o M. separatus, nas quais esle autor nao somente
descreve a larva, como o ovo ¢ a pupa de M. separalus Arribalzaga.
No mesmo trabalho encontra-se tambem uma estampa colorida do macho
deste moscquito, alias nao tdo perfeita como a desenhada por i‘ischer na
«Contribuicio para o estudo dos Megarhininae» de Lutz & Neiva. Nesta
contribuiciio, além de detalhadas descricoes do macho e da iemea de M.
haemorrhoidalis, os autores apresentam. numa outra eslampa, excelentes
figuras da larva e da pupa., tambem feitas por Fischer.

Quanto aos habitos das larvas desta especie, passo a expor algumas
observacdes que tive o ensejo de fazer quando me achava em Obidos
(Baixo Amazonas).

O Megarhinus haemorrhoidalis devia existir em certa abundancia
na mata das cercanias da cidade, pois, quando desejava colher larvas
desta especie, bastava ai distribuir algumas latas com agua € no fim de
alguns dias retira-las. Quasi sempre encontrava uma ou outra com uina
pequena larva de Megarhinus. Nao raro, apareciam tambem nesses 10-
cos larvas de Limatus durhami.

Frequentemente encontrava larvas de Megarhinus cm tinas ¢ bar-
ris, nos quintais de barracas proximas da mata.
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Colhendo larvas muito jovens. procurei observar quantas larvas de
outros mosquitos podiam devorar.

Eis o resultado de duas dessas observacoes:

1. —Uma larva muito pequena de Megarhinus, encontrada numa
lata em um terreno da rua Cearense, perto do Lago Pauxis, a 26 de No-
vembro (1912). Passei-a para um bocal de vidro as 11 horas, transpor-
tando para o mesmo 3 larvas de Aédes aeqypti bem desenvolvidas.

27-11 — Todas as larvas de Aédes haviam sido devoradas.

30-11 — Introduzi mais 8 larvas de A. aegypti ¢ wma de Limatus,
lodas bem desenvolvidas.

1-12 — Havia, apenas, 4 larvas de Aédes.

4-12 — Todas devoradas. A's 171/2 introduzi mais 23 larvas de
Aédes.

9-12 — Introduzi mais 15 larvas de Aédes.

13-12 — Introduzi mais 10 larvas de Aédes.

15-12 — Todas haviam sido devoradas. Introduzi mais 6 larvas de
Aédes.

16-12 — Todas devoradas. A larva de Megarhinus foi transportada
para um outro frasco que continha a larva de Megarhinus, do mesmo de-
senvolvimento, referida na expericncia seguinte. A referida larva de Me-
garhinus devorou, portanto, emquanto sob a minha observacdo, 66 larvas
de Aédes.

22, —Uma pequena larva de Meqgarhinus encontrada em um barril
de uma barraca da rua Cearense, perto do lago Pauxis, 4s 10 horas de
26 de Novembro (1912). A’s 11 horas passei-a para um bocal de vidro,
contendo 2 larvas e 3 pupas de Aédes aeqypli.

27-11—uma das pupas deu 1 macho de Aédes aegypti, as demais
¢ as larvas tinham sido devoradas.

30-11 — Introduzi, a4 tarde, uma larva bem desenvolvida de Lima-
fus durhami.

1-12 — Pela manha, tinha desaparecido a larva de Limatus.

4-12 — A’s 17 1/2 introduzi 12 larvas de Culex quinquefasciatus.

6-12 — 11 larvas ja tinham sido devoradas, restava apenas uma

pupa de Culex, que fol devorada no mesmo dia.

10-12 — Introduzi 25 larvas de Aédes aeqypli.

13-12 — Introduzi mais 10 larvas de Aédes aegypli.

16-12 — Todas larvas devoradas.

A’ noite, introduzi a larva de Megarhinus citada na observacio pre-
cedente. A 22 larva de Megarhinus devorou, portanto, 49 larvas e 3 pupas.

17-11 -—— Pela manha, verifiquei que uma das larvas de Megarhinus
se transformara em pupa.
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18-11 — Pela manhi, encontrei outra pupa.
A primeira pupa deu uma femea entre 12 e 2 horas da tarde do dia

21 (periodo ninfal — 5 dias); a segunda deu tambem uma femea, en-
tre 12 horas da noite de 22 e 7 horas da manha de 23 (periodo ninfal —
o dias).

Lutz e Neiva, 4 proposito de uma observacido de Goeldi, na qual
uma larva de Megarhinus se transformou em pupa em 4 de Setembro de
1903, e. no dia seguinte, se metamorfoseou em mosquito, tém toda a ra-
zao em dizer:

 SE certamente ha nisso algum erro porquanto, para megarininas por
nés criadas, nunca o praso de transformacio duma pupa em imagem foil
menor de 4-5 diass.

As minhas observacoes feitas na mesma regido ¢ mais ou menos na
mesma €época do ano em que Goeldi fés a sua. confirmam plenamente a
assercdo de Lutz e Neiva.

A larva de Megarhinus haemorrhoidalis vive geralmente 4 tona da-
gua ¢ ai, recurvando o corpo em varias dire¢des, procura capturar as
larvas de outros mosquitos que vém & superficie para respirar ar livre.
Presa rapidamente a vitima, ora pelo pescoco, ora pelo meio do corpo,
debale-se violentamente, porém, em pouco, € total ou parcialmente devo-
rada.

Megarhinus (Megarhinus) violaceus (Wiedemann. 1828).

Culex violaceus Wiedemann, 1828.

Megarhinus mariae Bourroul, 1904.

Megarhinus iris Knab, 1913.

Megarhinus (Megarhinus) violaceus (Wiedemann, 1828), L.utz ¢ Nelva, 1913.

Na velha colecio do Instituto encontrei 3 exemplares desta especie
1 femea, possivelmente o tipo de M. mariae, da Ilha \le Itaparica (Es-
tado da Baia), que guardei no frasco nc. 557 e 2 femeas, lambem da Baia,
que montei no vidro 534. Todos esses exemplares acham-se em mas con-
dicdes de conservacdo. Montei na lamina 1127 a terminalia de um dos ma-
chos do vidro 534 (fig. 4). As larvas, cuja descri¢dio se encontra no traba-
lho de Dyar (1928), tém sido observadas na agua que se acumula na base

das folhas de bromeliaceae.
Megarhinus (Megarhinus) solstitialis Bourroul, 1904.
? Megarhinus chrysocephalus Theobald, 1907.

Dyar (1928) incluio M. chrysocephalus na sinonimia de solslitialis.
O material que tenho em mios de chrysocephalus (vidros 536 e 564) nio
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permite que se possa dizer com seguranca sobre a identidade desta especie
com solstitialis, da qual examinei alguns exemplares, montados nos vidros
534. 538, 561-563, tambem em mas condicdes de conservacio.

Comparando a terminalia de um dos machos (do vidro 536), mon-
tada na lamina 1129 com a de um dos machos de solstitialis (do vidro 538),
montada na preparacio neo. 1132, pdde-se, todavia, observar uma notavel
diferenca para o lado das pincas (claspers). Em chrysocephalus elas sdo
mais curtas e talvez mais espessas que em solstitialis (v. figs. 1 e 3).

Pincas finas, alongadas ¢ com o gancho terminal tambem alongado,
com mais de 1/4 do comprimento da pinca, s6 vi nesta ultima especie e
em M. violaceus (vid. fig. 4) da terminalia montada na lamina 1127).

Verifiquei tambem que nos machos de solstitialis, os tarsos nao se
apresentam marcados de branco.

Bourroul obteve exemplares desta especie de larvas encontradas em
agua de bromeliaceas.

Megarhinus (Megarhinus) herei Gordon & Evans, 1921.

Nio ha esta especie no nosso material. Gordon & Evans descreveram
o macho e a femea de larvas (que tambem descreveram) apanhadas na
agua que se acumula entre os peciolos de <bananeira brava» (? Ravenala
madagascariensis) em Mandos (I£. do Amazonas).

Megarhinus (Megarhinus) bambusicola Lutz e Neiva. 1913

Megarhinus aldrichianus Bonne-Wepster & Bonne, 1920.
? Megarhinus tucumanus Breéthes., 1926.

Examinei 4 exemplares desta especie: 1 (macho), sem indicacido de
procedencia, com a data — 8-1912 (montados no vidro 333) ¢ 3 (1 ma-
cho e 2 femeas) guardados respectivamente nos vidros 543, 544 ¢ 5495, de
Petropolis, com a indicacio «De taquira. 7-2-1912 . Todos se acham de
acordo com a descricio de Lutz & Neiva.

Ha, entretanto um especimen (femea no vidro 544), da serie (pro-
vavelmente tipica) de exemplares obtidos de larvas encontradas em ta-
quéira, cujas pernas do par anterior apresentam o 2° articulo do tarso
branco. Montei a terminalia de um dos machos (no vidro 533) na lamina
1126 (v. fig. 2).

Por ella se verifique que esta especie deve ser extremamente pro-
xima de M. quadeloupensis, 4 julgar pelo desenho dessa estrutura nesta
especie, feito por Dyar (1928). Verifica-se tambem que bambusicola ndo
deve ser identico a M. fucumans Bréthes, como Dyar concluio. De fato,
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no desenho da terminalia desta uitima especie. feito por Bréthes. as pin-
cas sdo mais curtas e robustas que em bambusicola.

Megarhinus (Megarhinus) fluminensis Neiva, in Peryassi, 1908.

Desta especie examinei um macho com a indicacdo: «Rua Conde
de Bomfim, Rio, 16-4-907, C. Chagas col.», montado no vidro 533, que
se apresenta exalamente com os mesmos caracteres assinalados na descri-
cao de Peryassn.

Montei a terminalia do mesmo na lamina 1128 (v. fig. 8). Enlre-
tanlo, em exemplares da mesma especie, colhidos em Petropolis por Foe-
lerle e atualmente montados nos vidros 546 ¢ 548, cncontrei uma f(cmea
(vidro 548), que, apezar de um tanto descamada, apresenta as pernas do
par anterior mais ou menos marcadas de branco, do apice do 1° ao 4o
articulos tarsaes, o mesmo se notando nos tarsos meédios. Nestas condi-
coes, nao ser como se possa separar M. fluminensis de M. theobaldi (=
M. posticatus).

Megarhinus (Megarhinus) theobaldi Dyar & Knab, 1906.

Megarhinus ferox Theobald, 1901 ‘n. Wiedemann, n. Humboldt).
Megarhinus theobaldi Dyar & Knab, 19506.
Megarhinus posticafus Lulz & Neiva, 1913.

De M. posticatus examinei o seguinte material: duas femeas (vidros
049 e 500), ambas obtidas de larvas colhidas ¢m internodio de taquara em
Petropolis (provavelmente material lipico): um macho, trazido de Petro-
polis pelo Dr. Pedro de Albuquerque (12-8-916) e determinado como M.
posticatus. Este exemplar encontra-se no vidro neo. 540 e a terminalia do
mesmo montada na lamina 1134 (v. fig. 9).

Dyar incluiu M. posticatus na sinonimia de M. theobald:.

Tenho tambem a impressio de que M. fluminensis seja identico a
M. theobaldi.

Megarhinus (Megarhinus) trinidadensis Dyar & Knab, 1906.

Culex ferox Wiedemann, 1828 (n. Humboldt).
Megarhinus ferox Theobald, 1901.
Megarhinus trinidadensis Dyar & Knab, 1906.
Megarhinus wiedemanni Dyar & Knab, 1906.

Nido ha na colecio de Megarhinus que examinei, um sO exemplar
de M. frinidadensis ou, como era antigamente conhecido, M. ferox (Wie-
demann). Penso, todavia, que algumas formas consideradas atualmente
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distintas de ferox Wiedemann, por apresentarem diferencas nas marcas
brancas dos articulos tarsaes, futuramente, quando se tiver um conheci-
mento mais perieito do grupo, serio novamente filiadas a essa especie.
No momento posso apenas suspeitar na identidade das 3 cspecies:
fluminensis, theobaldi e trinidadensis e, a ser confirmada essa suspeilta, a
especie unica (C. ferox Wiedemann, nec Humboldt), tera o nome de .Jile-
qarhinus (Megarhinus) theobaldi, que tém prioridade sobre [(rinidadensis.
Passo em seguida a considerar uma especie que me parece nova.

Megarhinus (Megarhinus) pusillus sp. n.

Macho — Probsocida.—Aproximadamente do comprimento do corpo, fina,
negra, as escamas em cima dao um reflexo de cor verde garrafa, e, em baixo
desta mesma cor, porém cambiando em direcio a base. Na base da proboscida,
face inferior, ha, adiante de uma parie descamada e revestida de finos pélos, umai
pequena mancha, de escamas brancas ou um pouco amareladas.

Palpos um pouco mais longos que a proboscida; vistos de cima, aprescn-
tam-se negros ou violaceos, conforme a incidencia da lds, com as articulacdes
providas de escamas que dao um brilho azulado ou violaceo muito mais claro.
Vistos de baixo, o 1o, 0 20 e 3o segmenlos, além de escamas de reflexo azuladoi
violaceo ou purpureo, apresentam muitas escamas douradas, que se eslendem la-
teralmente, principalmente sobre o 20 segmento; extremidade do 20 e todo o 3o,
com algumas cerdas em baixo.

Antenas.—Segmenltos megros, com' verlicilos de longos pélos. O primeiro
segmento, além de piloso, ¢ lambem rcveslido de escamas negras.

Clypeo, como os toros anlenaes, finamenle pruinoso.

Occiput, quasi lolalmente revestido de escamas com reflexo verde-azulado,
excelo lateral e inferiormenic, ao longo do bordo dos olhos, onde ha claras,
praleadas.

l.obulos prothoraxicos, reveslidos de escamas azues brilhantes.

Mesonolo, densamente reveslido de escamas verde-azuladas; as do escudo
com reflexo bronzeado ou dourado e as do escuielo e partes laterais do mesonoto,
com reflexo azul-pavio.

Pleuras e quadris, revestidos de escamas praleadas.

Pernas, em geral, revestidas de escamas escuras com reflexo violaceo. Ie-
mures, em cima, com escamas violaceas ou azuladas, em baixo, inteiramente re-
veslidos de escamas douradas. Tarsos ndo marcados de branco.

Azas, bem mais longas que o abdomen.

Abdomen, em cima revesltido de escamas com reflexo que varia de verde a
azulado, nos 4 primeiros lergitos, ao purpureo nos ultimos. A face inferior € co-
berta de escamas douradas, excelo ao longo de uma faixa mediana longitudinal,
de escamas azul escuras e purpureas. As partes laterais do 1o uromero sido cobery
tas de escamas prateadas.

Femea.—Aproximadamenie—6 mm.. Difere do macho pelos seguintes cara-
teres: Nio ha a mancha clara na base da proboscida (face inferior). Palpos,
como nas femeas do subgenero Megarhinus, apresentam as manchas douradas bem
visiveis em baixo e aos lados do 2¢ e 30 segmentos. Antenas simplesmente pilosas,
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porém revestidas, como no macho, de pubescencia muito fina, prateada. Halteres
revestidos de escamas bronzeadas mais claras.

Tarsos anteriores com o 20 articulo e base do 3¢ revestidos, na parte ex-
lerna, de escamas brancas, médios com toda a superficie do 20 e da base do 3o

articulos, nitidamenle revestidos de escamas brancas, posteriores séomente com o
1o articulo branco.

Abdomen.—0Os 3 primeiros urotergitos sdo revestidos de escamas verdes
com reflexos brozeado, identicas 4s do mesonoto. As do 4o segmento sdao verde
azuladas e as do 50 e 6o purpureas. O 70 e 8° urotergitos sdo nis e brilhantes.
A\ face inferior ¢ densamente revestida de escamas prateadas nos primeiros uros-
lernitos e de escamas amareladas ou douradas nos demais, exceto os 2 ultimos
que, como os tergitos correspondenties, sio inteiramente nus. O revestimento de
escamas claras da face ventral forma ligeiros entalhes no revestimento de esca-
mas escuras dorsaes.

cOoTIPOS : —1 macho, no vidro 541 ¢ 1 femea, no vidro 526, ambos
criados de larvas colhidas em internodios de bambu, juntamente com lar-
vas de Miamyia (Miamyia) lutzi Lima, por Carlos Alberto Campos Seabra.
Alto da Boéa Vista, Tijuca (Rio de Janeiro) (4-1930).—Larvas montadas
nas preparacdes 1102 e 1121.—Pupas montadas nas preparacdes 1116

¢ 1135.

Este Megarhinus, 4 primeira vista, pela coloracio geral do corpo,
lembra o Megarhinus (Ankylorhynchus) purpureus Theob. Pertence, en-
lretanto ao subgenero Megarhinus e € uma das menores especies que co-
nheco deste subgenero.
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EXPLICACAO DAS ESTAMPAS LXXVII—LXXVIII
ESTAMPA LXXVII

IFig. 1.—Terminalia de M. chrysocephalus (prep. 1129).
Fig. 2.—Terminalia de M. bambusicola (prep. 1126).
Fig. 3.—Terminalia de M. solsiifialis (prep. 1132).

I'ig. 4.—Terminalia de M. violaceus (prep. 1127).

ESTAMPA LXXVIII

I1g. o.—Larva de M. pusilus (exuvia).

'ig. 6.—Cabeca da larva de M. pusilus.

Iig. 7.—Parte caudal da larva de M. pusilus.

Fig. 8.—Terminalia de M. fluminensis (prep. 1128).
IFig. 9.—Terminalia de M. posficatus (prep. 1134).



