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Aquatic Véed Swvey in Resesoirs Contolled by the Power Plant of Sdo Paulo, Brazil
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RESUMO - O objetivo do presente trabalho foi caracterizar as comunidades de plantas aquaticas
presentes nos reservatorios da Companhia détera de Sao Paulo. Os levantamentos foram
realizados entre janeiro e dezembro de 1999, percorrendo-se com um barco gensndos
reservatorios ddrés Irmédos, Jupia, Ilha Solteira, Porto Primavera, Paraibuna e Jaguari, visando
identificar as areas com infestagc6es de plantas aquaticas. Em cada ponto de avaliacédo, fez-se
a identificacdo das espécies e estimou-se visualmente a area total infestada e a participacédo
de cada espécie (em % da area total). Com as informacgdes coletadas em campo, procedeu-se a
uma etapa de trabalhos em escritério, incluindo a identificagcdo das espécies de plantas aquaticas
nos casos em que ndo era possivel identificar as espécies no local; a determinacdo de classes
de plantas aquaticas (emersas, emersas com folhas flutuantes, submersas, flutuantes); a
identificacdo das espécies mais freqlentes; e o estabelecimento de relagdes de dominancia e
co-dominancia. Sao apresentados os resultados obtidos em cada reservatorio.

Palavras-chave: planta aquatica, levantamento, CESP

ABSTRACT - This work aimed to describe the aquatic plant communities present in reservoirs
controlled by Companhia Energética de Sao Paulo (CESP). The survey was carried out from January
to December 1999, using a boat along the marginal areas of Trés Irmados, Jupid, Ilha Solteira,
Porto Primavera, Paraibuna and Jaguari reservoirs, aiming to identify areas with aquatic plant
infestations. In each evaluation point plant species were identified and the infested areas and
participation of each species visually estimated (% of the total area). Fieldwork for data collection
were followed by other studies including the identification of plant species not identified in the
field; the classification of plants in groups (emersed, emersed with floating leaves, submersed
and floating); the identification of the most frequent species and the determination of dominance
and co-dominance relations. Results are presented for each reservoir.

Key words: aquatic plant, surve\CESP

INTRODUCAO devido ao seu rapido crescimento. Como as plan-

tas aquaticas tém grande influéncia sobre os pro-

As plantas aquaticas sdo componentescessos fisico-quimicos de um ecossistema e, si-

importantes em corpos hidricos, desempenhandonultaneamente, afetam atividades humanas, €

papel fundamental na manutencao do equilibrioessencial que seu desenvolvimento seja vistoria-
dos ecossistema aquaticos. No entanto, em certado continuamente, de forma a permitir a géo

condicbes, elas podem se tornar um problemade praticas de manejo, caso haja necessidade.

1 Recebido para publicacdo em 4/1/2002 e na forma revisada em 7/2/2002.

2 Eng.-Agr, M.S., Companhia Engética de Sao Paulo, Rua da Consolagédo, 1875, 01301-100 Sao PaloeSRAgr, M.S.,
Dep. de Producédegetal, FCA-UNESRFCaixa Postal 237, 18603-970 Botucatu-S™of. Assistente, Dr Dep. de Producdo
Vegetal, FCA-UNESP Eng.-Agt, Dr., Companhia Engética de Sao Paulo, Rua da Consolacao, 1875, 01301-100 Sao Paulo-
SP;®Eng.-Agr, Companhia Enggética de Sédo Paulo.
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O levantamento periodico da ocorréncia dee
plantas aquaticas permite avaliar a evolucgéo
das comunidades e, respaldado por outras ati-
vidades, como os estudos de qualidade de agua,
possibilita analisar as causas de eventuais alte;
racbes. Essa atividade tem duas funcdes basi-
cas: permitir o acompanhamento de tendéncias
nas comunidades de plantas aquéaticas ou flu-
tuacBes populacionais de uma planta ou grupd
de plantas; e proporcionar informacdes confia-
veis para o estabelecimento de prioridades do
manejo de plantas aquaticas (Schardt, 1992).

A identificacdo das espécies de plantas’
aquaticas em um corpo de agua é uma etapa
critica em planos de manejo, por varias razoes.

Primeiro, espécies diferentes freqluentemente

TANAKA, R.H. et al.

Emersas: sdo enraizadas e apresentam a
maior parte do caule e das folhas acima da
superficie da agua, desenvolvendo-se em
locais rasos ou ao longo da mgam.

Emersas com folhas flutuantes: sdo enrai-
zadas e tém as folhas flutuantes, conecta-
das por caules submersos.

Submersas: possuem a maior parte das
folhas e do caule abaixo da superficie da
agua, muitas vezes com flores acima desta
superficie; podem ser enraizadas ou livres.

Flutuantes: suas raizes ficam livres na agua
e apresentam folhas e flores acima da su-
perficie da agua.

A atividade foi dividida em duas etapas:

respondem de forma diferente as técnicas dggleta de dados no reservatério e tabulacdo e

z

controle. Também é importante determinar se gpalise dos dados.
alguma planta rara ou de importancia funda-
mental no ec_ossistema _esté presente. Finalcgleta de dados no eservatério
mente, € crucial descobrir se qualquer planta
exoética ou aléctone esta presente (Schardt & Nesta etapa, desenvolvida entre janeiro e
Ludlow, 1993). dezembro de 1999, percorreu-se as gears
Apesar de ter inegavel importancia, o levan-dos seis reservatorios operados pela Companhia
tamento da ocorréncia de plantas aquaticagEnemgética de Sdo Paulo (&s Irméos, Jupia,
ainda é um grande desafio, pois elas s&o délha Solteira, Porto Primavera, Paraibuna e
grupos bastante distintos (emersas, flutuantesjaguari - Figura 1) com um barco, visando iden-
submersas) e ocorrem em ampla variacdo déificar as areas com infestacdes de plantas
ambientes (de areas de varzeas até profundiaquaticas. As areas com plantas aquaticas
dades superiores a 10 metros), além de haveforam fotografadas e identificadas com um apa-
enormes variacdes de espécies e distribuicadelho localizador geografico Garmin GPS 12.
espacial de um ano para outro. Por esse motivo,  comg o objetivo deste trabalho foi fazer uma
ha grande quantidade de metodologias de;mgsiragem preliminar do tipo de infestacdo
avaliagao de mf_es_ta(;oes d_e plantas aquaticag, reservatdrio, utilizou-se a seguinte metodo-
podendo Ser gt_lwdzides S|mplgs_, envolvend0|ogia para demarcacdo dos pontos de avaliacéo:
apenas a identificagdo das especies em €ampQy cada 15 minutos navegados, fez-se a leitura

até o uso tqf? |mz~igegs d? satelite oudfotos aereza’as coordenadas no localizador geogréafico e um
com quantificacac das areas ocupadas por ca Gancho foi arrastado no fundo do reservatoério

espeécie ou grupo (Malthus & Gegm, 1997; para verificar a presenca ou auséncia de plan-

Jensen & Davis, 1987). tas submersas. Nos pontos com plantas emer
Este projeto teve por objetivo levantar a sas e submersas atingindo a superficie, fez-se
ocorréncia de plantas aquaticas nos reservaa identificagdo das espécies e a avaliacdo da
térios de usinas hidrelétricas da Companhiaarea total infestada e da composi¢cdo da parti-
Enegética de Sao Paulo (CESP). cipacdo de cada espécie (em % da area total).
Nos pontos em que as plantas submersas né&o
atingiam a superficie da agua, nédo se fez a ava-
liacdo da area infestada, sendo registrada ape-
Foram consideradas aquaticas as plantagas a presenca da espécie. Nos casos em que
vasculares, visiveis a olho nu, que se desenndo era possivel identificar a espécie, uma
volvem em ambientes alagados (Pedralli, 1990)amostra foi coletada e preservada em sacos
As plantas aquaticas foram classificadas emplasticos com agua, para posterior identificacéo
qguatro grupos: pela UNESPAIém desses pontos, outros foram

MATERIAL E METODOS
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Ocorréncia de plantas aquaticas nos reservatérios da Companhia ...

definidos, de acordo com o interesse, podende
ser: entradas de tributarios, infestacbes encon-
tradas ao longo do rio (entre os pontos, a cada
20 minutos) ou pontos definidos previamente.

Tabulagdo e andlise dos dados

Com as informacdes coletadas em campo,

procedeu-se a uma etapa de trabalhos em escr#-

torio,

incluindo:

Identificacdo das espécies de plantas aqua-
ticas: nos casos em que ndo era possivel
identificar as espécies durante a coleta de
dados, uma amostra das plantas era cole-
tada e encaminhada & UNESEm muitos
casos foi possivel descobrir a espécie, mas,
em outros, chegava-se apenas ao género.
Nestes casos, as plantas foram classificadas
apenas pelas trés primeiras letras do cédigo
internacional, como, por exemplo, POL, de
Polygonumspp. Ressalta-se que a dificul-
dade de identificacdo correta das espécies
deveu-se principalmente a pequena quan-
tidade de referéncias bibliograficas nacionais.

Determinacdo de classes de plantas aquéa-
ticas (emersas, emersas com folhas flu-

tuantes, submersas, flutuantes).
. _Rio Grande
Ilha Solteira A . <
3.444 MW N
Jupia A 5.
1.551 MW Q& 2

Trés Irmdos
808 MW

Porto Primavera
1.814 MW

(Projetado)

PR

Figura 1 - Localizag&o das usinas da CESP
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Determinacdo do nivel de infestacdo nos
pontos de monitorizagcdo: as areas ocupa-
das por plantas aquaticas foram agrupadas
em cinco niveis, de acordo com sua dimen-
sdo (Tabela 1).

Identificacdo das espécies mais freqientes.

Identificacdo de relagcbes de dominancia, co-

dominéncia: de acordo com Schardt (1992),

uma espécie era definida como dominante

qguando cobria mais de 50% da area avalia-
da, sendo a avaliacédo realizada visualmente
ou arrastando-se rapidamente um gancho
no fundo do rio por trés vezes. Nos casos em
gue ndo se obtinham amostras de plantas,
amostragens mais longas (arrastando-se o
gancho por mais tempo) ou um nUmero

maior de amostragens eram utilizados para
verificar se realmente n&do havia plantas

presentes. Duas espécies eram classifica-
das como co-dominantes se elas estivessem
misturadas e tivessem uma cobertura com-
binada superior a 50% da area avaliada.

Se as duas espécies mais comuns ocupas-
sem menos de 50% da area avaliada, defi-
nia-se ndo haver espécie dominante.

Oceano Atlantico

Planta Daninhayigosa-MG v. 20, p.101-11, 2002. Edi¢&o Especial



104

Tabela 1 - Classes de niveis de infestacéo

Nivel de infestacéo Area (m?)
1 0
2 1-100
3 101 - 1.000
4 1.001 - 10.000
5 > 10.000

RESULTADOS E DISCUSSAO
Nos levantamentos realizados

TANAKA, R.H. et al.

de plantas aquaticas, apresentadasTahela 2.
As espécies identificadas representam 17
familias diferentes.

De acordo com a metodologia descrita ante-
riormente, foram elaboradas asbela 3 a 8,
com a avaliacdo da area ocupada pelas plantas
aquaticas em cada reservatoério, o nivel de infes-
tacdo e a composicdo da populacdo em cada
ponto de avaliacdoTambém sado apresentadas
as coordenadas destes pontos, o que permite
a construcdo de mapas de infestacdo de plantas
aquaticas em cada reservatorid. Tabela 9

nos seisapresenta um resumo dos dados dabelas

reservatorios, foram identificadas 29 espécies3 a 8.

Tabela 2 - Espécies de plantas aquaticas identificadasasasvatérios da CESP

Nome cientifico Familia Nomes vulgares Caodig Grupp
Azolla filiculoidesLam. Azollaceae azola, samambaia-aquatica AZOFI FL|
Brachiaria arrecta(Hack.) Stent. Poaceae tanner-grass BRASU EM
Brachiaria mutica(Forsk.) Stapf Poaceae capim-de-angola, capim-fin PANPU EM
Ceratophyllum demersuin Cetatophyllaceae Candelabro-aquéatico CERDQE Sy
Commelinaspp. Commelinaceae trapoeraba COM EM
Cyperusspp. Cyperaceae lunquinho, tiririca CYP EM
Echinochloa polystachyé&unth) Hitch. | Poaceae canarana, capim-capivara CHEO EM
Egeria dens&lanch. Hydrocharitaceae egeria, elddea-brasileira EGRDE SuU
Egeria najasPlanch. Hydrocharitaceae lodinho EGRNA SuU
Eichhornia azuregSw.) Kunth Pontederiaceae aguapé-de-cordéo EICAZ EM
Eichhornia crassipe¢Mart.) Solms Pontederiaceae aguapé, aguapé-tdesfia EICCR FL
Eleocharisspp. Cyperaceae junco-manso ELO EM
Hydrocotyle umbellata.. Umbelliferae para-sol, erva-capitdo, cicuta-dals HYDUM EM
Limnobium spongia Hydrocharitaceae LIMSP FF/EM
Ludwigia spp. Onagraceae cruz-de-malta LUD EM
Myriophyllum brasiliens€Vell.) Verdc. | Haloragaceae pinheirinho-d'aguanbEmsados MYPBR SuU
Najas guadalupensis Najadaceae NAJGU SuU
Nymphaeaspp. Nymphaceae irio-aquatico NYM FF
Nymphaea ampl®C. Nymphaceae aguapé-da-flor-grande NYMAM FF
Paspalum repenBerg. Poaceae canarana-rasteira PASRE EM
Pistia stratioted.. Araceae alface-d'agua PISST FL
Polygonumspp. Polygonaceae erva-de-bicho POL EM
Polygonum hydropiperoideichaux Polygonaceae erva-de-bicho, cataia POLHP M E
Polygonum lapathifoliunt. Polygonaceae erva-de-bicho, cataia POLLA EM
Polygonum plathyphylla Polygonaceae erva-de-bicho POLPIL EM
Salvinia minimaBak. Salviniaceae salvinia, samambaia-aquatica NBIAV FL
Salvinia molesta Salviniaceae salvinia, samambaqigitica SAVMO FL
Typha latofoliaForst. Typhaceae taboa TYPLA EM
Utricularia gibba L. Lentibulariaceae mururé UTRGI SuU

Grupo EM - emersa, FF — emersa com folhas flutisamte — flutuante e SU — submersa.
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””“"V\IHIMHMg Tabela 3 - Composicdo da comunidade nos pontos de avaliagéo do reservatério de llha Solteira
h
(-]
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Ponto de Coordenadas Areal N_|'ve| de Infestacd@o de plantas aquéticas (%)
avaliagdy  ytMm (m?) 't';f(f:o EGRNJ| EICCR| EICAZ| POL| SAVMO| ELO| CYP| POLPLPOLHP|PANPU|PISST| ECHPO| NYM| NYMAM
1 5637697807068 100 2 100
2 5630877808080 250 3 30 40 1 9 20
3 5625337808577 100 2 100
4 5626737808567 10.000 4 65 5 15 2 10 3
5 5582747810733 1.000 3 5 30 5 20 30 10
6 5559457810444 7.000 4 60 4 5 30 1
7 5530837811405 1
8 5495177810163 1
9 548914780944Q 8.000 4 90 5 5
10 5488667809261 600 3 5 30 5 10 50
11 5477177809811 200 3 0 60 40
12 5474327809909 1.000 3 40 5 5 50
o 13 5482117809952 0 2 100
o 14 5510207811618 1
g* 15 5565167813579 1
o 16 5586047810995 2.000 4 1 95 4
% 17 5601897810951 500 3 100
=1 18 5612357810181 300 3 10 10 80
§ 19 5629667808444 1.500 4 5 5 2 13 30 45
> 20 5635267808551 2.000 4 20 20 35 25
8 21 5653747806038 200 3 10 5 80 5
P 22 5663767804419 2.000 4 100
% 23 4931557725901 500 3 30 40 15 10 5
< 24 4938137726588 800 3 30 25 15 30
}\) 25 4973637725172 300 3 20 5 25 10 5 30 5
© 26 4996367726980 500 3 10 10 25 5 50
© 27 4948247728769 1.500 4 30 40 15 15
'8 28 4882397729954 15.000 5 50 5 40 5
. 29 4855787729731 1.500 4 50 15 30 5
F“ 30 4841977733644 2.000 4 50 10 30 5 5
B 31 486912772983 5.000 4 60 5 10 10 15
8 32 4868107723471 2.000 4 10 20 20 50
: N° de pontos com plantas da espécje 23 15 13 10 10 10 8 7 4 3 3 1 1 1
E N° de pontos com dominancia 10 2 1 [t 0 2 1 il N P 0 0 0 0
o) N° de pontos com co-dominancia 3 2 4 ( 0 2 L 2 L 10 0 0 0
|?r| Legenda: Nivel de infestacdo: 1 = 6;i8 =1 a 100 i 3 = 101 a 1.000 4 = 1.001 a 10.000 fe 5 = >10.000 fa
3 Espécie dominante: ocupa 50% ou mais da area adastEspécies cdeminantes: duas espécies com cobertura combinad®% ou mais da art
3 infestada.
Q
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Tabela 4 - Composi¢do da comunidade nos pontos de avaliagdo do reservafbrés diendos

Ponto de Coordenadas AreaNivel de Infestacao de plantas aquéticas (%)
avaliacag UTM (m?) Lr;f(;eés(—) EGRNJEICCR|CERDENAJGU POLHP|SAVMO|BRASU|EICAZ|SAVMI | POL|ELO|CYP|EGRDHMYPBR|NYM [ PISST| LUD

1 555409 7672318 500 3 40 10 40 10

2 5566737671509 5.000 4 1 30 8 1 30 20 10

3 5605137671744 10.00 4 1 30 4 20 40 5

4 5633737669121 2.000 4 0 45 0 5 3 45 | ]

5 5674447670377 2.500 4 1 50 5 0 1 40 3

6 568096 7669419 20.00 5 0 35 1 60 4

7 5691847669894 1.000 3 2 70 3 25

8 575444 7667951 10.00 4 0 18 80 2 0

9 5765847665065 8.000 4 5 10 15 50 15 5

10 | 5794717664257 3.000 4 10 0 8 2 80

11 | 58207( 7663822 304 3 100

12 | 5817347664430 1

13 | 5778037665034 3.500 4 3 40 2 10 4 40 1

14 | 5754147669847 5.000 4 4 14 1 40 1 40

15 | 5702067670663 5.000 4 2 10 2 1 45 30 19

16 | 5680797672254 1.000 3 1 50 8 1 35

17 | 5697447675729 30.00 5 1 45 5 1 3 45

18 | 5709637676863 40.00 5 65 1 0 2 5 25 1 1

19 | 5649277673432 10.00 4 4 80 10 1 5

20 | 5612077675277 500 3 5 10 2 3 80

21 |5613867672532 25.00 5 1 1 3 90 5

22 | 5596417678303 2.500 4 1 90 2 1 5 1

23 | 4911587718482 500 3 35 2§ 44

24 | 4893497716483 1.500 4 40 3 3p

25 | 4887547716409 500 3 50 3 2(

26 | 4874647716711 2.000 4 90 1

27 | 4878447718823 1.000 3 80 2

28 | 4874547718861 5.000 4 60 30 10

29 |48689Q771780q 1.500 4 80 2
N° de pontos com plantas da espécie P3 19 13 13 11 119 9 7 6 4 3 2 2 2 2 1
N° de pontos com dominancia 5 0 0 1 [t 2 4 0 0 0 00 0 0 0 0
N° de pontos com co-dominancia 2 0 3 | B 2 0 1 2 0 0 0 0 0

Legenda: Nivel de infestagdo: 1 = 6;A =1 a 100 M 3 =101 a 1.000 4 = 1.001 a 10.000 fme 5 = >10.000 fn
Espécie dominante: ocupa 50% ou mais da area atf@asEspécies co-dominantes: duas espécies comtwabeombinada de 50% ou mais da area infestada.
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Tabela 5 - Composigdo da comunidade nos pontos de avaliacdo do reservatério de Paraibuna

Ponto de Coordenadas AreaNivel dg Infestacdo de plantas aquéticas (%)
avaliacaqg UTM (m?) Itr;fge;) POLLA| SAVMO |UTRGI| BRASU| EICCR| PANPU| POLHP|CYP(LUD [ MYPBR| POLPL|PASRH
1 454767|7414119 50 2 30 40 30
2 455326/741497¢ 104 2 5 5 1 75 10 2 2
3 454160/741399¢ 104 2 10 10 70 10
4 453825|7414569 5.00¢ 4 90 3 1 5 1
5 453787|7414548 3.50¢ 4 75 20 1 4
6 453752|7414442 1.00Q 3 80 15 2 3
7 453659|7414474 10.000 4 80 15 3 2
8 453654| 7414476 20.000 5 90 8 1 1
9 453547|7414484 15.000 5 30 18 50 2
10 4526907415331 5.00¢0 4 30 7 1 35 1 10 15 1
11 4525417415121 300 3 50 3 15 2 30
12 4507417415911 20.000 5 80 15 5
13 45044967414443 109 2 40 50 9 1
14 4519137410240 309 3 60 20 20
15 4546127412723 300 3 20 80
N de pontos com plantas da espécie 14 1 Lo 8 8 6 21 1 1 1 1
N de pontos com dominancia 8 0 0 4 q 0 0 1 I
N° de pontos com co-dominancia 2 1 Qg 2 q 0 0 D 00

Legenda: Nivel de infestacdo: 1 = 6;1@ = 1 a 100 1 3 = 101 a 1.000 4 = 1.001 a 10.000 me 5 = >10.000 f

Espécie dominante: ocupa 50% ou mais da &rea auf@stEspécies cdominantes: duas espécies com cobertura combinad®% ou mais d
area infestada.

Tabela 6 - Composigao da comunidade nos pontos de avaliagdo do reservatério de Jupia

Ponto del Coordenadas AreaNivel dg Infestacdo de plantas aquaticas (%)
avaliacaqg UTM (m?) 'g;;(') EGRDH EICCR| TYP [ CYP| EGRNJSAVMO| PISST|EICAZICERDHBRASU| POL | LUD
1 448396(7715781 10.00 4 15 10 25 10 5 25 10
2 451395(7714946 15.00 5 20 5 42 10 5 1 1 5 10 1
3 455313(7714214 10.00 4 3 5 85 1 1 2 2 1
4 456801{ 7713287 20.00 5 30 15 30 5 20
5 459121{771269¢ 25.00 5 40 5 30 14 1 10
6 4607877712637 20.00 5 5 2 50 10 1 1 20 10
7 463465(7713416 20.00 5 10 5 40 10 1 3 15 15
8 464007|7713327 20.00 5 10 4 45 10 1 5 5 20
9 464968(7713284 20.00 5 25 5 40 5 5 5 10
10 4642667712612 20.00 5 5 20 20 5 5 5 25 5 10
11 4634817712694 10.00 4 10 25 25 18 1 5 10j 1 5
12 4596987711774 10.00 4 15 25 40 15 1 4 5 5
13 4538007713763 2.00¢ 4 9 30 40 10 1 5 5
14 4528677713625 10.00 4 5 10 50 20 1 5 5 4
15 4507197713671 5.00¢ 4 5 40 40 10 1 2 2
16 4481537713807 2.00Q 4 10 30 50 5 3 2
N de pontos com plantas da espécie 16 16 L6 15 L3 1311 10 9 2 2 1
N de pontos com dominancia 0 0 4 0 d D 0 D D 0
N° de pontos com co-dominancia 4 4 1L D q o 1 3 0 0 0

Legenda: Nivel de infestagdo: 1 = 6;i@ = 1 a 100 f) 3 = 101 a 1.000 f4 = 1.001 a 10.000 M e 5 = >10.000 fa

Espécie dominante: ocupa 50% ou mais da area afestEspécies cdeminantes: duas espécies com cobertura combinad®% ou mais d
area infestada.
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Tabela 7 - Composicdo da comunidade nos pontos de avaldgéeservatorio de Jaguari

Ponto de Coordenadas Area N_|'vel dg Infestacéo de plantas aquéticas
avaliagdo UT™M (m2) L';Eést-) BRASU [ SAVMO| POLLA | EICCR | PISST CYP | MYPBR TYP

1 378392| 742923p 100 2 30 70
2 376879| 742639p 250 3 70 5 25
3 375008| 742425p 750 3 5 15 80
4 373558| 742375f 20.000 5 6 90 1 1 1 1
5 372808| 742311p 5.000| 4 1 80 2 1 15 1
6 372628| 742303 40.000 5 5 90 2 1 1 1
7 372299| 742292F 30.000 5 95 1 1 2 1
8 372481| 742292 30.000] 5 95 1 1 2 1
9 373535| 7423785 1.000| 3 20 70 3 5 2
10 374716| 742330B 200 3 10 70 4 5 1 10
11 374653| 7423278 50.000, 5 40 10 10 5 5 30
12 375217| 7423384 5.000 4 25 30 5 5 25 10
13 375678| 742434p 200 3 50 50
14 377301| 742759p 1
15 382442| 743081p 1

N de pontos com plantas da espécie 11 8 10 D $) 3 2 1

N de pontos com dominancia 2 7 3 0 0 0 0 0

N® de pontos com co-dominancia 2 1 0 0 0 2 0] qg

Legenda: Nivel de infestagéo: 1 = 6;@ =1 a 100 M 3 = 101 a 1.000 M4 = 1.001 a 10.000 5 = >10.000 rh

Espécie dominante: ocupa 50% ou mais da area aufastEspécies co-dominantes: duas espécies comtuw@beombinada de 50%
mais da area infestada.

Com base nos dados coletados, pode-savaliacdo, sendo a primeira dominante em 7

fazer as consideracdes que se seguem. pontos e a segunda, em 2. Houve dominéncia
em 11 pontos e co-dominadncia em 2. area
Reservatorio de Ilha Solteira infestada média foi alta (14.038 m2 por ponto

de avaliacdo) e os niveis de infestacdo mais

Das seis espécies mais frequentes, uma €omuns foram 3 e 5Salvinia molestaocupou
submersa Egeria naja3, duas sdo flutuantes grandes extensbées do reservatério, principal-
(Eichhornia crassipes Salvinia molestpe trés mente préximo ao municipio de Santa Isabel,
sdo emersaskEfchhornia azuea, Polygonumspp. onde se observou que ela provoca dificuldades
e Eleocharisspp.). Egeria najasocorreu em23 a pesca e a captacdo de agua.
(71,9%) pontos de avaliacdo, sendo dominante
em 10 e co-dominante em 3, requerendo atenca®eservatério de Jupia
nas préximas campanhas de monitorizaggois
foi encontrada ao longo de todo o reservatoério Das seis espécies mais freqientes, duas
(rios Grande, Parana e Sédo José dos Dourados$3do submersasE@eria densae E. najag, duas
Houve dominéancia (por uma espécie) em 20s8o flutuantesEichhornia crassipes Salvinia
pontos e co-dominancia (por duas espécies) enmolestg e duas sdo emersasypha spp. e
8. A area infestada média foi pequena (2.439 mTypewus spp.). Egeria densa Eichhornia
por ponto de avaliacdo) e os niveis de infestaca@rassipese Typha spp. ocorreram em todos os

mais comuns foram 3 e 4. pontos de avaliacdo, mas apenas esta ultima
chegou a estabelecer dominancia (em 4 pontos).
Reservatorio de Jaguari Houve dominéncia em 4 pontos e co-dominan-

cia em 11. Os niveis de infestacdo sao altos:

Das seis espécies mais frequentes, trés sd60% dos pontos de avaliacdo tiveram nivel 4 e

emersas HRrachiaria amrecta Polygonum 50%, nivel 5. A infestacdo média também foi

lapathifolium e Cyperusspp.) e trés sdo flutuan- elevada (13.688 m2 por ponto de avaliacdo),

tes (Salvinia molesta Eichhornia crassipese mesmo considerando que grande parte das

Pistia stratiote$. Salvinia molestae Brachiaria plantas submersas né&o foi avaliada, por néo
arrecta ocorreram em 1 (73,3%) pontos de terem atingido a superficie da agua.

Planta Daninhayigosa-MG v. 20, p.101-11, 2002. Edi¢&o Especial
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“”“'W\IHI\II\IWé Tabela 8 - Composicdo da comunidade nos pontos de avaliagdo do reservatério de Porto Primavera

Ponto dé Coordenadas Areq Nivel|de Infestacdo de plantas aquéticas
avaliacap UTM (m2) Lr;fgeés(—) EICCR|CYP|EICAZ|PISST| SAVMO | SAVMI | LUD | BRASU|LIMSP | PASRE[ POLHP| AZOFI | COM|HIDUM [ PANPU[POL|TYP

1 3880117595359 1q 2 100

2 3907817599630 500 3 95 5

3 3919037606789 1

4 3887867612417 30 3 40 15 5 5 5 30

5 387173761370( 50 2 60 40

6 3851427614146 1509 4 20 5 40 30 5

7 3864287612959 3 2 100

8 3907587606604 1

9 3878767598424 1

10 |3826797594717 19 2 50 50

11 | 3795097592817 1

12 |3799617595724 10.000 4 100

13 |3795717598672 500 3 80 15 3 .

14 |3787127593961 1

15 |3783847585014 20.000 5 20 5 20 5 10 15 20 5

16 |37894%75841945 50 2 80 10 10

17 |37543¢7581319 1.000 3 100

18 |3739577580097 204 3 60 5 35

19 |3696647575464 500 3 50 10 15 15 10

20 |[36581(0756993110.000 4 10 5 13 5 5 5 2 5 g

21 |[364533756711§ 1

22 3629517563004 1

23 [3619947558844 10.000 4 85 3 2 10

24 3511717546071 3.000 4 50 10 5 30 5

25 [3560027554507 1

26 [362953756862( 1

27 3684187576167 1

28 3701367577444 1

29 [37107%7578321 200 3 100

30 |[3719677580564 1
N° de pontos com plantas da espécie 18 7 6 6 5 4 3 22 2 1 1 1 1 1 1
N° de pontos com dominancia 14 D (0 0 q 0 ] 0 o 0 00 0 0 0 1
N° de pontos com co-dominancia 1] o ] L 0 [t 0 D 0 0 00 0 0 1 0

Legenda:

Nivel de infestacdo: 1 = ;8= 1 a 100 i 3 = 101 a 1.000 M4 = 1.001 a 10.000me 5 = >10.000 f
Espécie dominante: ocupa 50% ou mais da area atfasEspécies co-dominantes: duas espécies comtww@beombinada de 50% ou mais da area infestada.

“* glyuedwo) Bp SolLoIeAIaSal sou seolenbe seue|d ap elouglI000
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Tabela 9 - Resumo do levantamento de infesta¢Oes de plagtagicas nos reservatérios da CESP

Reservatoério
Avaliagao llha Solteira| Jaguari Jupia ParaibunJi p Porto Trés Irmaos
rimavera
N° de pontos de avaliacéo 32 15 16 15 30 29
N° de pontos com plantas 28 (87,5%) 13 (86,7%) 10%d0| 15 (100%) 18 (60%) 28 (96,6%
Area infestada total (M?) nop g g5 182.500 |  219.000 80.750 57.85( 196.80p
pontos de avaliagdo
Area infestada meédia (M?) 1 5 439 14.038 13.688 5.383 3.214 7.029
pontos de avaliagdo
Infestacdo (R de pontos)
Nivel 1 4 2 0 0 12 1
Nivel 2 3 1 0 4 5 0
Nivel 3 12 5 0 4 7 8
Nivel 4 12 2 8 4 5 16
Nivel 5 1 5 8 3 1 4
EGRNJ BRASU EGRDE POLLA EICCR EGRNJ
EICCR SAVMO EICCR SAVMO CYP EICCR
Espécies mais freqiientes EICAZ POLLA TYPLA UTRGI EICAZ CERDE
POL EICCR EGRNJ BRASU PISST NAJGU
SAVMO PISST SAVMO EICCR SAVMO POLHP
ELO CYP PISST PANPU SAVMI SAVMO

Reservatdrio de Paraibuna avaliacdo e os niveis de infestagdo mais comuns
foram 1 e 3.A predominancia de espécies flu-
Das seis espécies mais frequentes, trés sdtuantes é em parte explicada pelo fato de o
emersas Rolygonumspp., Brachiaria amrecta e reservatdrio ser recentéds maiores infestagdes
Brachiaria muticg, duas sdo flutuantes de plantas flutuantes ocorrem nos tributarios
(Eichhornia crassipes Salvinia molestae uma e entre as arvores que ndo foram removidas
é submersaltricularia gibba). Polygonumspp. antes da formacdo do reservatério. Nesses
ocorreu em 14 (93,3%) pontos de avaliacdo,paliteiros” observaram-se grandes areas de
sendo dominante em 8 e co-dominante em 2Eichhornia crassipesdesenvolvendo-se prote-
Brachiaria arecta ocorreu em 8 pontos e domi- gidas do fluxo d'agua.
nou em 4.As areas mais infestadas encontram-
se distantes da UHE Paraibuna, e a ocupacaReservatério de Trés Irmé&os
€ bastante restrita, pelo fato de o reservatorio
ser profundo. Houve dominancia em 13 pontos Das seis espécies mais frequentes, trés sao
e co-dominancia em 2A area infestada média submersas Kgeria najas Ceratophyllum
foi de 5.383 m2 por ponto de avaliacdo e os niveiglemersume Najas guadalupensjs duas séo flu-
de infestacdo mais comuns foram 3, 4 e 5. tuantes Eichhornia crassipe® Salvinia molestp
e uma é emersaPplygonum hydspipemides.
Eichhornia crassipe®correu em 19 (65,5%) pon-
tos de avaliacdo, sendo dominante em 6 e co-
Das seis espécies mais freqiientes, quatrglominante em 6;Egeria najas ocorreu em 23
sdo flutuantes Hichhornia crassipes Pistia  pontos (79,3%)pontos, dominando em 5 €o-
stratiotes Salvinia molestae Salvinia minima dominando em 2; outras espécies submersas,
e duas sdo emersa€ypews spp. eEichhornia apesar de frequentes, ndo dominaram nenhum
azurea). Eichhornia azuea ocorreu em 18 ponto. Houve dominancia em 18 pontos e co-do-
(60,0%) pontos de avaliacdo, sendo dominanteninanciaem 10.A &rea infestada média foi de
em 14 e co-dominante em 1. Houve dominancia7.029 m2 por ponto de avaliagdo e os niveis de
em 16 pontos e co-dominancia em R.area infestacdomais comuns foram 3 e 4&geria najas
infestada média foi de 3.214 m?2 por ponto deEgeria densa Ceratophyllum demersume

Reservatério de Porto Primavera
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Eichhornia crassipes merecem atencdo nas PEDRALLI, G. Macrofitos aquaticos, técnicas e métodos

préximas campanhas de monitorizacao.
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