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RESUMO. O contexto da producéo cientifica no dominio deofugjia tem apontado a existéncia de controvémetedoldgicas e
epistemoldgicas. Com a emergéncia de novas pévsgegpistemoldgicas faz—se necesséaria uma discassita das possibilidades e
dos desafios do processo de constru¢do de conhezirial discussdo parte do reconhecimento datisiddde no processo de
investigacéo cientifica, possibilidade que subsidiaperacao das tendéncias dicotdmicas na corsgresos fendmengsi e provoca
rupturas na organizacdo do pensamento gerado ipet@acpositivista. Sugerindo uma nova maneira afestair conhecimentos,
operacionalizamos novos conceitos como elementsshijietividade e aproximamos o trabalho do pestprise do bricoleur’, o qual
reconhece suas implicacdes na producédo de conhémjnsga campos de tensdo entre elas que faciisvas compreenstes da
realidade. Tal processo de construcéo de conhdoimganiza e assegura um olhar mais complexo sstieadmenogsi

Palavras-chave producéo de conhecimento, metodologia de pescasaplexidade.

REFLECTIONS ON THE POSSIBILITIES AND CHALLENGES OF SCIENTIFIC
PRODUCTION IN PSYCHOLOGY

ABSTRACT. Psychology scientific production indicates the eetise of methodological and epistemological cordrsies.
The emergency of new epistemological perspectivgsimes a discussion on the possibilities and thallelges of the
knowledge construction process. Discussion ranges fhe acknowledgement of subjectivity in the procekscientific
investigation, which, in fact, underpins the overaagnof dichotomical trends in the understanding”sf phenomena, and
subverts the positivist organization of thoughtac®i new ways for knowledge building are suggested, caveepts are
provided as subjectivity factors. The researchiat®r becomes closer to that of the bricoleur'splioations in knowledge
production are acknowledged and tension fields erated that facilitate a new understanding of thddvdihe process of
knowledge construction organizes and assures acoamnplex glance on Psi phenomena.
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LAS POSIBILIDADES Y DESAFIOS DE LA PRODUCCION CIENT IFICA

RESUMEN. El contexto de la produccion cientifica en el damide la psicologia ha apuntado la existencia a¢osersias
metodolégicas y epistemolégicas. Con la emergeteiauevas perspectivas epistemolégicas, hace miecasa discusion
acerca de las posibilidades y de los desafios glapgoceso de construccién de conocimiento. Tatudi®in reconece la
subjetividad en el proceso de investigacion cimmatjf posibilidad que subvenciona la superacién ake tendencias
dicotomicas en la comprension de los fendbmenosoldgiicos y provoca rupturas en la organizacion plhsamiento
generado por la ciencia positivista. Sugierendowwevo modo de construir conocimiento, nosotros vsarpnceptos como
elementos de subjetividad, acercando el trabajoirdelstigador al del "bricoleur" que reconoce lagplicaciones en la
produccion de conocimiento, crea campos de tensidre ellos y facilita nuevas comprensiones deeldidad. Asi, el
proceso de construccion del conocimiento organasegura una mirada mas compleja en los fendmesiEdgicos.
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O contexto da producéo cientifica no dominio daepistemoldgicos e metodoldgicos implicitos no campo
psicologia tem apontado a existéncia de contraa®rsi da psicologia, com a perspectiva de superarmos 0s
epistemoldgicas nem sempre consideradas nos debat@sdos tradicionais de se fazer ciéncia, contribmind
académicos. Temos a impressdo de que, cada vessim, para a consolidacdo de novas formas de se
mais, diferencas epistemoldgicas dificultam fazerproduzir conhecimento neste campo cientifico.
ciéncia na psicologia, ao conferirem certo
apaziguamento dentro dos limites subjacentes a 3 )
adogdo de modelos teoricos especificos articulados QUESTOES EPISTEMOLOGICAS
metodologias dai decorrentes. O objetivo destgaarti
é discutir algumas questdes que permanecem otgeto d A0 longo da histéria da produgéo tedrico-
controvérsias e representam desafios importantas pametodolégica da psicologia tem-se observado uma
a psicologia e, mais especificamente, para d4endéncia geral relativa a adocdo de pressupostos
compreensao dos fendmenos humanos. epistemoldgicos que afirmam uma concepgéo

A discussdo sobre questdes epistemolgicagstritamente determinista da realidade, segundah g
subjacentes ao processo de construcdo de legitimidade de toda e qualquer informacao
conhecimento tem sido realizada por teéricos ndfoduzida no processo de investigacdo se torna
ambito das ciéncias sociais e humanas (Morin, 19964lependente de uma procedéncia instrumental. N&o
1996b; n.d.; Santos, 1989, 1995) e tem levado &bstante, a questdo epistemolégica que se encuntra
psicologia a enfrentar também esse desafio. Nestease de toda e qualquer investigacdo cientifica ndo
terreno, especialmente no ambito da psicologiaakoci tem sido suficientemente explicitada no ambito da
essa discussao tem sido feita por diversos autpues, Ciéncia psicoldgica (Rey, 1997, 1999). Muitas vezes
ao discutirem as dimensdes da subjetividade e d@S Pressupostos epistemologicos que sustentam o
objetividade (Marise Bezerra Juberg, 2000; ManeJan trabalho  cientifico no campo evidenciam uma
Spink & Vera Mincoff Menegon, 1999; Pedrinho concepcédo fechada de mundo e de realidade, apoiada
Guareschi, 2000; Odair Furtado, 2002; Silvia Laneem dicotomias — individuo-sociedade, subjetividade-
2002), tém estimulado questionamentos e reflexdegbjetividade;  consciente-inconsciente,  cognitivo-
sobre o0 conjunto de premissas e concepcdes q@‘etivo, etc. — que descaracterizam a forma dirdmic
sustentam a relaco suijeito-objeto, afirmando atear aberta de constituicdo dos processos subjetivog, (Re
dialético, instavel e incerto dos fendmenos1999).

psicologicos e do processo de construgdo de Revelando uma preocupacdo exagerada com o
conhecimento que os acompanham. empirico e com 0 processamento estatistico das

Ao longo deste trabalho, resgatamos oinformacgdes na construcéo analitica dos fendmenos

posicionamento de alguns tedricos acerca d&PServados a partir de leis e teorias especifias,
problematica epistemoldgica e metodolégica que ter@Pi€tivo de grande parte dos estudos produzidos na
sido abordada em torno da questdo da complexidadd¥®@ tem se associado a intencdo de estabelecer
dos fendmenos humanos (Morin, 1996b: Morin & Principios gerais na explicacdo e no progndstico de

Prigogine, 2000). Acompanhard nossa discussao %ventos_ € condutasAsoc[als. Neste_caso,_a prodiax;z_jlo
A P n,?onhemmento no ambito da psicologia tem sido

o acompanhada de uma crescente dependéncia de dados
a subjetividade como um processo complexo que . . )
coletados de forma imediata e fragmentada, redozind

caracteriza 0 homem como um sujeito concreto (Rey(le pesquisa cientifica a verificacio de hipoteses

1997, _1999’ 200_2’ ,2903) € em que se assentam S%‘fﬁeviamente formuladas (Rey 1997, 1999, 2002).

determinantes histéricos e culturais, bem como Disto resulta uma representagio dos conceitos

conhecimento que se produz sobre ela. _psicologicos voltada a analise de entidades fixas e
O ponto central consiste em retomar antiga,gaveis, o que contribui para excluir a subjedidi

questGes relativas a necessaria superacdo de fal§gs inyestigacdo cientifica e reafirmar tendéncias
dicotomias que habitam o campo da psicologiagjcoiamicas na compreensdo dos  fendmenos
transcendendo uma visdo cartesiana e mecanicista %icolégicos

mundo na defesa de um olhar dindmico e sistémico da Tal

realidade, o que, particularmente, implica numayqiivista, pois o carater instrumental atribuido

mudanca nos procedimentos utilizados no processo qfyestigacdo psicolégica ndo apenas tem interramnpid

construcdo de conhecimento, superando-se a I0giGa yrocesso de producdo de conclusdes e reflexdes
cartesiana. Apontaremos ao longo deste trabalhp,yesentativas acerca dos elementos que integram o
algumas perspectivas teoricas relativas aos aspectfqcesso de construgéo do conhecimento, mas também

Y

representacdo corresponde a tradicdo
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tem distanciado o pesquisador de seu objeto ddastu O LUGAR DA SUBJETIVIDADE NA PESQUISA
na tentativa de explicar as relagdes que se estatme! CIENTIFICA E O PAPEL DO PESQUISADOR
entre o sujeito e o fendbmeno investigado.
Pensar os fendmenos psicolégicos através de Dando lugar a reflexdes epistemologicas sobre a
dicotomias, modo de pensar sobre o qual a psi|Ogisubjet|V|d?de,_der]t.ro da perspectiva historicouealt
tem tradicionalmente se apoiado, tem gerado visded Producao cientifica de Fernando Rey (1997, 1999,

polarizadas e um tanto maniquefstas, desconsiderand?02, 2003) questiona o conjunto de premissas que
a riqueza da subjetividade humana em dinamic®M€ntam até hoje a atividade cientifica no cangm,
relacio com o complexo contexto historico cresgatar a subjetividade como categoria de anddise

sociocultural, em  permanente  movimento gcenario da construcéo de conhecimento. Diz ele:

desenvolvimento (Branco, 1996; Branco & Rocha, [.] a compreensdo da subjetividade exige a

1998; Rey, 1997, 1999, 2002, 2003; Valsiner, 2001). superacdo dos marcos tradicionais daqueles

Por outro lado, as descobertas realizadas peta fisi que se tem pensado a psicologia [...] pois ao
guantica e as contribuicbes da teoria da relatieidaos falar de subjetividade ndo nos referimos a
poucos, tém pulverizado o0s principais conceitos entidades fixas e estaticas, mas sim a
decorrentes das visfes de mundo propostas porri2ssca processos complexos, onde suas formas
e Newton nos séculos XVI e XVII (Capra, 1982; Ssnto atuais de organizacéo estdo comprometidas

com o curso daqueles processos em que se

1989). Tal situacdo, por sua vez, tem possibilitado
expressam e se desenvolvem: neste caso, 0s

alguns teoricos Vlr.]CUIadP S a(? Campo. da p_SlcoIogla processos que caracterizam a expressdo do
proporem uma reorientacdo epistemologica, estirdalan homem como sujeito concreto (Rey, 2002, p.
0 debate e o abandono de um modelo estatico de 23).

producdo de conhecimento de inspiracdo positivista,

produzindo avangos no desenvolvimento de teorias Com esta citacdo, o autor explicita sua posicdo
psicoldgicas pautadas em uma viséo dindmica ensiisté  assumida sobre o dinamismo presente nos processos
de mundo. Nesta direcdo, podemos dizer que adeflex subjetivos humanos, o qual se torna imprescindivel
desta questdo, na atualidade, tem sido acompadbada considerar na producéo de conhecimento no ambito da
pressupostos relativos a teoria da complexidad@sicologia. Neste sentido, andlises constantesesobr
(Morin,1996b; Morin & Prigogine, 2000), a qual tem teoria e empirismo possibilitam ao pesquisador
provocado desordens na organizagdo do pensamemi@conhecer os fenémenos psicolégicos em sua
tradicionalmente gerado pela ciéncia, ao elucidar @omplexidade. A andlise desses fendmenos se
necessaria alteragdo na relagdo entre o sujeitobfet®  circunscreve a uma determinada relatividade, geis e
de conhecimento. se subsidiam nas dimensbes subjetivas e
Nesta perspectiva, os principios da ciénciaintersubjetivas implicitas no processo de construigi
classica (abalados pelo desenvolvimento das c&nciaonhecimento, ou seja, 0 conhecimento se produz a
contemporaneas em associacdo com as descober{sgtir de elementos de subjetividadeue vao
realizadas pela fisica moderna em meados do séculmergindo nas multiplas relagbes que se estabelecem
XX), que postulam a existéncia de uma realidader a s nos espagos sociais em que pesquisador e pesquisado
conhecida através de métodos seguros e indepesdentgstio inseridos.
do sujeito que observa e constroi o fendmeno em A partir deste ponto de vista — em que pese &
estudo (Branco & Rocha, 1998), vém promovendonecessidade de produzir reflexdes sobre as formas d
indagacdes relativas a “como se conduzir a idéia de
ordem universal em um_un'ver,so_ O_nde a order_n n,ao € Ppartindo dos estudos desenvolvidos por Rey (19947;
absoluta, ou a separabilidade é limitada, ondgiadd 1999; 2002; 2003); Martinez (1985; 2004) e Rey e
comporta buracos” (Moigne & Morin, 2000, p. 201).  Martinez (1989), elementos de subjetividade reptase
Tal questionamento, feito no ambito das ciéncias aqui mecanismos por meio dos quais vao se comstdui

exatas (Prigogine & Stengers, 1987; Schnitman, configuragbes associadas a processos emocionais
1996) impde cada vez mais um desafio experimentados pelos individuos em diferentes espag
’ P sociais, considerando as relagdes intersubjetivassg dao

epi_St?njObgiC(? para a psicologia — tanto €M SUaS  entre a pessoa e o contexto. Nesse sentido, comaigmedo
definicbes tedricas como em suas consequiéncias a situacdo de pesquisa como estando inscrita mamotds
metodolégicas — no sentido de repensar o relagdes sociais — em um plano intersubjetivo eretemos
conhecimento que produz na tentativa de compreender 9due €la € atravessada por dimenses de ordemigalojee

o dinamismo da realidade, na qual o homem se insere S¢ fazem presentes no momento da atividade de ipasqu
.. . ' s dimensdes estas muitas vezes descartadas do rateess
como um sujeito social, cultural e histérico.

construcéo de conhecimento.
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relacbes entre o sujeito e o objeto de conhecimento concebivel, uma vez que os dois se fundam
sobre a analise de processos psicolégicos que daiutuamente: o pesquisador cria seu objeto de estudo
decorrem — destaca-se o papel social do pesquisadorestando fatalmente entrelacado a ele (Guaresdhl, 20
se recupera para a psicologia tal questionament@. 124). Esta discussdo, por sua vez, leva-nos a
através do qual se busca uma mudanca, com vistaseatender o processo de construcdo de conhecimento
apreender as especificidades inerentes a compoeensaddo mais a partir de uma acdo do sujeito sobre a
dos processos subjetivos de constituicdo daquelagalidade (ou sobre o objeto), mas sim numa relacéo
envolvidos em todo e qualquer processo dede alteragdo: o conhecimento € produzido e
investigacdo. Tais consideracdes nos colocam dianterganizado pela alteracéo que se estabelece gaagela
do desafio de consolidarmos pressupostogntre pesquisador e pesquisado.

epistemologicos e referenciais tedricos que embasam  Vale lembrar que a ciéncia desenvolvida durante a
trabalho do pesquisador no processo de construgdo diodernidade tem como um dos seus principais
empirico, articulados & nocdo de reflexivifagen  pressupostos a manutencéo de certo distanciamento d
substituicdo a idéia de certeza, com metodologias g sentido da relacdo que se estabelece entre sajeito
assegurem a complexidade dos fenbmenosbjeto, como forma de assegurar a objetividade e a

psicolégicos em pauta (Schnitman, 1996). neutralidade do conhecimento. Aqui

No que diz respeito ao primeiro aspecto, Gracia
(2001), refletindo sobre o processo de conhecer no 0 pesquisador procura estar ausente da
contexto da psicologia — e mais especificamente da andlise e da exposicdo dos dados, como meio

de garantir uma posicdo neutra e objetiva,
legitimadora de cientificidade. No entanto, ao
considerarmos o processo de construgcédo de
conhecimento como resultado da alteracgéo,

psicologia social — se pergunta sobre os motivesaqu
levam a pesquisar. Utilizando-se da metafoagem
ele nos fala que “toda investigacdo é, por defmica

uma viagem em direcdo ao desconhecido” (p. 31). De estamos afirmando que o conhecimento se
certa forma, o autor expressa que, ao pesquisar, realiza exatamente ali onde a ciéncia
sempre nos langcamos em um “mar” de dlvidas, o que cartesiana e positivista ndo o reconhece: na
nos coloca diante de uma série de vicissitudesduan relacdo mesma entre sujeito e objeto — na
“navegamos” no campo de nossas pesquisas. relacdo intersubjetiva Isto sjgnifica dizer
Do ponto de vista epistemoldgico, Gracia (2001) que, em vez de ter um objeto que se quer
afirma que: objetivo, nds iremos, na verdader um

objeto que é ao mesmo tempo sujeito

S6 podemos conhecer, ndo a realidade, mas o (Ardoino, 1998a).

resultado de nossa insercdo na realidade, o . . AL .
resultado de nosso fazer parte da realidade, ~C@abe registrar, ainda, que no ambito da pesquisa

de nosso ser também nés mesmos adue envolve seres humanos, o0s envolvidos no
realidade. Conhecemos a resultante de nossprocesso — geralmente qualificados de “objetos” de
presenca  nela, nunca algo que _Sejapesquisa — tém em si um poder de negagéo, de contra
|ndepe~ndenge de nos, pt;lat s!mgles r?aa% d&stratégia, que lhes da, ao menos em parte, o
que naoc podemos nos absiralr da realidade Gniandimento dos determinismos  a que estdo
nos colocarmos “ao lado dela” (p. 35). . . a .
submetidos (determinismos econdmicos, sociais,

Mais a frente ele complementa: “Isto significa queculturais, etc. que condicionam e podem explicas se _
gquando operamos a realidade para produziFnOdOS de funcionamento) e certa capacidade de reagi
conhecimentos, no estamos operando algo que s de adaptar-se, se ndo de transformé-los. Ardoino
independente ao conhecimento, operamos ndo ufd-995b) denomina esta capacidadendgatricidadé,
objeto independente, mas uma relacdo, nossa relacBodue significa o reconhecimento de certa opacidade
ao objeto que pretendemos conhecer” (Gracia, 200Rropria dos “objetos” que estdo sob investigacsto. |
p. 36). Tal perspectiva muito se aproxima daquelgjuer dizer que o homem — tanto individual quanto
defendida por Neuza Guareschi (2001), considerandasoletivamente — néo é indiferente as produgdes de
se que ambos defendem a idéia de que a dicotomi&aber que Ihe concernem e reagira diante delas,
expressa na relacdo sujeito e objeto ndo é mais

3

“Quero dizer com isso ... a capacidade que cogqubssui

2 Na proposta do Paradigma da Complexidade, EdgainMo sempre de poder desmantelar com suas prépriasaeontr
expde a idéia do poder da duvida (da incerteza) que estratégias aquelas das quais se sente objetobitrd
possibilita a reflexividade como um processo-me&ap Barbier & Giust-Desprairies, 1998, p. 68). Ver també
construir a complexidade (Schnitman, 1996). Ardoino, 1995b.
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interferird constantemente com os dispositivos deem afetos que, embora nem sempre sejam “diziveis”
andlise e de investigacdo que |lhe serdo aplicadosm nosso cotidiano académico, emergem durante o
perturbando seu funcionamento. processo de construcao do conhecimento.

A nocdo de negatricidade Ardoino (1995b)  Numa perspectiva psicolégica, podemos dizer que
aproxima uma outra nog&o para caracterizar o trabal @ heterogeneidade intrinseca na relacéo entrecsgjei
do pesquisador: a de que, além de ele ndo donmioar (Objeto de conhecimento se configura enquanto um
sentido de controle) seu objeto (em funcdo daprocesso dalteracaoantes referido, uma vez que ele
negatricidade que lhe é inerente), ele semm@icado € circunscrito por um jogo de influéncias matuas. A
com ele/nele. O termamplicacdo é entendido por interacéo (alteragéo) desencadeia “jogos propriss d
Barbier (1985) como: vontades, dos desejos, da angustia, das manifestaco

de uma vida inconsciente, de um funcionamento
[...] engajamento pessoal e coletivo do imaginario...” (Ardoino, 1995a, p. 19), que sustita
pesquisador em e por sua praxis cientifica,tantas  estratégias, resisténcias, ambivaléncias,
em funcéo de sua histéria familiar e libidinal, opacidades: expressdes de umegatricidade que
de suas posicdes passadas e atual naﬁermanecem ininteligiveis para um aparato racional.
relacoes de produgdo e de classe, e de sef, gy aca0, em funcdo de sua complexidade,
projeto soécio-politico em ato, de tal modo . .
que o investimento que resulte ger_almente, nos leva para os camlqhogwdartgzge
inevitavelmente de tudo isso seja parte d0 inacabamentocondi¢cdes impensaveis na otica de
integrante e dinamica de toda atividade deuma epistemologia tradicional — cartesiano-postivi
conhecimento (p. 120). Destarte, ao abordar tal problematica reafirmamos
a necessidade de a psicologia levar em conta as

Esta nocdo sugere que o processo de construcdnlltiplas dimensdes dos processos intersubjetiues g
de conhecimento ndo se efetiva sob a égide exalusivse constituem e organizam a relagéo que se estabele
de uma determinada racionalidade; pelo contrario, @ntre pesquisador e pesquisado no curso da pesjuisa
conhecer se estabelece a partir de outros vaaosgl a configuram, ja que esta relagcdo envolve,
as motivacdes mais profundas do pesquisadof€cessariamente, trocas subjetivas/pessoais tanto
(inconscientes?), seus desejos, suas projecoéipquele que expressa suas opinides, crengas,
pessoais, suas identificagdes, sua trajetéria pessoConceitos, idéias, etc., quanto daquele que
etc. Neste sentido, podemos dizer que a relacdie entinvestiga/recorta/delimita a compreenséo de um

sujeito e objeto propicia tanto uma compreens&o d(f)en,(?_meno a partir de construcoes m'eFodo(Ijo%_lcas de
“objeto” como uma compreenso do “sujeito”. andlise e interpretacdo. Neste cenério, definem-se

Além disso, a adocdo do ternimplicacdo no papéig/atuagﬁes_ —como,  por exemplo, o que e
cenario da pesquisa nos leva a assumir que Qesqu!sar.gm psicologia - estabelecendo-se pawsmetr
conhecimento  produzido & da ordem da e cientificidade para compreender fendmenos

. o psicolégicos humanos fora dos limites
intersubjetividade Em  outras palavras, o . P . e

X . epistemoldgicos  reconhecidamente cientificos’,
conhecimento que se produz vai se estruturando

het idadanplicit di . q lacs ndmenos que ao longo da histéria foram estudados
eterogeneidadémplicita no dinamismo das relagdes ;- vas  ga experimentacio,  objetivacio e

que se estabelecem entre pesquisador e pesquisado flneralizacao (Tittoni & Jacques, 1998). Rompendo-
curso da pesquisa, a partir dos inUmeros proce®sos ¢, lacos com os principios e fundamentos

“negociacdo” que se dao entre as multiplas reféaénc epistemolégicos advindos de uma concepgdo
que compdem o conjunto das representacdes de cagi@gicional de ciéncia é que se abre a psicologia a
individuo envolvido no processo e a realidadepgssibilidade de estudo sobre sajeito e sobre o
empirica. subjetivg a fim de construir metodologias que
Queremos dizer, com isso, que a relacdo entrgermitam diferentes formas de aproximagéo e analise
sujeito e objeto, entendida como uencontro de um fendmeno, ai reconhecendo tendéncias

intersubjetivo requer o reconhecimento de dimensdesdeoldgicas e politicas inerentes as relacdes entre
que ndo estdo diretamente relacionadas nem com @4dividual e o social.

aspectos tedricos nem com os aspectos metodoldgicos

que utilizamos quando da realizagdo de nossas

pesquisas. Tais dimensdes se configuram com®O PESQUISAR: QUESTOES METODOLOGICAS
elementos de subjetividade, pela ordem do psiquico,

do desejo, da vontade, ligados ao conjunto de sossa Ante a necessidade de desenvolver uma
experiéncias que vao sendo vividas, as quais implic metodologia que dé suporte a analises/interpresacde
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psicoldgicas oriundas do bindmio teoria-empirismo, devido a natureza dindmica dos fendmenos
pesquisador muitas vezes se depara com a seguirttemanos.

questdoComo desenvolver a atividade de pesquisa no  Rey (1997, 1999) faz uma interessante analise do
campo da psicologia quando se trata de investigar dermolégica configuracionalo qual também orienta o
subjetivo?Diversos autores tém apontado uma direcagesquisador a uma modificacdo na compreensdo do
promissora para responder a esta pergunta. Assinermo metodologia, com o intuito de dar conta dos
Branco e Valsiner (1997) e Branco e Rocha (1998tomplexos processos comprometidos com a
sugerem que o pesquisador, ao iniciar o processo dmnstru¢cdo tedrica na investigacdo cientifica. Na
pesquisa, deveria pontuar diferencas entre odefesa de uma concepcdo aberta e din&mica da
significados dos termometodologiae métodopara  realidade, Rey (1997, 1999) sustenta o papel ativo,
gue um ndo apareca como sinbnimo do outro. Idéigonsciente e interativo-volitivo do sujeito no pFsso
semelhante é defendida por Minayo (1999), ao propoda pesquisa, 0 qual produz, dinamicamente,
que a atividade de pesquisa implica em um ciclaconstru¢des subjetivas com base nas experiénci&s qu
metodologico. vivencia.

Métodq para os autores em questdo, refere-se a Tais posicbes afirmam e reafirmam a
um dos momentos implicados no processo démpossibilidade do “apartheid” preconizado pelas
conducdo da pesquisa e, por isto ndo representa urfgncias tradicionais envolvendo o pesquisador e
dimensdo independente do processo de producgesquisado, e nos colocam diante da necessidade de
teérica. Metodologia se relaciona ao dinamismo do reconhecermos que a producéo de conhecimento se
processo de pesquisa em sua totalidade e amplitudgindamenta numa relagdo social em que se
Representa uma estratégia geral da produgdo d@squisador e pesquisado se alteram.
conhecimento, considerando a construcdo teérica = & partir desse ponto de vista que Neuza
como aspecto essencial no processo de construgdo dguareschi (2001) caracteriza a psicologia sociatar
dados empiricos, j& que as experiéncias intuitilas COMC uma ruptura com o modelo tradicional de
pesquisador, sua visdo de mundo, suas opgéesaneéricc'enc'a’ pois ela

e, sobretudo, suas inquietacdes e curiosidades sobr [.] trouxe, imbuida em seus principios

foco de estudo permeiam todo o processo de epistemolégicos, uma concepgdo historico-
construcdo da pesquisa. Esse entendimento do termo social de ser humano, compreendendo como
metodologialeva o pesquisador a se inserir num produto e produtor de suas relagfes sociais e
amplo ciclo metodoldgico durante todo o processo de de um conceito de ciéncia como uma pratica
investigacdo, sendo que a escolha das técnicas e social, 0 qual defende que conhecimento €

produzido nas relagbes concretas que as
pessoas estabelecem dentro dos grupos
sociais em que vivem na sociedade (p. 123).

procedimentos (método) de conducéo estara implicada
dinamicamente no desenvolvimento de reflexdes
tedricas no campo de sua investigacao.

Outro aspecto a ter em conta na atividade da  Segundo a autora, apesar de muitos pesquisadores
pesquisa para uma analise subjetiva dos fendmenQgolherem esse ideario para fundamentar seus
humanos consiste no modo como o pesquisador Seabalhos, eles ainda utilizam procedimentos
refere a expressadados Assim, ao conduzir um metodoldgicos que remontam a “técnicas positivistas
estudo cientifico € necessario que o pesquisada{ncionalistas que sio incoerentes
perceba que oslados empiricos deixam de ser epistemologicamente com esse conceito de ser
considerados como mera conseqléncia da aplicacdymano e com essa concepcéo de ciéncia” (Guareschi,
de técnicas especificas e de instrumentos dego1, p. 123-124).
investigacdo, ja que o método nédo pode ser tratado Encontramos na literatura uma tendéncia em n&o
separadamente do amplo ciclo metodol6gico que @profundar tal discussdo em suas dimensdes
envolve. Dados empiricos néo séo tomados com@pistemoldgicas, defendendo o uso indiferenciadgo do
entidades estaveis, fixas e imutaveis, masnétodos qualitativo e quantitativo (como por exampl

representamentidades construidas ou derivadas Alves, 1991, no campo da educacio) Diante de tal
(VaISiner, 1999) OljndicadoreS(Rey, 1997, 1999), Situagao Guareschi (2001) afirma:

que facilitam o processo de atribuicdo de sentido a

uma determinada realidade subjetiva. Dai a N&do se trata de discutir, ou de iniciar o

exigéncia de que as informacfes que vao se debate sobre as diferencas entre os métodos,
constituindo no curso da investigacdo tenham um os dois séo geradores de dados e cada qual se
tratamento complexo por parte do pesquisador, propbe a atender aos objetivos especificos de
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sua pesquisa. Entretanto, trata-se sim demetodologica, trata-se de uma decisdo epistemalpgic
discutir as diferencas epistemolégicas e yma decisdo que resgata a complexidade dos
ontolégicas sobre as concepgfes de Sefppjetos”.
humano, de realidade e de ciéncia em que "¢ ape registrar que Morin (1996b), referindo-se ao
cada método se fundamenta (p. 124). . . ~

complexo, assinala que a utilizacdo de tal palavra

A autora destaca, ainda, que no Ambito dorevela uma glificuldade para explicar: "D_esignamos
contexto cientifico tradicional, a dicotomia algo que, na‘Lo podenqo realmente exphca_r, vamos
metodologia qualitativa x metodologia quantitatia chamar de ‘complexo’. Por 13S0 que existe um
falsa, uma vez que um dos seus principais prim;ipiopensamemo complexo, este ndo sera um pensamento

epistemologicos é mantido, qual seja, sujeito etobj capaz de abrir todas as portas (...) mas um pensame

se mantém separados. Nesse sentido ela aponta q%de estara sempre presente a d'f'CUIda.de (p-274)
Para esse autor, o termo complexidade expressa

“[alinda que estes [pesquisador e pesquisado] fUSH i idad definir d
interajam, como propde os estudos qualitativos, em0SSa coniusao, nossa incapacidade para detinir de

muitas pesquisas ... 0 pesquisador e objeto searulo mAanelrda simples, para n(;)m ee},r (|3/|e manleérgl(sclara, 2p1ara
em instancias separadas” (Guareschi, 2001, p. 124). por ordem em nossas ideias™ (Morin, a, p. 21).

Nosso desafio aqui é o de assinalar perspectivagonforme suas palavras, 0 pensamento complexo &

para que um novo modo de fazer ciéncia se comfiguré’IStO como uma

de tal forma que a idéia dmalise ndo nos remeta

. . ...] viagem em busca de um modo de
mais a nossa capacidade de recortar, de decormgor, d [-] 9

pensamento capaz de respeitar a

dividir-reduzir em elementos mais simples, mas aim, multidimensionalidade a riqueza, o mistério
propriedades como “compreensdo”, “acompanhamento” do real, e de saber que as determinacdes -
dos fenébmenos vivos e dindmicos (Ardoino, 1995c, p. cerebral, cultural, social, histérica - que se
9). Ou seja, 0 processo de construgcédo de conhettimen impdem a todo o pensamento codeterminam
ndo se caracteriza mais como um movimento de sempre o objeto de conhecimento. E isso que
decomposicéo ou redugdo dos objetos de estudo, mas eu designo por pensamento complexo (Morin

tenta buscar e assegurar complexidade dos fenémenos citado por Petraglia, 1995, p. 46).

que dizem respeito a0 humano, Tal posicdo é claramente distinta da perspectiva
E sob essa perspectiva — da ndo-reducdo, do posi¢ Persp

resgate da complexidade dos fenémenos — Olugpistemolégica do conhecimento cientifico tradialon

. . : .| (cartesiano, positivo, etc.), pois este Ultimo “foi
podemos localizar a perspectiva multirrefereficial ) b .) P : .
desenvolvida por Jacques Ardoino para concebido  durante muito tempo,_ © al_nd_a €
compreensio dos fendmenos humanos freqientemente, como tendo por missdo dissipar a

A postura epistemolégica de Ardoino (1998b) aparente complexidade dos fenémenos, com o intuito

. . .. de revelar a ordem simples a que obedecem” (Morin,
estrutura-se a partir do reconhecimento do carate(ij P q (

plural dos fendbmenos sociais: “quer dizer que gadu dzfeGn%errF:E)leﬁe A(‘) p:gtlruisdaersfnvic))cl)vrgoun(:e tr;;)séﬁ;o
de buscar um sistema explicativo unitario (...) as__ .. q pesq
ntinuo de abandono de um pensamento

ciéncias humanas necessitam de explicacdes, ou ! o o
caracterizado como “simplificacdo” para a anélise d

olhares, ou de oticas, de perspectivas plurais gtrra endmenos psicolégicos, pois a necessidade do ipensa
conta um pouco melhor, ou um pouco menos mal, dg P °gICcos, p P
complexo se impde quando o0 pensamento

complexidade dos objetos” (p.1). Nesse sentido, a. .. .

analise multirreferencial dos fenbmenos humanos s |mp!|f|_<3ad_or encontra Seus limites,  suas
propde uma leitura plural de tais objetos, Soblnsufluenmas, suas ~ caréncias. Crilbe _re_ssaltar,
diferentes angulos e em funcdo de sistemas dg_ntre?a_nto, que a complexidade ndo elimina a
referéncias distintos, os quais ndo podem redazir—sS'mp"C'dade'

uns aos outros. Muito mais que uma posigédo [.] a complexidade aparece ali onde o

pensamento simplificador falha, mas integra

4

A abordagem multirreferencial foi proposta pocgiees em si mesma tudo aquilo que pde ordem,
Ardoino no contexto das ciéncias da educacao, Itrabdo claridade, distingéo, precisao no

na Universidade de Paris VIII. No Brasil, esta abgsin conhecimento. Enquanto o0 pensamento
vem sendo discutida também no ambito da educagéme simplificador desintegra a complexidade do

se consolidando nas obras organizadas por Barb®3841
1998b), Rocha, Barbosa e Borba (2003) e Rocha e Borba
(2003). Outra aproximagdo a obra de Ardoino, ainda ° Cabe assinalar que Ardoino (1998b) ndo utilizaermo
campo da educacdo, foi realizada por Martins (2000) muldimensionalidade, mas sim multirreferencialidade
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real, o pensamento complexo integra o maisteéricos que sustentam nosso olhar cartesiano.
possivel os modos simplificadores de pensar,Assumir o lugar ddoricoleur significa que o processo
mza\s .reclutsa as Cc,’(;‘,seq”‘?”c'al?’ mtut||antesde construcédo de conhecimento é o resultado de um
reducionistas, - unidimensionalizantes € 5500550 de negociacdo em que o pesquisador
finalmente ocultadoras de UM& «negocia” com a realidade, buscando “pedacos de
simplificacdo... (Morin, 19964, p. 22). g . L p ¢
teorias heterogéneas”, estabelecendo um

NZo se trata enfim, de desconsiderar o conhecimengPhecimento plural dos fenémenos que Ihe afetam.

construido ao longo da Modernidade, inspirado no
cartesianismo e no positivismo, mas sim, de supera-
Nesse sentido, o paradigma da complexidade nao
“produz” nem determina a inteligibilidade: “ele god
incitar a estratégia/inteligéncia do sujeito pesaplor a
considerar a complexidade da questédo estudadainMor

n.d., p. 334). Ou seja, a complexidade n&o estjat, varias correntes tedricas para problematizar geestd

mas nqolhar de que 0 pesquisador se utiliza para esmdaépistemol()gicas e metodoldgicas que tém sido feco d
seu objeto, na maneira como ele aborda os fenémenos discussio no ambito da psicologia, tendo em vista a

Sob a perspectiva da complexidade, podemofyecessaria nocio de complexidade como pilar para a
compreender que os fendmenos psicol0gicos SEompreensdo  dos  fendmenos  humanos  na
organizam a partir de varias dimens6es e que SU&ntemporaneidade. Pensamos que as referéncias
compreensdo atravessa o0 conjunto dos campos da§nsideradas nos permitem uma aproximagdo da
ciéncias do homem e da sociedade, interessandp tandimens&o qualitativa implicada na atividade de éfaz
ao psicologo como ao psicologo social, ao econamist ciéncia” em relagéo ao social para analise de geest
ao socidlogo, ao filosofo, ao historiador, etc. Ainerentes ao pesquisar em psicologia, particulaenen
medida que tais fenomenos séo apreendidos enquardoquestdo da subjetividade como categoria impertant
expresséo da complexidade, torna-se necessaria uraaser considerada no cenario atual da producédo de
abordagem que atente para essas varias perspgectivasnhecimento no campo.
reconhecendo suas recorréncias e contradicbesa) det Ao analisar o conceito de pesquisa e sua estreita
forma que elas ndo se reduzam umas as outras. relacdo com os processos interativos que se dé&® ent

Visto que o ser humano se caracteriza por um#@esquisador e pesquisado, nosso objetivo foi chamar
multideterminacdo de fatores (sociais, econémicosatencdo de profissionais e pesquisadores para a
politicos, psiquicos etc.), o que o localiza naeordlo ~ importancia do movimento impresso nos encontros
complexo, as abordagens que se inspiraram nbtersubjetivos que esta relacdo possibilita, eaessario
cartesianismo ou mesmo no positivismo, buscando nEgconhecimento no que tange a emergéncia da adogéo
reducdo/simplificacdo a compreensdo para o§onsolidacdo de tendéncias ~epistemologicas e
fendmenos humanos, confrontam-se constantementg€todologicas que permitam romper com formas
com os limites que estas posturas epistemolédiess | radicionais de pesquisar em psicologia. _
impdem, acabando por produzir um conhecimento O &mtigo propde, destarte, que conceitos como
fragmentado e superficial. alter_agao, o implicacéo, _ _ negatricidade,

O conceito de multireferencialidade aqui myltlr_referenuahdade, compl@_(ldade (|mponad0$ da
apresentado nos evidencia a importancia dé&iéncias humanas e sociais), habitem/povoem o
reconhecermos o movimento do pesquisador em segferencial de analise tedrica e metodologica do
trabalho de campo. Podemos dizer que o trabalho deesquisador, uma vez que nos permitem produzir
pesquisador, nesta perspectiva, aproxima-se ao deénhecimentos a luz de multiplas perspectivas para
“pricoleur” ©, como propde Lapassade (1998). Essacompreender sistémica e integradamente os fenébmenos
idéia nos remete as vicissitudes do trabalho iemti  psicologicos na complexidade que movimenta
guando nos defrontamos com varias dificuldades neonstantemente os encontros intersubjetivos quiise
desvelamento da realidade, decorrentes dos limitesntre pesquisador e pesquisado.

PONTOS DE CHEGADA... PONTOS DE
PARTIDAI!

Buscamos, no presente artigo, resgatar
contribuicdes teoricas de diversos autores oriuddos

Para o desenvolvimento de suas idéias Lapaspai®iase REFERENCIAS

em Lévi-Strauss quando este faz teorizagbes sobre o

pensamento selvagem. Mais detalhe ver Lévi-Stidi®$%6,  Alves, A. J. (1991). O planejamento de pesquisatitaiivas em
especialmente o Cap. 1). educacacCadernos de Pesquisa,, BB3-61.
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