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Resumo

O artigo analisa as aproximagdes historicas e conceituais entre Theodor W. Adorno
e Antonio Gramsci no campo da educagio, enfatizando a relagdo entre dialética,
resisténcia e formacao critica. Por meio de revisio bibliografica comparativa,
identifica convergéncias e divergéncias nas abordagens dos autores diante de
contextos de dominagdo. Destaca-se que ambos renovam a compreensio da
dialética, criticam o tecnicismo educacional e valorizam uma formacao
humanizadora baseada em cultura e arte. Conclui-se que Adorno e Gramsci
oferecem contribui¢oes relevantes para repensar a educagdo como espago de
resisténcia a alienacdo, a conformidade e a massificacdo social, ressaltando a
importancia de praticas educativas criticas.

Palavras-chave: Educacio, Gramsci, Adorno, Dialética, Aproximacdes.

Pro-Posicdes | Campinas, SP | V. 36 | €2025c0902BR |2025 1/25



Pro-posicoes

http://dx.doi.org/10.1590/1980-6248-2025-0041BR

e-ISSN 1980-6248

Abstract

This article analyzes the historical and conceptual proximities between Theodor W. Adorno and
Antonio Gramsci in the field of education, emphasizing the relationship between dialectics,
resistance, and critical formation. Through a comparative bibliographical review, it identifies
convergences and divergences in the anthors’ approaches to contexts of domination. It highlights that
both renew the understanding of dialectics, criticize educational technicism, and value a humanizing
Jormation based on culture and art. The article concludes that Adorno and Gramsci offer relevant
contributions to rethinking education as a space of resistance to alienation, conformity, and social
massification, emphasizing the importance of critical educational practices.

Reywords: Education, Gramsci, Adorno, Dialectics, Approximations.

Resumen

E7 articulo analiza las aproximaciones histdricas y conceptuales entre Theodor W. Adorno y
Antonio Gramsci en el campo de la educacion, enfatizando la relacion entre dialéctica, resistencia
Y formacion critica. Mediante una revision bibliogrdfica comparativa, identifica convergencias y
divergencias en los enfoques de los autores frente a contextos de dominacion. Se destaca que anbos
renuevan la comprension de la dialéctica, critican el tecnicismo educativo y valoran una formacion
humanizadora basada en la cultura y el arte. Se concluye gue Adorno y Gramsci aportan
contribuciones relevantes para repensar la educacion como espacio de resistencia a la alienacion, la

conformidad y la masificacion.

Palabras clave: Educacion, Gramsci, Adorno, Dialéctica, Aproximaciones.

Introducao

Em tempos de recrudescimento da racionalidade técnica e de novas formas de

autoritarismo, se faz pertinente o estudo de autores que fizeram resisténcias a regimes

autoritarios. Entre eles, os pensadores que resistiram ao Fascismo Italiano e ao Nazismo

Alemao, Anténio Gramsci (1891-1937) e Theodor Adorno (1903-1969), respectivamente. A

partir da leitura prévia de seus textos e biografias observou-se similaridades entre suas teorias e

vidas. No entanto, apesar da vasta fortuna critica sobre ambos, poucos estudos analisam

comparativamente o papel da dialética e sua articulacio com a educagiao nos dois autores,

especialmente no contexto da resisténcia a racionalidade técnica e a barbarie contemporanea.

Este artigo busca suprir essa lacuna ao analisar as aproximagoes historicas, conceituais e

contextuais entre Adorno e Gramsci, com énfase nas relaces entre educacao, dialética e

resisténcia diante de regimes totalitarios.
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O estudo adota uma abordagem tedrica e comparativa, fundamentada em revisio
bibliografica das obras de Adorno e Gramsci, com foco na articulacdo entre dialética, resisténcia
e educacdo. O objetivo ¢ analisar aproximagoes e divergéncias conceituais entre os autores,
especialmente no que diz respeito ao papel da formag¢ido humana diante de contextos de

dominacio.

Foram selecionadas como fontes primarias as principais obras filoséficas de Adorno:
Dialética do esclarecimento: Fragmentos filosdficos, Dialética negativa, Dialética do esclarecimento e Estética,
ucacao e emancipagao. De Gramsci, Cadernos do cdrcere volumes e 5 (incluindo os textos
Educa, cdo. De G 1, Cad, d 1 1,2, 4 e 5 (incluind text
sobre “O Risorgimento” e “Americanismo e Fordismo”). Também foram incluidas obras

fundamentais do campo, como Teoria tradicional e teoria critica e Ecljpse da razao, de Horkheimer.

Além desses escritos, foram incluidos biografias e estudos criticos reconhecidos
internacionalmente, que se justificam pela explanagao historica e contextual da vida dos dois
autores. Para a reconstrucao da trajetoria de Gramsci, foram utilizadas as biografias de Maestri
(2020), professor colaborador do Programa de P6s-Graduagao em Historia da Universidade de
Passo Fundo (UPF), e de Santucci (2010), ex-diretor do Centro de Estudos Gramscianos no
Instituto Gramsci, em Roma. No caso de Adorno, recorreu-se ao trabalho de Claussen (2000),
socidlogo e escritor alemao formado em filosofia, sociologia, literatura e politica, em Frankfurt,
que conviveu pessoalmente com Theodor W. Adorno e produziu uma pesquisa extensa sobre

a vida do autor, principais conceitos e obra filoséfica.

A escolha desses textos considerou sua centralidade no debate sobre dialética, cultura e
educacio, bem como sua repercussio no campo da teoria critica. O procedimento analitico
consistiu em cotejar as formulacdes dos autores sobre dialética, cultura e formagao,
identificando  convergéncias e tensdes conceituais e articulando-as com  debates
contemporaneos em educagao critica. Foram privilegiadas interpretagdes que evidenciem o
didlogo entre as tradi¢oes da Escola de Frankfurt e do marxismo italiano, sem a pretensao de

esgotar a complexidade dos autores.

Como limitagao, destaca-se que o estudo se restringe a analise conceitual e ao didlogo
entre fontes bibliograficas, nao incorporando investigacio empirica nem a totalidade da
producao de Adorno e Gramsci. As analises propostas devem ser compreendidas como um
recorte que busca iluminar possibilidades para a reflexao educativa em contextos de crise e

resisténcia. No contexto europeu do poés-Primeira Guerra Mundial, os regimes fascistas
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emergiram como respostas autoritarias as crises capitalistas relacionadas ao imperialismo e ao
colonialismo do inicio do século XX. Na Itilia, o Partido Fascista foi fundado em 1919,
ascendendo ao poder com a Marcha sobre Roma, em 1922, quando o rei Vitor Emanuel III
nomeou Benito Mussolini como primeiro-ministro. Na Alemanha, o Partido Nacional-Socialista
dos Trabalhadores Alemaes, fundado em 1920, alcangou o poder com a nomeag¢ao de Adolf
Hitler como chanceler, em 1933, pelo presidente Paul von Hindenburg. A ascensio desses
regimes resultou em repressao a movimentos sociais, restricao das liberdades civis e supressao
do debate critico, elementos que atravessaram profundamente as experiéncias intelectuais e

politicas de Adorno e Gramsci.

O fascismo consolidou-se por meio de uma retérica nacionalista, anticomunista e hostil
a democracia liberal, utilizando propaganda sistematica, repressao violenta a opositores,
dissolugao de organizacoes da sociedade civil e implantacio de sistemas educacionais
subordinados aos valores autoritiarios do Estado. Tanto na Itilia quanto na Alemanha, a
ascensao fascista resultou no fechamento dos espagos publicos de debate e na repressio

sistematica a praticas culturais e educativas voltadas a promogao do pensamento ctitico.

Nesse cenario, destaca-se a emergéncia de resisténcias intelectuais e criticas voltadas aos
regimes totalitarios. As semelhangas conceituais entre Adorno e Gramsci, especialmente em
relagio a educacdo, constituem pontos centrais deste artigo. Por isso, analisam-se as
contribui¢des de dois pensadores que escreveram “para que isto nunca mais aconte¢a’: Antonio

Gramsci, da Itdlia, e Theodor W. Adorno, da Alemanha.

Gramsci, preso pelo regime fascista, escreveu grande parte de sua obra em condi¢des
adversas, desenvolvendo reflexdes sobre estratégias de resisténcia cultural. Adorno, forgado ao
exlio pelo avango do nazismo, formulou criticas a racionalidade instrumental e a conformagao
cultural tipica dos regimes totalitarios. Apesar de terem sido contemporaneos e partilharem
preocupagoes comuns, nao ha registros de encontros, correspondéncias ou mengoes reciprocas
em suas obras. Ainda assim, ambos convergem na analise da ascensao dos regimes totalitarios
apoiados por ampla participagao popular e ressaltam a centralidade da dialética e da educagao

critica como estratégias de prevencao de novas formas de barbarie.

Assim, este artigo propoe uma analise comparativa das abordagens de Gramsci e
Adorno, destacando convergéncias e limites de suas contribui¢des para o debate educacional

contemporaneo. O problema que orienta este estudo é: em que medida as concepcdes de
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dialética em Gramsci e Adorno podem contribuir para a compreensio da educagio como

resisténcia em contextos de dominagao e alienacaor

Destaca-se, portanto, a originalidade deste trabalho ao propor um dialogo comparativo
sistematico entre Gramsci e Adorno no campo educacional. Embora ambos sejam amplamente
estudados separadamente, sio raros os trabalhos que examinam de modo articulado suas
concepgodes de dialética e suas implicagoes para a formagao critica e a resisténcia a barbarie. Ao
ocupar esse espago ainda pouco explorado na literatura, o artigo contribui para ampliar o
repertorio teérico da educagao critica, oferecendo subsidios para o enfrentamento dos desafios
contemporaneos diante da ascensdao do tecnicismo, da racionalidade instrumental e das novas

formas de autoritarismo nas politicas e praticas educacionais.

Cabe salientar que nao se pretende esgotar a complexidade das obras dos autores, mas,
sim, propor um dialogo teérico-metodolégico a partir de recortes centrais de suas produgoes.
Para tanto, o artigo esta estruturado em trés partes: a primeira apresenta o contexto biografico
dos autores; a segunda discute os conceitos de dialética e suas implicagdes para a educagio; e a

terceira aponta aproximacdes, divergéncias e desdobramentos para o campo educacional.

Biografias de Resisténcia

As proximidades entre Adorno e Gramsci, autores que nunca tiveram contato direto ou
influéncia mutua comprovada, despertam interesse nao apenas por suas ideias, mas também por
suas trajetérias de vida. Considerando o sujeito como um ser historico, atravessado pelos
acontecimentos de seu tempo e espago, torna-se possivel identificar aproximagoes historicas e

relacionais entre eles por meio do exame de suas biografias.

De acordo com Maestri (2020) e Santucci (2010), Antonio Gramsci nasceu em 1891, na
cidade de Ales, Sardenha, uma das regides mais pobres da Italia, onde passou a infincia e
juventude. Sua trajetéria inicial foi marcada por graves problemas de saude, pobreza e pela
prisao do pai, o que o levou a interromper os estudos para trabalhar, retomando-os apenas mais
tarde, ja em Santu Lussurgi. Posteriormente, ingressou no curso de Letras, na Universidade de
Turim, beneficiado por uma bolsa de estudos, contexto no qual se aproximou do movimento

operario e de intelectuais socialistas.
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Theodor W. Adorno nasceu em 1903, em Frankfurt am Main, numa familia judaica de
classe média alta (Claussen, 2006). Desde cedo recebeu incentivo para o estudo de artes e
linguas, demonstrando precocidade intelectual em filosofia, musica e idiomas. Apo6s a Primeira
Guerra Mundial, na qual atuou como soldado sanitirio, Adorno frequentou o Kaiser-Wilhelm-
Gymnasium, sendo aluno do filésofo Hans Cornelius e conhecendo Siegfried Kracauer, critico

cultural responsavel por sua introdu¢iao no jornalismo.

Em 1915, ap6s deixar a universidade, Gramsci tornou-se redator de jornais, entre eles a
pagina oficial do Partido Socialista Italiano (PSI) (Santucci, 2010). Com a Revolu¢ao Russa de
1917, envolveu-se ativamente em movimentos internos de apoio a revolugao bolchevique, o que
culminou na Greve Geral pelo Pao — marcada por repressio, mortes de operarios e prisio da
diretoria do PSI —, tornando-se uma das principais liderancas do partido. Em 1919, fundou o
jornal I.’Ordine Nuovo, voltado para os conselhos operarios, com o objetivo de informar e educar
trabalhadores, promovendo a politizagdao da classe e fortalecendo o movimento operario nos
anos seguintes. Esses episodios ja antecipam a centralidade da educagdo em seu pensamento.
Simultaneamente, o regime de Mussolini se consolidava como for¢a dominante, conforme a

propria analise de Gramsci.

Em 1924, Adorno concluiu sua gradua¢io em filosofia, na Universidade Johann
Wolfgang Goethe, em Frankfurt. Seus primeiros escritos destacam o desenvolvimento estético
como dimensao crucial da evolugao histoérica, ja refletindo a influéncia do pensamento de Walter
Benjamin, especialmente na aplicagao do marxismo a critica da cultura (Claussen, 2000).
Nagquele periodo, Adorno transitava entre o estudo da filosofia idealista alema e o interesse pela
musica contemporinea, escrevendo sobre a filosofia da nova musica e a estética da arte

moderna.

Em 1926, em resposta a forte oposi¢ao parlamentar de Gramsci ao regime fascista,
Mussolini cassou os mandatos dos deputados de oposi¢ao e determinou sua prisio sob a
acusacao de conspiracao contra o Estado italiano. Como destaca Maestri (2020, p. 120),
“Gramsci foi um dos principais opositores do regime fascista de Mussolini no Parlamento,
denunciando os crimes e as fraudes do governo”. Em 1928, Gramsci foi julgado e condenado
pelo Tribunal Especial para a Defesa do Estado a vinte anos, quatro meses e cinco dias de

prisao.
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Gramsci permaneceu preso até sua morte, em 1937. Nos dois anos finais, devido ao
agravamento de seu estado de saude, foi transferido para o regime de internagao, sem condi¢des
de continuar seu trabalho intelectual. Paradoxalmente, o periodo de carcere, de 1926 a 1935, foi
o mais produtivo de sua trajetoria, resultando nos 33 cadernos que compoem os Cadernos do
Cdrcere, sua obra-prima, dividida entre cadernos tematicos e notas criticas. Os cadernos
tematicos, que tratam de assuntos especificos como a filosofia da praxis, a histéria italiana, os
intelectuais etc.; e os cadernos especiais, que contém notas sobre livros e autores lidos por
Gramsci na prisio (Maestri, 2020). Gramsci faleceu aos 46 anos, em 25 de abril de 1937, ja
liberto, porém debilitado por dois anos antes de sua morte, apos enfrentar uma década de prisao

pelo regime fascista.

Ap6s lecionar por dois anos na Universidade de Frankfurt, Adorno imigrou para a
Inglaterra, em 1934, para escapar da perseguicdo nazista aos judeus. La, lecionou na
Universidade de Oxford por trés anos. Em seguida, mudou-se para os Estados Unidos, onde
trabalhou em Princeton (1938-1941) e foi codiretor do Projeto de Pesquisa sobre Discriminagao
Social, na Universidade da Califérnia, Berkeley (1941-1948) (Claussen, 2006). Durante esse
periodo, o Instituto de Pesquisas Sociais, sob a diregao de Max Horkheimer, aprofundou os

estudos sobre a formacao da identidade autoritaria.

Em 1949, Adorno e Max Horkheimer retornaram a Universidade de Frankfurt, e ali
reconstruiram o Instituto de Pesquisa Social e reergueram a Escola de Frankfurt de teoria critica,
contribuindo para o renascimento intelectual alemdo no pods-guerra. Nessa fase, Adorno
produziu algumas de suas obras mais importantes, como Teoria Estética, Dialética Negativa e Trés

Estudos sobre Hegel.

Apesar de viverem em paifses distintos, Gramsci e Adorno foram profundamente
impactados pelas convulsées politicas e sociais do século XX. A diferenca de idade entre eles
era de apenas doze anos; ambos presenciaram a Primeira Guerra Mundial e o avango dos
regimes fascistas, eventos que atravessaram suas biografias e influenciaram decisivamente suas
obras. Enquanto Gramsci, ja preso pelo fascismo italiano, desenvolvia sua teoria a partir das
condig¢bes do carcere, Adorno se aproximava da Escola de Frankfurt e da teoria critica entre as
décadas de 1920 e 1930, dialogando com o marxismo em um contexto de perseguicao crescente

na Alemanha.
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Ao contrario de Gramsci, que exerceu mandato parlamentar e teve atuagdo politica
direta, Adorno nio se envolveu formalmente na vida politica, concentrando sua contribui¢ao
na critica a sociedade capitalista pelo viés filoséfico e académico. Essa opgdao permitiu que
Adorno sobrevivesse ao exilio e contribuisse, apés a Segunda Guerra Mundial, para o
renascimento intelectual alemao, enquanto Gramsci, encarcerado, nao resistiu as condi¢oes

impostas pelo regime fascista italiano.

Em sintese, as experiéncias de vida de Gramsci e Adorno revelam trajetérias marcadas
pelo enfrentamento a contextos de repressao e violéncia politica, seja pelo carcere e pela censura
fascistas no caso do italiano, seja pelo exilio for¢ado imposto pelo nazismo ao pensador alemao.
Ambos, em diferentes posi¢Oes e estratégias, enfrentaram os limites impostos pelos regimes
totalitarios do século XX, transpondo esses desafios para suas reflexdes sobre cultura, politica
e, especialmente, educacao. Essas biografias, embora sem contato direto ou reconhecimento
mutuo, evidenciam que a resisténcia intelectual pode tomar multiplas formas e fundamenta, nos
dois autores, a preocupa¢ao com a formagao critica diante das ameagas a democracia e a

dignidade humana.

A questao da dialética e a educacéo

Para além das convergéncias biograficas, é possivel identificar semelhangas filoséficas
relevantes entre Gramsci, representante do marxismo italiano, e Adorno, da Escola de
Frankfurt. Uma dessas aproximagoes reside na centralidade atribuida ao conceito de dialética e
em suas distintas relacoes com a educacao. Esse vinculo faz da educagao um eixo fundamental
para a analise comparativa entre ambos os autores. Com base na leitura de suas principais obras

e interlocutores, buscou-se delinear as proximidades conceituais no uso da dialética.

Aproximar dois pensadores de grande expressao e cuja recepgao critica é diversa nao é
tarefa trivial. A dialética, para ambos, implica considerar a totalidade social, incorporando praxis,
historicidade e a multiplicidade das conjunturas. Embora seja impossivel abranger a totalidade
de seus sistemas teoricos, o foco recai sobre as similitudes conceituais ¢ os modos como, em
diferentes “blocos histéricos”, Gramsci e Adorno pensaram questdes diversas de maneira

analoga e, por vezes, fatos similares a partir de perspectivas distintas.
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Em Gramsci, a dialética configura-se como uma ferramenta eminentemente pratica e
politica, voltada a transformagao da realidade social. Sua concepg¢do esta profundamente
ancorada na anilise das relacdes de poder e nas estratégias para a mudanca revolucionaria. B
nesse contexto que Gramsci formula a “filosofia da praxis”: um marxismo renovado e
radicalmente dialético, em oposic¢ao as leituras tradicionais que desvinculam teoria e histéria das
acoes humanas concretas. A filosofia da praxis é um marxismo renovado e tem um cariter

essencialmente dialético, como o préprio Gramsci esclarece:

Existe ... uma diferenca fundamental entre a filosofia da Praxis e as outras filosofias: as
outras ideologias sdo criagdes inorganicas porque contraditorias, porque voltadas para a
conciliagdao de interesses opostos e contraditorios; a sua ‘historicidade’ sera breve, ja que a
contradi¢ao aflora apoés cada evento do qual foram instrumento. A filosofia da Praxis, ao
contrario, ndo tende a resolver pacificamente as contradi¢oes existentes na histéria e na
sociedade, ou, melhor, ela é a propria teoria de tais contradigdes; nao ¢ o instrumento de
governo de grupos dominantes para obter o consentimento e exercer a hegemonia sobre as
classes subalternas; ¢ a expressao destas classes subalternas, que querem educar a si mesmas
na arte de governo e que tém interesse em conhecer todas as verdades, inclusive as
desagradaveis, e em evitar os enganos (impossiveis) da classe superior e, ainda mais, de si
mesmas (Gramsci, 1999, p. 388).

Em contraste com interpretagdes mecanicistas do materialismo historico, que reduzem
a historia a uma sucessao inevitavel de modos de producao, a filosofia da praxis gramsciana
enfatiza o papel ativo dos sujeitos na constru¢iao da realidade social. Nessa perspectiva, as
transformacoes sociais nao decorrem automaticamente das contradi¢oes economicas, mas sao
fruto de lutas politicas e culturais que envolvem a producio e a disputa pela hegemonia. Assim,
Gramsci rompe com o determinismo econdémico das leituras marxistas da Segunda

Internacional, que concebiam a estrutura econdmica como fator exclusivo das mudancas sociais.

Para Gramsci, a superestrutura, composta por instituicdes politicas, juridicas e
ideoldgicas — como Estado, leis, religiao, cultura e sistemas educacionais —, tem relativa
autonomia e desempenha um papel fundamental na luta politica. Nos Cadernos do Circere, o autor

rejeita qualquer visdo reducionista da relagao entre base e superestrutura:
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. a supremacia de um grupo se manifesta de dois modos, como “dominio” e como
“direcio intelectual e moral”. Um grupo social domina os grupos adversarios, que visa a
“liquidar” ou a submeter inclusive com a for¢a armada, e dirige os grupos afins e aliados

(Gramsct, 2002, pp. 62-63).

Dessa forma, a dialética em Gramsci é um principio que articula estrutura e
superestrutura em uma estratégia de transformagdo social. Nao se trata de um processo
automatico da historia, mas de uma luta incessante entre diferentes forgas sociais, na qual
cultura, ideologia e politica desempenham papéis fundamentais. A transformacdo social
depende da capacidade dos grupos subalternos de construir novos modelos de hegemonia,
processo no qual o sujeito histérico assume o controle da historia ao aproximar pensamento e
pratica. Segundo Gramsci (2001), é no espago entre a base economica e a superestrutura que
ocorrem as agoes dos partidos politicos e as disputas politicas e ideologicas. E nesse contexto
que os individuos passam a compreender os conflitos existentes na estrutura social e buscam

expressa-los em termos ideoldgicos.

Dessa forma, para Gramsci (1999) precisamente nos Cadernos do Carcere 10 e 11, a
doutrina da praxis representa uma nova perspectiva de mundo, embora tenha suas origens nas
ideias de Marx e Engels. A praxis, entendida como agao revolucionaria e critica, ndo é uma
inovagao exclusiva de Gramsci, mas, sim, um aprofundamento da proposta de Marx expressa
na conhecida décima primeira tese sobre Feuerbach, que defende que a filosofia s6 se realiza
plenamente quando se transforma em pratica politica, deixando de ser apenas teoria abstrata

para tornar-se efetivamente uma forga transformadora na realidade.

Essa renovagdo da dialética, promovida por Gramsci em oposicio ao marxismo
tradicional, encontra ressonancia na elaboracao de Max Horkheimer (1989), em Teoria Tradicional
¢ Teoria Critica, parceiro de Adorno na construcao da Teoria Critica. Horkheimer parte do
mesmo principio: a historia social é resultado da agdo humana pratico-critica, e essa praxis
retorna sobre a propria teoria. Assim, nao ha teoria “pura” ou separada das adversidades e

contradi¢oes do processo social. Como afirma o proprio Horkheimer (1989, p. 35):
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Tanto a fecundidade de nexos efetivos recém-descobertos para a modificagio da forma do
conhecimento existente, como a aplica¢io deste conhecimento aos fatos sao determinacdes
que ndo tém origem em elementos puramente légicos ou metodologicos, mas s6 podem ser

compreendidos em conexao com 0s processos sociais reais.

Se, para Gramsci, a superestrutura ¢ o espaco de disputa pela hegemonia e formagao de
uma nova consciéncia, para Horkheimer, ela cumpre um papel central na perpetuagao da
dominagao, especialmente por meio da cultura de massa e da ideologia. Ainda assim, ambos
rejeitam a ideia da superestrutura como mero reflexo mecanico da base econdmica,
reconhecendo seu carater ativo de mediacao e reproducao das relagdes de poder. O que diverge
¢ o potencial atribuido a cultura: Gramsci vé nela a possibilidade de transformacio

revolucionaria; Horkheimer, com Adorno, enfatiza sua dimensao de reproducao e alienagao.

Tanto a Teoria Critica frankfurtiana quanto a filosofia da praxis gramsciana podem ser
compreendidas como movimentos de superacio (no sentido de aufhebung) da “teoria
tradicional”. Ambas rompem com a separagao entre teoria e pratica, integrando critica social,

historicidade e transformacao. Gramsci (1999, p. 143) sintetiza esse ponto ao afirmar:

A fungio e o significado da dialética s6 podem ser concebidos em toda a sua
fundamentalidade se a filosofia da praxis for concebida como uma filosofia integral e
original, que inicia uma nova fase na historia e no desenvolvimento mundial do pensamento
na medida em que supera (e, superando, inclui em si os seus elementos vitais) tanto o
idealismo quanto o materialismo tradicional, expressoes das velhas sociedades. Se a filosofia
da praxis é pensada apenas como subordinada a uma outra filosofia, é impossivel conceber

a nova dialética, na qual, precisamente, aquela superacio se efetua e se expressa.

Adorno, enquanto expoente da Escola de Frankfurt e parceiro intelectual de
Horkheimer, elaborou o conceito de dialética negativa. Na obra Dzalética negativa, Adorno (2003)
apresenta a dialética nao apenas como um método de superagio de contradigdes, mas como um
exercicio permanente de exposi¢do e radicalizacao dessas contradigdes. Adorno considera a
realidade social fundamentalmente contraditéria e entende que o papel da filosofia é revelar,
analisar e criticar essas tensOes. Por isso, opde-se a toda tentativa de reconciliagio ou

harmonizacio abstrata, que vé como expressao de repressao ideologica.

Adorno rejeita a no¢ao de que a histéria e o pensamento obedecem a um movimento

teleologico em direcio a uma sintese superior. Para ele, essa visao resulta em uma falsa
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reconciliagdo, capaz de mascarar as contradicdes e sofrimentos efetivos da sociedade. Sua
dialética negativa recusa a substitui¢ao da contradi¢ao pelo principio da identidade; ao contrario,
busca pensar o ndo idéntico e preservar a tensio entre sujeito e objeto, sem reduzi-los a uma

totalidade reconciliadora (Adorno, 2003).

A critica de Adorno a razao instrumental esta intrinsecamente ligada a sua teoria da
dialética negativa. Para ele, a racionalidade moderna, longe de promover emancipagio, tornou-
se um instrumento de dominacio e opressao. Em Dialética do Esclarecimento, Adorno e
Horkheimer mostram que o esclarecimento, que deveria libertar, converte-se em nova mitologia
ao eliminar a diferenca e a negatividade (Adorno & Horkheimer, 1985). Assim, a razdo, ao
buscar classificar e controlar o mundo, destréi a singularidade e o divergente, gerando formas
autoritarias de pensamento e agao. E nesse contexto que Adorno identifica na arte auténtica um
espaco privilegiado para a dialética negativa: a verdadeira arte ndo reconcilia, mas expde as
contradi¢oes, desafia expectativas e rompe convengoes. Dessa forma, a arte moderna, ao rejeitar
harmonias faceis e narrativas previsiveis, cumpre fung¢ao critica, confrontando a razio

instrumental e desvelando o mal-estar civilizatério (Adorno, 2000).

A dialética negativa de Adorno nio visa reconciliar ou superar contradigdes, mas
aprofunda-las e revelar a falsidade das sinteses impostas. Seu pensamento resiste a légica do
sistema capitalista e a racionalidade instrumental, denunciando a reificagao e a opressio das
diferencas. Em oposic¢ao a tradi¢ao dialética que busca sintese e totalidade, Adorno sustenta que
a critica deve permanecer negativa, recusando solugoes simplistas e mantendo viva a tensio com

o real (Adorno, 2003).

Gramsci e Adorno convergem na critica ao determinismo econdémico do marxismo
tradicional, que atribuia a infraestrutura econémica o um papel exclusivo na determinagao da
superestrutura. Ambos reconhecem que cultura e ideologia tém autonomia relativa, sendo
agentes ativos tanto da reprodu¢dao quanto da contesta¢do da ordem social. Gramsci (2000;
2001), ao formular o conceito de hegemonia cultural, demonstra que a classe dominante mantém
seu poder ndo so6 pela coer¢ao estatal, mas, sobretudo, pelo consenso ideolégico produzido na
sociedade civil — ou seja, pelo processo de internaliza¢ao dos valores e ideias dominantes pelas

classes subalternas.

Ja Adorno e Horkheimer (1985), ao desenvolverem a teoria da industria cultural,

expoem como o capitalismo converte a cultura em mercadoria, bloqueando a formagao de uma
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consciéncia verdadeiramente critica. Assim, enquanto Gramsci vislumbra na cultura um espago
de disputa e transformagao social, Adorno identifica na cultura de massa um instrumento de

alienac¢ao, que tende a neutralizar qualquer possibilidade efetiva de resisténcia.

Um ponto convergente entre Gramsci e Adorno esta na énfase sobre a educagao como
fator de transformagao social. Tal perspectiva exige uma formagao do sujeito capaz de resistir a
adaptagdao passiva ao todo dominante. Para Gramsci (1999, p. 143), a educagdo é um dos

principais mecanismos de manuten¢ao do controle ideolégico da classe dominante:

Toda relagao de ‘hegemonia’ é necessariamente uma relagdo pedagogica, que se verifica nao
apenas no interior de uma nagao, entre as diversas for¢as que a compdoem, mas em todo

campo internacional e mundial, entre conjuntos de civilizagdes nacionais e continentais.

A educacio, nesse sentido, deve ser ativa, formando sujeitos capazes de se tornarem
agentes de transformacao. Para Gramsci (1999), a educagao constitui um processo dialético que
integra teoria e pratica (praxis), ndo sendo neutra, mas instrumento de conscientiza¢ao dos
oprimidos e constru¢ao de uma nova hegemonia. Enfatiza, assim, que a escola e a cultura sao
campos de disputa nos quais a consciéncia critica pode ser desenvolvida para desafiar a

dominagao, por meio da praxis e da articulagdo entre teoria e pratica.

Por sua vez, Adorno interpreta a educagao sob a oOtica da dialética negativa,
especialmente diante da influéncia da industria cultural, que fomenta conformidade e inércia,
dificultando o desenvolvimento da autonomia e do pensamento reflexivo. Para ele, a educacio
deve ser campo de resisténcia critica, em que a analise artistica e a oposicio a dominagao
ideoldgica da industria do entretenimento sio fundamentais para a formagdo de sujeitos

autonomos. Nas palavras de Adorno (2000, pp. 132-133):

Um mundo em que a técnica ocupa uma posicao tao decisiva como acontece atualmente,
gera pessoas tecnologicas, afinadas com a técnica. Isto tem a sua racionalidade boa: em seu
plano mais restrito elas serdo menos influenciaveis, com as correspondentes conseqiiéncias
no plano geral. Por outro lado, na relagiao atual com a técnica existe algo de exagerado,
irracional, patogénico. Isto se vincula ao “véu tecnoldgico”. Os homens inclinam-se a
considerar a técnica como sendo algo em si mesma, um fim em si mesmo, uma forga propria,
esquecendo que ela é a extensido do braco dos homens. Os meios — e a técnica é um
conceito de meios dirigidos a autoconservacdo da espécie humana — sdo fetichizados,
porque os fins — uma vida humana digna — encontram-se encobertos e desconectados da

consciéncia das pessoas.
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Nessa perspectiva, Adorno e Horkheimer (1985, p. 100) observam, em Indiistria Cultural,

que:

O que nio se diz € que o terreno no qual a técnica conquista seu poder sobre a sociedade é
o poder que os economicamente mais fortes exercem sobre a sociedade. A racionalidade
técnica hoje ¢ a racionalidade da propria dominagdo. Ela é o cariater compulsivo da

sociedade alienada de si mesma.

Para os autores, o desenvolvimento da razao ocidental, do esclarecimento, cria brechas
para o surgimento de seu proprio oposto, especialmente quando o esclarecimento se converte

em mitologia e irracionalidade. Como destaca Horkheimer (2015, p. 32), em Edlipse da Razao:

Quanto mais emasculado torna-se o conceito de razdo, mais facilmente se presta a
manipulacio ideoldgica e a propagacdo das mais gritantes mentiras. O avango do
esclarecimento dissolve a ideia de razdo objetiva, dogmatismo e supersticdo; mas,

frequentemente, a reagao e o obscurantismo sao os que mais lucram desse desenvolvimento.

Horkheimer (2015, p. 39) ainda observa:

Hoje, a ideia de maioria, destituida de seus fundamentos racionais, assumiu um aspecto
completamente irracional. Toda ideia filoséfica, ética e politica — cortados os lagos que a
relacionavam com suas origens historicas — tem uma tendéncia a tornar-se o nicleo de uma
nova mitologia, e essa ¢ uma das razoes pelas quais o avango do esclarecimento tende, em

certos pontos, a inverter-se em supersticao e paranoia.

Em: O conceito de esclarecimento, Adorno e Horkheimer (1985, p. 40) relacionam a perda da
capacidade formativa e o bloqueio da experiéncia ao predominio dessa racionalidade

tecnocratica:

A humanidade, cujas habilidades e conhecimentos se diferenciam com a divisio do trabalho,
¢ a0 mesmo tempo forcada a regredir a estagios antropologicamente mais primitivos .... A
desgraca na esta em que os individuos tenham se atrasado relativamente a sociedade ou a
sua producao material. Quando o desenvolvimento da maquina ja se converteu em
desenvolvimento da maquinaria da dominagao ... os atrasados nao representam meramente
a inverdade. Por outro lado, a adaptagdo ao poder do progresso envolve o progresso do
poder, levando sempre de novo aquelas formagdes recessivas que mostram que nao é o
malogro do progresso, mas exatamente o progresso bem-sucedido que ¢é culpado de seu

proprio oposto. A maldi¢ao do progresso irrefreavel ¢ a irrefreavel regressao.
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Em Educacio apds Auschwitz, Adorno (2020, p. 129) sustenta que uma educacao baseada
na severidade e na disciplina extrema cria as condi¢Oes para a barbarie, pois prepara sujeitos
para se submeterem a coletivos autoritarios e a formas de violéncia justificadas por costumes ou
ritos. Sua maxima ética nesse contexto ¢ categorica: “A exigéncia que Auschwitz nao se repita ¢

a primeira de todas para a educagao”.

Essa preocupagdo com a reproducao da barbarie na educagido aproxima Adorno de
Gramsci, especialmente na analise critica do “americanismo” presente em O Risorgimento
(Gramsci, 2002). Gramsci examina a difusao global da cultura técnica, produtiva e militar norte-
americana, marcada pelo taylorismo e fordismo, responsaveis pela padronizagao e racionalizagio
da existéncia em func¢ao da produgao. Embora reconheca especificidades nacionais e resisténcias
locais, Gramsci (2015, pp. 56-57) observa que essa légica produtivista atravessa a industria, o
campo, a escola e a vida privada, impondo uma cultura alienante e dificultando a superac¢io do

bloco histérico e o avanco da dialética.

O desenvolvimento das escolas técnico-profissionais em todos os graus pos-elementares
reapresentou o problema sob outras formas. Deve-se lembrar a afirmagdo do professor G.
Peano segundo a qual até no Politécnico e nas escolas superiores de matematica se mostram
mais bem despreparados. Os alunos provenientes do ginasio-liceu em comparados com
aqueles dos institutos técnicos. Esta melhor preparacio ¢ dada pelo complexo ensino
“humanista” (historia, literatura, filosofia), como se demonstrou mais amplamente em
outras notas (a série sobre os “intelectuais” e o problema escola. .... A 16gica formal tende
a fazer o mesmo, mas sé até certo ponto: seu carater abstrato s6 se mantém no inicio da
aprendizagem, na imediata formula¢do nua e crua de seus principios, mas se efetiva

concretamente no préprio discurso em que se faz a formulagdo abstrata.

A observagao de Gramsci reforga o valor de uma formagao humanista, capaz de superar
o reducionismo técnico e instrumental, recuperando a centralidade da histéria, da literatura e da
filosofia para o desenvolvimento do pensamento critico. De modo analogo, Adorno (2020), em
Edncagao ¢ Emancipagio, também defende que a educagdo emancipatoria deve promover a
autonomia intelectual e ética, superando a légica da adaptacao técnica e da conformidade, para

que os sujeitos possam resistir a dominagao e ao empobrecimento cultural.

O americanismo ¢ o fordismo no ambito educacional representam um ajuste do
estabelecimento escolar as novas técnicas e métodos. Essas formas de organiza¢ao do ensino

baseiam-se na padroniza¢ao do curriculo, simplificagado dos conteudos e mecaniza¢io dos
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processos pedagogicos. A escola passa a formar sujeitos caracterizados pela funcionalidade,
produtividade e utilidade, em detrimento da formagao critica e humanista. Surge, assim, uma
contradicdo entre a racionalizacdo técnica e a irracionalidade social, manifestada na
desumanizagao, uniformizacio e alienagdo dos estudantes. Essa analise se aproxima do
pensamento de Adorno, pois ¢ justamente o avango da técnica e da produgao, sem reflexao

critica, que conduz ao aprofundamento da alienacgao e, em ultima instancia, a barbarie.

Se, para Gramsci, o grupo subalterno constréi gradualmente sua visio de mundo no
proprio processo do conflito entre categorias sociais e, na luta por hegemonia, tende a
transformar essa visao na concepg¢ao predominante, para Adorno, a luta sé se justifica quando
impulsiona, sem concessoes, a capacidade critica da razao diante da irracionalidade do existente.
Enquanto Gramsci aposta na classe como sujeito coletivo capaz de produzir transformagao
histérica, Adorno percebe que, diante da fragmentagdo contemporanea, cabe aos préprios
sujeitos individuais enfrentar a dominacao e buscar a emancipag¢ao. Por isso, ambos defendem
a necessidade de uma educagiao voltada para a contradigdao e a resisténcia, capaz de fomentar
experiéncias formativas auténticas. Apenas uma formacao nao mutilada, aberta a negatividade,
pode se contrapor a barbarie. Assim, mesmo reconhecendo que a racionalidade se converte em
contrarracionalidade no mundo contemporaneo, Adorno nao abandona o esclarecimento e a

razao como principios indispensaveis para a emancipagao.

Portanto, Adorno e Gramsci destacam-se como pensadores que enriqueceram o
marxismo no século XX, cada qual a partir de abordagens préprias. Adorno voltou-se para a
critica da cultura e da razao na sociedade capitalista avancada, enfatizando a analise das formas
de dominagao e alienagao promovidas pela racionalidade instrumental. Ja Gramsci centrou sua
analise na politica e na cultura das sociedades capitalistas periféricas, com especial atencao a
questao da hegemonia e a construcdo de estratégias de resisténcia. Apesar das diferengas de
contexto e foco, ambos buscaram compreender e responder as formas de opressao e alienagao,
apontando caminhos para a resisténcia e a transformacao social. Assim, superadas as distingdes
iniciais, passamos a destacar algumas das aproximagdes conceituais e tematicas que se delineiam

entre Adorno e Gramsci, especialmente no que concerne a dialética e a educacao.
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Aproximacoes possiveis

Ao retomarmos, na primeira se¢do, as biografias dos autores, bem como suas
abordagens acerca da dialética e da educacao, identificamos aproximagoes relevantes entre
Adorno e Gramsci. Ambos direcionaram suas reflexdes para a critica das formas de dominagao
e alienacio, tendo como horizonte a formacao de sujeitos capazes de resistir a conformidade
imposta pelo capitalismo, pela racionalidade técnica e pela industria cultural. Tanto para
Gramsci quanto para Adorno, cultura e educagao constituem campos de disputa. Gramsci
enfatiza que a hegemonia cultural é construida e contestada na sociedade civil, atribuindo papel
central a escola e aos intelectuais organicos nesse processo. Adorno, por sua vez, aponta que,
embora a industria cultural seja instrumento de reprodugdao da dominagao, a arte e a educagdo
permanecem como potenciais espagos de resisténc