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RESUMO: Este artigo apresenta 0 movimento construcionista como uma perspectiva critica em Psicologia Social
que propde compreender os processos de institucionalizacdo que tornaram certos acontecimentos essencializados.
Para tanto, enfoca o estudo das praticas discursivas, considerando a linguagem como pratica que provoca efeitos.
Essa perspectiva possibilita estudos que focalizam acontecimentos na interface entre os usos da linguagem e as condi-
¢bes de sua producéo e veiculacdo. O movimento indica que é necessario direcionar pesquisas para os regimes de
verdade que as praticas discursivas sustentam ou rompem e, também, para as relacdes de poder que controlam, selecio-
nam e organizam os enunciados.
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CONSTRUCTIONISM, DISCURSIVE PRACTICES
AND POSSIBILITIES OF RESEARCH IN SOCIAL PSYCHOLOGY

ABSTRACT: This paper presents the constructionist movement as a critical perspective in Social Psychology, which
proposes to understand and explain the processes of institutionalization that have made certain facts essentialized. For
such, it focuses on the study of discursive practices, regarding language practice as a cause of effects. This language
perspective makes research possible that focuses happenings in the interface between the uses of language and the
conditions of its production and propagation. The movement indicates the need to redirect research to the regimes of
truth that the discursive practices sustain or break and, also, for the relations of power that control, select and organize
enunciations.
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Considerando a diversidade teérica e metodoldgica qiesignar a progressiva atencéo que foi dedicada & lingua-
perpassa os diferentes campos de atuacdo em Psicolggia nas ciéncias humanas e sociais no decorrer do século
Social, este trabalho pretende situar uma perspectiva }¢ Esta crescente relevancia da linguagem favoreceu uma
tem adquirido intensa visibilidade desde as Ultimas déd¥@va concepcao de “realidade”, assim como a emergéncia
das do século XX: o construcionismo. Sendo um mowile Novos conceitos acerca da natureza do conhecimento,
mento que se configura em um momento onde fervilha®§Sim como da propria concepgéo de linguagem, o que
estudos sobre a linguagem, o construcionismo traz igRnseqlientemente provocou a necessidade de desenhar
portantes contribuicdes aos questionamentos feitos a traiivas formas de investigacao.
¢ao que considerava a linguagem como possivel de repre-Pode-se dizer que duas rupturas foram responsaveis
sentar a “realidade” Dessa forma, € uma perspectivaelo inicio do “giro lingtistico™ (a) com a tradigao filo-
que se opde as vertentes representacionistas e ajuda al@giica, liderada por Ferdinand de Saussure e (b) com a
near novas formas de investigacdo a partir de um poﬁ@gemonia da filosofia da consciéncia, liderada por Gottlob
de vista pragmatico da linguagem. Para os pesquisaddré&ge € Bertrand Russell, de acordo com Ibafiez (2004).
gue embasam seus estudos nesta postura, linguagem €om Saussure instituiu-se a “lingtistica moderna”, que
uma forma de acdo no mundo, é uma pratica. Desse mqaiop0s conceitos e uma metodologia que viabilizava o
¢ possivel articular a nog&o de praticas discursivas as g#tudo da lingua considerada “por si mesma e em si mes-
ducBes que se realizam na academia e no cotidiano, enféd’ (Ibafiez, 2004, p. 21), em vez de simplesmente com-

dendo-as sempre como efeitos de negociacdes. parar as linguas e estudar sua evolugao histérica como pro-
' punham os fil6logos. A proposta de Saussure fundamen-
A Linguagem em Foco tou a lingtiistica moderna como disciplina, inspirando a

No decorrer das décadas de 70 e 80, alguns estudiasmsente estruturalista, em especial os trabalhos de Lévi-
comecaram a adotar a expressao “giro linglistico” pagtrauss.
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Frege e Russell, considerando as palavras como diwnism Zuriff (1998) distingue um construcionismo em-
respondentes aos objetos do mundo externo, rompem quinto de um construcionismo metafisico, Shotter (1993)
a filosofia da consciéncia, em que a linguagem é condala de um construcionismo responsivo-teérico, Gergen
bida apenas como um instrumento para expressar o mu(it85) e Harré (1998) propdem diferentes pressupostos
interior, os pensamentos. Apesar do deslocamento plra o construcionismo” (Rasera, Guanaes & Japur, 2004).
estudo das “idéias”, consideradas existentes dentro de Nosfrente a essa diversidade, preferimos tratar o constru-

sas “mentes”, para o estudo dos enunciados lingiisticgignismo como um Movimento, no sentido de processos
ou seja, da passagem de uma filosofia da consciéncia Rf#@nudancas e deslocamentos, animag&o, agitacao e viva-
uma filosofia da linguagem, a linguagem ainda era Visgjade. Para autores como Kenneth Gergen, Tomas Ibafiez,
como possivel de corresponder a “realidade”. Lupicinio ifiiguez e Mary Jane Spink, entre outros, o
Nos rastros de Frege e Russell, Ludwig Wittgenstegonstrucionismo nao se caracteriza como uma teoria, uma
publica o Tratado Logico-Filosofico(em 1921), influen- vez que ndo pretende postular verdades a partir de prin-
ciando os filésofos positivistas l6gicos do “Circulo deipios pré-estabelecidos e inquestionaveis. Caracteriza-se,
Viena”, que visavam reformar a linguagem, elaborandmtdo, como um Movimento, uma postura critica diante

uma “linguagem ideal”, sem ambigulidades e de acordo mundo.

com arealidade empirica (Ibafiez, 2004). Quando Witt- Gergen (1985) afirma que a perspectiva surgiu ten-
genstein publiclnvestigacoes Filosoficgem 1952), obra tando transcender um movimento pendular que marcou
cujas propostas véo de encontro as anteriormente ela@mplamente a histéria da filosofia do conhecimento e
radas no Tratado Logico-Filosofico, influencia filosofo$ambém a trajetéria da Psicologia. De um lado, os em-
da Universidade de Oxford, como John Austin, que Gfistas I6gicos consideram o conhecimento uma repre-
énfase ao carater performativo da linguagem: € o fim gantacso mental de eventos do mundo real (perspectiva
possibilidade de se criar uma linguagem ideal. exogénica); de outro, fenomenologistas, racionalistas,

A linguagem passa a ser concebida como um instidealistas afirmam ser o conhecimento originado em pro-
mento para criar acontecimentos e condi¢cdo de existérmgsos endémicos ao organismo, alguns considerados ina-
para certos “estados de coisas”, como ressalta Ibafiez (2008 (perspectiva endogénica). Desafiando tal movimento
p. 33-34): “certos enunciados constituem literalmente ‘atpendular e rompendo com o tradicional dualismo sujeito-
de linguagem’ a medida que sua enunciacao € inseparalgtto, a perspectiva construcionista questiona a nogao de
da modifica¢&o ou da cria¢éo de um estado de coisas qoehecimento como representacdo mental e/ou seu su-
n&o poderia surgir independentemente dessa enuncia¢gosto carater natural.

Esta perspectiva da linguagem é centrada nas relacdedara ifiiguez (2003), se for possivel identificar algo
do cotidiano e abre precedentes para varias perspectis@$io caracteristica que norteie 0 movimento construcionista
nas ciéncias humanas e sociais, permeando inimeros céfastamente essa postura critica, de constante questiona-
pos tedricos e metodologicos de atuagéo. Entre eles, grento daquilo que é considerado como ébvio ou natural
contra-se a perspectiva construcionista, propondo umaque se estabilizou tornando-se uma verdade cristalizada.
reflexdo critica acerca da producdo do conhecimento, Nésta perspectiva, enfatiza-se 0s acontecimentos s&o cons-
medida em que se opde as posturas representacionisgtasdos socio-historicamente, circulando sob inimeras
considerando a linguagem como forma de a¢do no mungersdes.

o discurso como uma pratica ou uma “pratica discursiva”

9 ' Naimpossibilidade de definir principios do constru-
como propde Foucault (1971/1996, 1969/2000).

cionismo e para ndo cair numa trivialidade ao afirmar

O Movimento Construcionista que tudo € uma construg&o social, figuez (2003) aponta
na Psicologia Social alguns indicios para se adotar uma postura coerente a esta
No campo plural da Psicologia Social, o movimentBerspPectiva.

construcionista tem contribuido com férteis reflexdes te¢- A posturaantiessencialistpresume que as pessoas e
ricas e metodoldgicas, enfocando a linguagem, (abord&jgundo ndo possuem uma natureza determinada, mas
neste artigo como praticas discursivas), na busca de c&®O constituidos nas praticas sociais. Dessa forma, ndo é
preender os processos de institucionalizacio que tornaR@isivel conceber a realidade existindo independente do
certos acontecimentos “essencializados”. Contudo, cofg@nhecimento que se produz sobre elatirealismo-,
afirmam Rasera, Guanaes e Japur (2004), o construcionighis como sendo configurada num emaranhado de versoes
deve ser entendido como um campo de tensdes, uma%&struidas coletivamente, permitindo uma atitatde

que dentro do Movimento ha varios posicionamentos epis/ISta.

moldgicos distintos e até mesmo contraditérios. Esses Abre-se espaco, assim, para o contijugstionamento
autores exemplificam tal diversidade: “Danzinger (1990e verdadesEstas sdo concebidas a partir de um ponto
descreve urtight constructionisne umdark construc- de vista pragmatico, uma vez que nada mais séo do que
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descricdes feitas de diferentes maneiras, em diferentesstrucionista, pois a primeira tem a Psicologia como
épocas e para atingir diferentes propoésitos. Logo, ndowsa de seus principais temas. Sua proposta central, de
constituem como objetivo de uma investigacéo. Sob esigordo com Garay et al. (2005, p. 12) é “desalojar no¢oes
prisma, aproxima-se de concepcdes do fildsofo nortesicologicas da cabeca dos atores e atrizes individuais...
americano Richard Rorty: e situé-las na esfera da relac@o” a partir da investigacao
, L o . .. de como tais no¢des sao utilizadas cotidianamente nas
A investigagao e a justificacdo tem varios objetvogyo o -5es sociais. Nao obstante todas as semelhancas apon-
locais, mas nenhum objetivo geral chamado ver- - o . L
tadas entre a Psicologia Discursiva e o construcionismo,

dade... S6 haveria um objetivo ‘mais elevado’ da te a Psicologia & dos t d tud ~
investigacdo se houvesse algo como a justificagé?)ara este a Fsicologia € um dos temas de estudo, mas nao

Gltima — justificacéo diante de Deus, ou diante d&€ configura como seu foco principal.

tribunal da razdo, ao invés de justificacdo diantq\lOS rastros das Préaticas Discursivas
de meras e finitas audiéncias humatRerty, 2000a,

D. 44). A concepcao de que a linguagem constréi versbes de
mundo e, conseqlientemente, produz “realidades”, refere-
Porém, ndo se propGe que se viva em um mundo segnaccarater performativo da linguageproveniente da

“verdades”, apenas acredita-se que elas séo versoes, seoiptede John Austin (1962/1998), que se caracteriza pela
especificas, negociadas, construidas, adequadas as figalpacidade da linguagem fazer coisas ou criar estados de
dades designadas coletivamente como relevaritapoE  coisas. Para esse autor, a principal funcéo da linguagem
tante ressaltar tambéncarater histérico do conheci- nédo é simplesmente descrever o mundo, mas, sim, em-
mento a historicidade na construgéo do conhecimento peeender e executar acoes. E pensando a partir da performa-
constitui como uma forma de questionar a objetividadizidade da linguagem que ifiguez (2001, p. 12) afirma
dos saberes, considerando que estes sao configuradagueefalar € uma acéo equivalente a qualguer outra”, tendo
histéria da sua producao, nas tradices, nos modos de wdavista os efeitos que provoca.

da sociedade e, portanto, ndo podem ser consideradosssim, considera-se a linguagem como a¢&o ou como
naturais. pratica, gue se estabelece como condicéo de possibilidade
Uma vez compreendido que a “realidade” é construigi@ra a configuracéo de “realidades”, constituidas por um
a partir de nossas praticas cotidianas, pode-se afirmé@njunto hibrido de humanos e n&o-humanos” (Latour,
que a linguagem é um instrumento imprescindivel pat&94), onde se encontram habitos, técnicas, arquiteturas,
construi-la. Em outras palavras, a linguagerorglicio normas, governos, estéticas, materialidades etc. De tal
de possibilidadgara a configuracdo da “realidade” ndnodo que, sob essa perspectiva, a linguagem ndo é mais
medida em que é uma pratica e, como toda pratica, pyésta como uma barreira entre as pessoas e 0 mundo, mas
voca efeitos: faz parte das construcdes, manutenges e Wiy fronteira de articulagéo (que néo une e nem separa,
dancas que perpassam as relacdes sociais. E, a0 me&@daue constitui).
tempo, desenvolve-se continuamente nessa tentativa de  assim, o argumento antiessencialista consiste em
articular préticas. Inclusive, aqui no Brasil, uma vertente dizer que, uma vez que tudo o que as sentencas podem
importante de pesquisas construcionistas d4, claramente, fazer é relacionar os objetos entre si, toda sentenca

énfase as produgdes discursivas no cotidiano (M. J. Spink, ~ que descrever um objeto ira, implicita ou explicita-
1999). mente, atribuir-lhe uma propriedade relacional. Noés,

N R . . antiessencialistas, tentamos substituir a imagem da
Em func&o dessa énfase na linguagem, € interessante  |inguagem como um véu que se interpde entre nés e

notar as relagdes existentes entre 0 movimento constru-  os objetos, pela imagem da linguagem como uma
cionista e a Psicologia Discursiva, desenvolvidas porauto-  maneira de encaixarmos os objetos uns nos outros
res como Edwards, Antaki, Billig e Wethefe$egundo (Rorty, 2000b, p. 69-70).

Edwards e Potter (1992), citados por Garay, Ifiiguez e

troem a “realidade”; (b) a consideragéo da linguagegy, restringe a um “mero construto lingtiistico” (Rorty,

como construtora de “realidades”; () a compreensao ﬁ'@OOb). Tem-se um conjunto de relacdes que ndo nega a
linguagem como uma pratica social. Percebe-se, entoyAgerialidade das coisas, mas que, em vez de procurar a
semelhancas entre as duas perspectivas, inclusive, QUaRiQreza intrinseca (pré-linguistica) delas, volta-se para
ao foco de interesse: a producéo de sentidos nas pratig@sodos como elas funcionam nesses campos de rela-
cotidianas. ¢Bes. Sendo assim, a linguagem n&o pode ser considerada

Apesar da Psicologia Discursiva ser considerada umamo primaria na constru¢do do mundo e das pessoas;
“ciéncia social” e ndo um tipo de Psicologia (como o teela faz parte de um agenciamento, conceito desenvolvido
mo pode aludir), preferimos acompanhar o movimenfwor Rose (2001a, p. 51):
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Por agenciamentos, quero significar a localizacao de exercicio da funcédo enunciatiffoucault, 1969/
e o estabelecimento de conexdes entre rotinas, ha- 2000, p. 136).

bitos e técnicas no interior de dominios especificos . . .
de acdo e valor: bibliotecas e escritérios domésti- Seguindo nesta mesma linha, Nikolas Rose (2001b)

cos, quartos de dormir e casas de banho, tribuna#@mbra que € importante ndo reduzir linguagem a fala.
e salas de aula, consultérios e galerias de musefortanto, a construgéo do mundo e de nés mesmos néo
mercados e lojas de departamento. deve ser reduzida a aspectos formais dos discursivos ou a
analise do que ele significa em si mesmo. E preciso

. _ B _ uma
Nesse caminho, linguagem n&o se restringe aumarede_ .

T . ~ > volta
de significacdes e, conseqlientemente, ndo ha empen%o
em fazer uma analise acerca do que a linguagem significa, Para a analitica das técnicas, das intensidades, das
mas em torno do que ela efetiva. Considerar a linguagem  autoridades, e dos aparatos... Quem fala, de acordo
como condicdo de possibilidade é afirmar seu carater atri- ~ €OM que critérios de verdade, de quais lugares, em
butivo, constituinte, provocador de regularidades e de 33?'2Jz!igﬁgz}tsg'Zd?ofiﬁgsqufﬁofﬁggss?tftgﬂfigo
dgscontmmdgdes, ou seja, ao mesmq tempo em qut-?' pOSSI- formas, em quais espagos e iugares, e sob que formas
bilita a estabilidade de certos acontecimentos, maneiras de de persuaséo, sancio, mentiras e crueldad@sge,
ser ou subjetivacdes, ethos, saberes e poderes, também 2001, p. 157-158).

pode se configurar como um campo de resisténcias e rup- N ) ] .
turas. Como afirma Ottoni (2002, p. 137): “o que vai Assim, o estudo sobre as praticas discursivas nao se

importar ndo é o que o enunciado ou as palavras Signgﬁ_strlnge as palavras e frases ou aos significados que elas

cam, mas as circunstancias de sua enunciagioague 8ossu:m, mas se volta paraéa_ coOmMpreensao dasd_reINago;:s
ela tem e @feitoque ela provoca’. e poder que perpassam os discursos, suas condices de

q dos de Michel | id producédo. Na perspectiva foucaultiana, ndo ha motivos
Pautados nos estudos de Michel Foucault, considefay, se ocupar nem com conteddos de verdade, nem com

mos “linguagem agenciada” e “discurso” copnaticas  gjgnificados ocultos, mas sim, utilizar o discurso no jogo

dlscurswasunja Vez que essas nogoes sao concebidas CEQuas instancias (Veiga-Neto, 2003).

formas de acdo no mundo, praticas que, quando exercidas . .
X ~ Dessa forma, cabe questionar como um discurso fun-

provocam efeitos como qualquer outra acédo. Foucault

ciona, o que o tornou possivel, que efeitos reverberam.

(1971/1996, 1969/2000) adotou o termo “praticas diSCLKI'esse caminho, entram em jogo saberes e poderes que

S'VE‘.S” para expressar as condu;oesNde uso de Q'Scur%?r‘qi”conjunto, ativam regimes de verdade e posi¢des de
conjuntos de enunciados ou formagdes discursivas, Gieito" Sendo assim, nao ha verdades ou discursos que
possibili'Fam 0 exercicio de saberes,,operando e institui o estejam ligados éé inGmeras condigdes (enunciados,
acontecimentos em campos estrategicos (exercitando posicionamentos, instituices...) que os fazem funcionar;
deres). como bem ressalta Deleuze (1992, citado por Veiga-Neto,
Portanto, para Foucault (1971/1996), néo ha prod2e03, p. 122): “A verdade € inseparavel do processo que
cao de discursos que néo seja regulada por relagoesa @stabelece”. A énfase nessa forma de fazer pesquisa im-
poder estabelecidas a partir de procedimentos que fungitiea “problematizar em torno dos regimes de verdade, e
nam como interdi¢des, supressoes, fronteiras e limitesio propriamente por dentro deles” (Veiga-Neto, 2003,
gue, por sua vez, tendem a dominar a ampla proliferagol 25).
de uma formacéo discursiva. Em suas analises, o autor, .. . .
nao separa procedimentos (que controlam, selecionatrér t|ca§ .l.)lscurswas .
organizam) dos enunciados. Procede analisando as &l Jossibilidades de, Anallge ) .
cBes constitutivas dos discursos, identificando quais os NO €studo sobre praticas discursivas, as analises en-fo-
procedimentos que possibilitam sua emergéncia e os RN a producéo e a veiculagdo de sentidos no cotidiano,

tentam: os agenciamentos, interesses, posicionamentf@gicamente, de duas formas, basicamente, a saber: nas
efeitos. Foucault define praticas discursivas: investigagGes dgocumentos de dominio publigextos,
imagens, musicas, por exemplo) eamtrevistas/conver-

N&o podemos confundi-la com a operacdo expresascom os participantes da pesquisa (pessoas). O que varia
siva pela qual um individuo formula uma idéia, Unsz0 os modos de interacdo das materialidades em jogo na
desejo, uma imagem; nem com a afividade racjon?ﬂesquisa. Isso porque deve-se entender, seguindo Haraway
que pode Ser‘.ac'onadia ef“,,”m S'Stema. d.e Inferenc(3_t991), gue todas as “materialidades sao relacionais”. Sobre
nem com a “competéncia’ de um sujeito falante . .
quando constroi frases gramaticais; é um conjunt(')Sto’ Spln.k (2003, p. 04) eSCIargcef'tando_‘](?hn L_aW e
de regras andnimas, histéricas, sempre determind:nnemarie Moll (1995): “materiais s&o constituidos inte-
das no tempo € no espaco, que deﬁniram’ em urﬁénvamente Fora de suas |ntera(;6es eIeS nao tém eXiS'
dada época e para uma determinada area socialéncia; nao tem realidade. Maquinas, pessoas, 0 mundo

econdmica, geografica ou linglistica, as condi¢cdenatural, o divino — séo todos efeitos ou produtos.”
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No primeiro caso, nos documentos de dominio publico, Considerando as interacdes cotidianas como rico ma-
privilegia-se uma abordagem arqueoldgica (no sentiterial de pesquisa, um recurso metodoldégico comecou a
foucaultiano do termo) que busca compreender a emse-delinear no estudo sobre praticas discursivas: as Rodas
géncia e a consolidagédo de acontecimentos considerade<onversa. Seguindo por um caminho diverso ao pro-
“fatos” e/ou “problemas sociais”. Segundo Méllo (2006)posto em entrevistas e questionarios, que atrelam respostas
os documentos como fonte de pesquisa, sejam eles d@erguntas previamente elaboradas como num inquérito,
cumentos oficiais, textos jornalisticos, livros académicass Rodas de Conversa priorizam discussdes em torno de
relatorios, diarios, leis, filmes, fotos etc., constituem formma temaética, de modo a tornar possivel dar visibilidade
tes importantes da analise do uso de nogdes que circubgipraticas relacionadas a interagéo cotidiana. Esse recurso
na sociedade e geram debates tematicos. Diferenteiéld sido usado desde 2004 em pesquisas desenvolvidas
uma abordagem que os considere matéria de provap@s$ participantes do Nicleo de Praticas Discursivas de

documentos séo fontes de compreenséo que permitem Igggém-PA (Cf. Aimeida, 2006; Cruz, 2006; Di Paolo, 2006).

lizar a emergéncia de um tema e a sua consolidacéo r_mA Roda de Conversaun recurso que possibilita um

ﬁenar|o social, na med'da em que ad_qu!r(_a Intensa V'S'Rﬁior intercambio de informagdes, possibilitando fluidez
idade num determinado momento historico. de discursos e de negociagdes diversas entre pesquisado-

As fontes documentais foram incorporadas ao propligs e participantes. Inicia-se com a exposicéo de um tema
cotidiano da cultura letrada e séo instrumentos que divH[go pesquisador a um grupo (selecionado de acordo com
gam e debatem esse cotidiano e até buscam a sua nogBpjetivos da pesquisa) e, a partir disso, as pessoas apre-
lizagc&o. Assim, a pesquisa que toma como base de anaisgtam suas elaboracgdes sobre ele, sendo que cada uma
fontes documentais faz com que elas saiam da sombygasiga outra a falar, argumentando e contra-argumentando
deixem de ocupar o lugar de “fontes secundarias” (Méllgnire si, posicionando-se e ouvindo o posicionamento do
2006, p. 60). outro.

Méllo (2006) utilizou fontes documentais, (no caso
textos, folders e fotos), para investigar como a nogao de Consideracoes Finais
abuso sexual infantil se tornou um problema social, pas- i i
sando de uma “categoria médica” (relacionada a um trau- A€M dé propor um continuo questionamento acerca
ma fisico que € preciso investigar e identificar com pre@€ N0¢oes naturalizadas ao longo do tempo, vale dizer
$30) para uma “categoria psiquica” (referente as les§i€ © Movimento construcionista também visa voltar as
impressas na “mente”, nas lembran-cas), que requer tr&&1cas para si, 0 que implica um movimento constante
mento psicoterapico. Imersa em redes de negociagdedggeconsiderar posturas ja assumidas e pressupostos/con-
sentidos e fazendo parte dos dispositivos de governameRE{L0S ja construidos para que possam ser reelaborados com
lidade, a nog&o de abuso faz parte da geréncia das praftt@ dinamicidade que ndo permita que as idéias sejam
sociais inscritas em documentos que implementam a pefluralizadas ou vistas como verdades finais.
gogia de governos e organiza-¢des. Trata-se de consideraPessa forma, € importante levar em consideracéo o
os documentos em sua articulagido com: quem os produestionamento de Ifiiguez (2003) que aponta alguns indi-
ziu, em que ocasides, que interesses estavam em jogos para uma paisagem “pés-construcionista”. Tendo em
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textos séo gerados. trario, € mantida como uma nova forma de ortodoxia que

No segundo caso, as conversas no cotidiano permitE¥FTCe 8 mesmas praticas de exclusao com os dissiden-
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com Spink e Medrado (1999), pode ser inserida nurs4rgimento).
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macéo dialégica” para se referir a dinamica da construgganstrucionismo, na busca de novas posturas emancipadoras.
de sentidos. A interanimacéo dialdgéca processo que Mas de aproveitar algumas de suas concepgdes para pro-
acontece numa conversagéo, em que os enungiados duzir algo diverso. Afinal, novos desafios se impdem a
elo numa corrente de outros enunciados, na cadeiamdedida que as condi¢des de possibilidade também se
comunicacao) de uma pessoa sdo enderecados a umaaodificam, isto é, o conhecimento muda porque mudam
mais pessoas, e esses se interanimam mutuamente. as disposi¢des sobre as quais ele versa.
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