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RESUMEN

Los objetivos del presente trabajo son: (a) describir la difusion de la teoria de las Representacion Sociales en
Argentina y (b) buscar en esa difusion, la presencia de las orientaciones tedricas sociocognitiva y comunicacional;
la vocacion critica y las principales lineas de investigacion. Se realiza previamente un breve acercamiento a dicha
teoria, en el marco de la Psicologias Social, con mayor énfasis en el recorrido latinoamericano. Esto constituye
un intento de ubicar el escenario donde se inserta la difusion local de la teoria. La metodologia utilizada consiste
en la observacion documental, con un uso intensivo de las fuentes terciarias, especialmente de siete paginas
web de universidades argentinas. Como conclusion podemos destacar que se advierte la casi total ausencia de
la orientacion comunicacional y critica, por lo que la teoria termina siendo una excusa, para realizar una mera
descripcion de los objetos socialmente valorados.
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RESUMO

O presente trabalho tenciona estudar os seguintes aspectos: (a) descrever a difusdo da teoria das Representacdes
Sociais na Argentina e (b) procurar nessa difusdo a presenga das suas orientagdes sociocognitiva e comunicacional;
a sua vocacao critica e as suas principais linhas de investigacao. Inicialmente, se efetua uma aproximagao a teoria
das Representagdes Sociais, no marco da Psicologia Social, com maior énfase no percurso latino-americano.
Isso constitui uma tentativa de localizar o cenario onde estd inserida a difusdo local da teoria. A metodologia
utilizada consiste na observacao documental, com um uso intensivo das fontes tercidrias, particularmente de sete
paginas web de universidades argentinas. Como conclusdo, podemos destacar que se percebe uma quase total
auséncia das orientagdes comunicacional e critica; por conseguinte, a teoria acaba sendo desculpa para realizar
uma simples descrigdo dos objetos avaliados.

Palavras-chave: psicologia social; representagdes sociais.

ABSTRACT

The aims of this work are: (a) to describe the promotion of Social Representations in Argentina, and (b) to detect
sociocognitive, critical and communicational orientations within the mentioned promotion, as well as its main
lines of investigation. There is an initial approach to contextualize the Social Representations Theory on the
framework of Social Psychology with a greater emphasis on the Latin American line. In this way, an attempt
to set the background of the theory’s local promotion is established. The methodology consists of documentary
observation with an intensive use of indirect sources such as different web pages of seven universities in Argentina.
As a conclusion, an almost total absence of communicational and critical orientations can be observed, and
finally, the theory ends up being an excuse to make a mere description of the evaluated objects.

Keywords: social psychology; social representations.
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Introduccion

La Teoria de las Representaciones Sociales
(TRS) nace como una corriente critica e ingresa en
América Latina precisamente como tal, a partir del
contacto entre la venezolana Banchs y Moscovici. En
Argentina, podemos afirmar en lineas generales que no
tuvo un fuerte rechazo de la Psicologia Social clésica,
pero si lo hicieron las corrientes criticas locales, al
considerarla como reproductora de las practicas de
dominacién y carente de planteamientos relativos a la
emancipacion.

A partir de estas consideraciones, resulta
interesante analizar como fue la difusion de esta
teoria en Argentina y la presencia de su vocacion
critica, aspectos que constituyen los objetivos de
este trabajo. Para ello en primer lugar se presenta
una contextualizacion de la TRS en el marco de la
Psicologia Social, incluyendo especificamente la
difusion de esta teoria en América Latina.

La metodologia utilizada consiste en la
observacion documental terciaria, que incluye la
pagina web de 7 facultades en las que se dicta la
Licenciatura o el Doctorado en Psicologia.

Luego, a partir de los datos obtenidos, se
realiza una descripcion de la difusion en Argentina,
observando la presencia o ausencia de la TRS en los
contenidos curriculares de los programas académicos
de Psicologia Social en las carretas de grado y en los
posgrados afines; la produccion cientifica en Psicologia
para contemplar el peso especifico de la TRS en esa
produccién y, finalmente las contribuciones al campo
del saber, a través de los articulos de revision tedrica y
los libros de autores argentinos acerca de las RS.

Cabe agregar que, esta investigacion adquiere
relevancia como un aporte minimo, para la construccion
de una historia regional de la TRS, en el contexto de
una general.

Las representaciones sociales en el contexto de
la Psicologia Social

Para la presente breve contextualizacion de la
TRS en la Psicologia Social, es relevante partir de la
denominada crisis de la Psicologia Social (Banchs,
2001; Jaco-Vilela, 2010'; S4, 2007a). Existe cierto
acuerdo en considerar que hasta ese momento, las
principales caracteristicas de la Psicologia Social eran
su centramiento en lo individual, su base tedrica sobre el
cognitivismo, las microteorizaciones, el etnocentrismo
(hombre, blanco, anglosajon, protestante) y la

metodologia experimental con utilizacion de seres
humanos.

No obstante, Jaspar y Fraser (1984, citados por
Farr, 2008) sostienen que la Psicologia Social, nace
con una perspectiva social cuando demuestran que
Allport en su clasico capitulo incluido en el Handbook
of Social Psychology, transforma el concepto social
de actitud de los fundadores, Asch y Lewin, en una
representacion puramente individual. De este modo se
produce una desviacion de lo social a lo individual, a
través de la transformacion del concepto teérico clave
de actitud, en individual.

Farr (2008) agrega que en la Psicologia Social
Sociolégica, el centro de la atencion siguid puesto
en el nivel de lo social, su concepto teodrico clave
fue el de RS y se ubico en el nivel del grupo o de la
sociedad. Entonces, se acepta que a partir de la crisis
de la Psicologia Social, se puede ubicar a la TRS como
europea y sociologica, disputando la hegemonia de la
Psicologia Social de EU. Esto es asi a tal punto, que en
el APA Dictionary of Psychology (Vanden Bos, 2006)
no se encuentra una definicion del concepto Social
Representation.

Lo cierto es que la TRS se adjudica el mérito de
no conformar a ninguna de las dos principales posturas
existentes, esquemdticamente hablando, y por ende,
recibir el ataque de ambas. Para quienes bregan por
una ciencia social sistematica y exacta, acuerdan con
la sistematicidad del estudio pionero de Moscovici
y con los numerosos estudios experimentales que
desde esta tradicion se llevan a cabo, pero genera
muchas sospechas para ellos, lo relacionado con la
dimensién comunicacional, simbolica y critica de las
RS. Para quienes bregan por una ciencia social mas
cualitativa y comprometida con un cambio social,
sin dudas acuerdan con la dimension simbodlica y
comunicacional, pero las RS les generan sospechas,
ademas de por los estudios experimentales, por el
caracter conservador que le atribuyen.

Principales hitos de la Teoria

Entre los principales hitos en el desarrollo de esta
teoria, se pueden mencionar la publicacion fundante £/
Psicoanalisis, su imagen y su pubico, en el afio 1961,
en Francia. Después de 15 afios, en 1976, se realiza la
2% edicion.

Luego, en los ‘80 Moscovici debi6é responder
a las criticas (vaguedad del concepto), lo que derivo
en un enriquecimiento de la teoria y proliferacion de
trabajos empiricos.

La 1° Conferencia Internacional sobre RS,
tuvo lugar 31 afios después de la obra germinal de
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Moscovici, se realizo en el 1992, en Ravello, Italia, y
desde entonces, se contintian realizando cada 2 anos:
Rio de Janeiro, Aix-en-Provance, México, Montréal,
Stiling, Guadalajara, Roma, Bali, Ttnez y Evora.

Otro hito importante lo constituye la adjudicacion
del premio Balzan 2003 a Moscovici por sus
contribuciones a la Psicologia Social, compartiendo de
este modo con Piaget y Bruner el privilegio de obtener
esta distincion para la Psicologia.

Desarrollos en Latinoamérica

Los desarrollos en Latinoamérica se centran,
en la presente exposicion, en Venezuela, Brasil y
Argentina. En Venezuela, Maria Auxiliadora Banchs
-discipula de Moscovici-, fue la primera que asume la
difusion y la discusion en los *70 sobre el pensamiento
de este autor en el grupo de Psicologia Social critica,
que comenzaba a desarrollarse en América Latina,
es decir, que la TRS ingresa a América Latina, desde
Venezuela, como una corriente critica.

Banchs (2001) afirma que los escenarios
académicos de aparicion de la teoria en Venezuela
fueron la Escuela de Psicologia y la Maestria de
Psicologia Social de la UCV, en Caracas. La teoria se
desarrolla sirviendo de marco teodrico para diversas
investigaciones incluso en otras disciplinas. Cuenta
que en los ‘70, el inicio de la difusion fue dificil,
debido a la resistencia de las corrientes conservadoras,
no obstante, en los ‘80, se dio lo que denomina el boom
de las RS y es en este contexto en que se da la visita de
Jodelet en 1982, a su pais.

La misma autora contintia sefialando que ya en
los 90, se produce el auge del socio-construccionismo
de Gergen que deriva en una fuerte critica a la TRS.
Finalmente, las respuestas a esas criticas, da comienzo
a la cuarta y ultima etapa, que es la de la autoreflexion
y analisis de las bases epistemologicas. Estos procesos
dieron lugar a la visita de Moscovici a ese pais en Mayo
de 1999 y al curso dictado en 2000 por Duveen en la
Maestria de Psicologia Social de la UCV. No obstante
este ingreso como una teoria critica, Gonzélez Rey
(2008) considera que en la actualidad, la TRS, esta
representada en la Psicologia Social latinoamericana
en dos perspectivas, una critica y la otra logica,
empirica y descriptiva.

C. P. de Sa (2007b) por su parte afirma que en
Brasil la TRS comienza con la publicacion en portugués
de la primera parte del libro germinal de Moscovici en
el afio 1978, sin mayor trascendencia, pero que tuvo un
segundo desembarco en Brasil, en 1982 cuando Jodelet,
luego de desarrollar actividades en Venezuela, visito el
pais. A esto continu6 que en 1994, Brasil fue sede de

la II Conferencia Internacional. A partir de este evento,
los investigadores pasaron de estudios de posgrado al
grado y organizaron las Jornadas Internacionales sobre
RS cada dos afios.

S4, en el trabajo mencionado arriba, también hace
un recuento de la publicacion de libros y capitulos de
libros en Brasil, y afirma que la misma comienza con
Spink en 1993 y que los articulos superan el millar.
A esto se puede agregar que en 1998 se realizaron las
I Jornadas Internacionales sobre RS, las que a partir
de 2003 se le agreg6 la denominacion de Conferencias
Brasileras sobre RS.

En cuanto a la situaciéon epistemolodgica del
campo de las RS en Brasil, Jodelet (2011) afirma que
se utilizan la TRS como un instrumento para un mejor
conocimiento y forma de intervencion en la realidad
social, debiéndose en parte a ello, el éxito de esta
teoria. Asi, muchos pensadores que adhieren a una
perspectiva societaria en Psicologia Social toman a
la investigacion aplicada como una via privilegiada
para cooperar, con teorias centradas en los problemas
sociales. Pero considera que el desarrollo del campo
de las RS merece modificar su estado actual para
ofrecer una auténtica contribucion cientifica. Para ello
propone que los objetos estudiados tengan en cuenta
los sistemas de valores e ideologias especificos, como
contextos de formacion de las representaciones propias
de los grupos sociales involucrados. Y concluye que
esto permitiria superar una mera descripcion de las
representaciones.

En otra ocasion, Jodelet (citada por Lobato-
Junior, 2011) afirma que la construccién cientifica de
la TRS se vuelve dificil cuando se adhiere de manera
ingenua a los datos inmediatos de la experiencia social.

Nos dirigimos ahora hacia Argentina, en donde
la traduccion de la 2% ed. (1976) de la obra germinal
de Moscovici El Psicoanalisis su imagen y su pubico
en 1979, constituye la primera incursion de la TRS.
Esta publicacion no registra ninguna reedicion y tuvo
escasa circulacion, tal vez porque en ese momento,
imperaban el miedo y la censura en todos los ambitos
relacionados con la Psicologia, impuestos por la
dictadura militar®. Es también por esto quizés, que en la
actualidad, no solo la difusion de las RS, sino también
de la Psicologia Social, no sea una tarea sencilla, dada
la hegemonia de la tradicion clinica, que comenzd
con la dictadura civico-militar, ya que a partir de esta
los psicologos debieron recluirse en sus consultorios
(Noailles, 2005; Scaglia et al., 2002).

Luego se encuentra cierta difusion de la TRS en
los ambitos académicos, en los ‘90. Sin embargo, en ese
momento labibliografia en espafiol eraescasa, solamente
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circulaba con cierta facilidad, el cap. paradigmatico
de Jodelet “La Representacion Social: Fenomenos,
Concepto y Teoria”, incluido en el vol. 2 de Psicologia
Social de Moscovici (1993) y que tuvo gran difusion.
No obstante, es necesario hacer notar que su deficiente
traduccion tornaba dificultosa la comprension de la
TRS. En la década del 2000 comienzan las primeras
publicaciones de autores argentinos.

Pero, el primer hito importante en Argentina, lo
constituyen las I Jornadas Nacionales sobre RS que
tuvieron lugar en el afio 2003, y fue la primera vez que
Jodelet visito este pais. Las mismas fueron organizadas
por Héctor Scaglia, desde el CBS de la Facultad de
Psicologia de la UBA. Las II Jornadas Nacionales
se realizaron 4 afos después, en el 2007 y también
contaron con la presencia de Jodelet. En el 2009
Argentina fue sede de las VI Jornadas Internacionales
y III Jornadas Nacionales de RS, demostrando una
integracion regional.

En cuanto a la situacion del campo de las RS,

Scaglia (2007)° observa que las ponencias de la I
Jornada Nacional evidencian un gran desarrollo
como herramienta de indagacién, pero el mismo no
es acompafiado por un desarrollo proporcional de las
elaboraciones epistemologicas y la revision critica y
teorica de los conceptos fundamentales.

Jodelet (2003)*, por parte afirma que la
preocupacion epistemologica es basica en Argentina,
en donde al parecer quedan dudas acerca del enfoque
de las RS, mientras que su validez como recurso teorico
parece establecida en América Latina. Sin embargo no
deja de observar que la relacion entre ciencia y sentido
comun es mas frecuente en Europa.

La posterior difusion de la TRS, es el objetivo
del presente trabajo, y hacia ¢l nos dirigimos a
continuacion.

Metodologia

La metodologia utilizada en este trabajo fue
la observaciéon documental con un uso intensivo de
fuentes documentales terciarias, las que proporcionan
datos sobre como y donde hallar informacion de una
fuente primaria o secundaria y en la actualidad se
ofrecen on line (Rosa, Huertas, & Blanco, 1996). Los
datos fueron tomados en el afio 2012 y se rastrearon
eventos ocurridos entre 1997 y 2011.

Esta observacion documental se dirigio a 7
paginas web de universidades argentinas, las que se
seleccionaron siguiendo un criterio de relevancia, el
que consistio en el dictado de la Lic. o el Doctorado

en Psicologia. Ellas fueron: Univ. de Bs. As. (UBA),
Univ. Nac. de La Plata (UNLP), Univ. Nac. de Mar del
Plata (UNMAP), Univ. Nac. de Rosario (UNR), Univ.
Nac. de Cordoba (UNC), Univ. Nac. de Tucuman
(UNT) y Univ. Nac. de San Luis (UNSL).

Para observar la difusion de la TRS, se rastrearon
en las web, dos formas de circulacion de la TRS,
propias de la circulacion de conocimiento cientifico:

1. Transmision como contenido curricular. Esta
consiste en la transmisiéon de la acumulacion
del conocimiento establecido que se difunde
institucionalmente. Aqui se buscd su presencia
como Contenido Curricular en los Programas
Académicos de la asignatura Psicologia Social,
de la Lic. en Psicologia y en la formacion de
posgrado afin, tal como Maestria en Psicologia
Social. De este modo se encontraron un total de
16 Programas Académicos, entre los afios 2003 y
2011. Se rastre6 ademas, el contexto en cual esta
incluida.

2. Contribuciones cientificas. Esta forma
de circulacion implica la discusion de los
conocimientos acumulados, establecidos, a través
nuevas investigaciones o revisiones teoricas,
lo que lleva a la generacion de nuevos aportes.
Aqui se busco su presencia en las contribuciones
cientificas, observando la produccién en
Psicologia, plasmada en: (a) las investigaciones
acreditadas, (b) las revistas cientificas y (c) los
encuentros cientificos organizados por cada una
de las facultades.

Asi se encontraron 5.439 eventos cientificos -
algunos el texto completo, otros solamente el abstract -,
ocurridos entre los afios 1997 y 2011. De este total de
eventos, se rastrearon los que en su titulo o palabras
claves, contuvieran el término RS. Y en estos, se busco
el eje tematico en que estan incluidos, ya se trate de
las areas de la Psicologia (Social, Educacional, etc.)
o los ambitos de aplicacion (educacion, salud, etc.),
como asi también la metodologia predominante y los
articulos de revision teorica.

También se realizé un rastreo de los principales
libros de autores argentinos, y del Tesaurus de la UBA.

Para el andlisis se tuvieron en cuenta las
orientaciones teoricas y las lineas de investigacion.
Respecto de las orientaciones tedricas, se busco la
presencia de la perspectiva social de la produccion
mental y la orientacion comunicacional (Jodelet,
2011). En cuanto a las lineas de investigacion se
tomaron: (a) Objetos Valorados, (b) Relaciones
Intergrupales 'y (c¢) Reproduccion Ideoldgica
(Elejabarrieta, 1991). Esta tultima se corresponde
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con la vocacidn critica -constitutiva de la teoria- que
hace referencia a la actividad representativa presente
en la reproduccion de los esquemas de pensamiento
socialmente establecidos o en las visones estructuradas
por ideologias dominantes (Jodelet, 1993). Se puede
agregar la fuerte postura critica de Moscovici, quien
afirma que la Psicologia Social “es una ciencia
historico-cultural con un valor politico” (Markova,
2008, p. 147).

También se intentd rastrear las escuelas
mencionadas por Jodelet (2011): procesual,
estructuralista, sociogenética o dialdgica, no siendo
posible identificar alguna influencia de las mismas, en

todos los casos

Resultados

Contenidos curriculares

De los 16 programas académicos observados,
se encontr6 la TRS como contenido curricular en 12
casos, vale decir, el 75 %. En estos se observa que
la mayoria lo incluyen en la unidad denominada
“Conocimiento Social” y en el resto se la incluye en
la unidad “Corrientes o Perspectivas en Psicologia
Social” como europea o escuela francesa. Incluso,
en la UNT, en la que esta ausente como contenido en
la catedra de Psicologia Social, se incluye en la de
“Direcciones Contemporaneas de la Psicologia”. Se
observd también el programa de una catedra en el que
en 2006, RS estaba ausente y la misma catedra en el
2010, lo incluye.

En cuanto a la bibliografia, todos los programas
académicos incluyen el articulo paradigmatico de
Jodelet (1993). El resto de la bibliografia es escasa,
a excepcion de la UBA y la UNMdelP. La mayoria
de los programas incluye la TRS desde la perspectiva
social de la produccion mental, sélo un programa de
la UBA incluye la orientacién comunicacional. La
mayoria adopta la perspectiva procesual inaugurada
por Moscovici, excepto la UBA que incluye ademas
la escuela estructural y la dialogica, Solo la UBA
y UNMdelP, incluyen su relaciéon con ideologia,
rescatando de algiin modo la vocacion critica de la
teoria

Contribuciones cientificas

Del total de 5.439 eventos cientificos
encontrados, solamente 144, en su titulo o palabra
clave incluyen el término RS, es decir, el 2.6%, del
total de las producciones cientificas en Psicologia
(Tabla 1).

Es para destacar que en la UNSL, no se encontro
ninguno de los tres tipos de produccion cientifica
acerca de RS, a pesar de estar presente en el Programa
Académico como contenido curricular. En los
Programas Académicos de Psicologia Social, ya sea
de grado o de posgrado de la UNT, no se encuentra
la TRS como contenido curricular, sin embargo tiene
una mayor produccion cientifica acerca de RS. Por
ello se destaca que la misma se realiza desde la catedra
“Direcciones Contemporaneas de la Psicologia”. La
unica facultad que presenta actividad en los tres tipos
de eventos cientificos, es la UBA.

Tabla 1. Producciones referidas a representaciones sociales en %, por universidad

UNC UNLP UNMdP UNR UNSL UNT UBA Total
Investigaciones 2,4 0 0 2,8 0 5,5 1,3 1,8
Revistas 0 0 0 0 0 3,2 3,5 2,4
Encuentros 3 2,2 1,5 2,5 0 0 3,1 2,8
Total 2 1,8 1,1 24 0 34 3 2,6
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Tomando los casos en que se encontr6 el afo de
realizacion de los eventos, se presenta una figura donde
se los relaciona, con los afios de ocurrencia (Figura 1).
Se puede inferir que la produccion cientifica aumenta
luego de las Jornadas Nacionales que contaron con la
presencia de Jodelet.

Figura 1. Produccion cientifica por afios
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Se presentan a continuacion los aspectos referidos
a: areas de la Psicologia y campos de aplicacion,
metodologia, bibliografia, lineas de investigacion y
orientaciones teoricas.

Respecto de las areas de la Psicologia y campos
de aplicacion en que se ubican las producciones
cientificas, se encontrd un dato curioso. El 39.6% de
esta produccidn, se ubica en las areas de Psicologia
Educacional, Psicologia del Desarrollo y Orientacion
Vocacional, estando en segundo lugar, el area de
Psicologia Social, Politica y Comunitaria con
un 30.1%. Este dato se torna mas curioso aun si
desglosamos la Facultad de Psicologia de la UBA, del
resto de las universidades. En este caso encontramos
que en el resto de las universidades, no se observa
ningun articulo en Revista o ponencia en Congreso,
cuyo titulo o palabra clave incluye RS, esta contenido
en el area de Psicologia Social (Tabla 2).

Tabla 2. Produccion cientifica por areas de la
Psicologia y universidades

Areas UBA Otras Total
Psicologia Socl.al, l.’olltlca y 432 0 30.1
Comunitaria
Psicologia, Educacional, del
Desarrollo y O. V. 27,1 68,5 396
Salud 16 385 13,7
Rol profesmn.al e I‘I’lStOI'la de la 8.6 5.7 7.7
Psicologia
Otros 49 17,1 8,6

En las I Jornadas Nacionales de RS, Scaglia
(2007) encontré 93 trabajos, distribuidos en las
siguientes areas tematicas: Salud 29%, Educacion
20%, Grupos Etarios 17%, Trabajo 12%, Politica
11%, Identidad Profesional 11%. Del mismo modo,
en las II Jornadas Nacionales (2007) las ponencias
se distribuian asi: Educacion 40%., Crisis y sociedad
19%, Trabajo Desocupacion 13%, Grupos etarios
12%, Salud 10% y Teoria 6%.

Respecto de la metodologia, en todas Ilas
Facultades del interior del pais, es casi excluyentemente
cualitativa, mientras que en la UBA, si bien predomina
esta ultima, también se encuentran algunos trabajos
con técnicas cuantitativas, pero en ningin caso es
experimental. También, en las I y II Jornadas de RS la
metodologia es en general, cualitativa.

La bibliografia en general es escasa, incluso
se encontraron 10 casos - 22 %-, que presentan
bibliografia acerca del objeto valorado, pero ninguna
referida a las RS.

Respecto de las lineas de investigacién, se
observan trabajos mayoritariamente en la linea referida
a objetos valorados, siendo escasas las de Relaciones
Intergrupales y Reproduccion ideoldgica, ya que solo
en la UNT y la UBA se encontraron algunos articulos
y ponencias relativas a ideologia, cambio y conflicto.

Por ultimo, en referencia a las orientaciones
teodricas, se observa que en la produccion cientifica
de las Facultades de Psicologia analizadas, existe un
predominio de la perspectiva procesual, inaugurada por
Moscovici y de la perspectiva social de la produccion
mental, haciendo referencia al producto de las RS
plasmado en un objeto valorado, el que es en extremo
heterogéneo y esta articulado con la especificidad
de otras disciplinas. Se destacan las investigaciones
acerca de grupos etarios, que Jodelet sefiala como
propio de Argentina

Articulos de revision teorica y libros

Entre las ponencias y papers, se encontraron
17 articulos de revision tedrica. Ademas, 5 libros, un
capitulo de libro y la definicion del Tesaurus de la
UBA. Los articulos de revision tedrica los organizamos
en tres tematicas: (a) Epistemologia y sentido comun,
(b) RS e imaginarios colectivos y (c¢) Ecologia y
complejidad.

En cuanto a los 5 libros, encontramos

Representaciones Sociales de Raiter y Szretter
Noste (2002), cuya pertenencia es a la Facultad de
Filosofia y Letras de la UBA y la publicacion estd
incluia en el Catidlogo de Sociologia, Lingiiistica,
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Analisis del discurso. Hace referencia a la circulacion
de RS en los medios de comunicacion.

Dos libros de Correa (comp.) La fase borrosa de
las RS (2009), con la participacion de Jodelet, Heredia
y Gutiérrez y, Notas para una Psicologia Social como
critica de la vida cotidiana (2003) que incluye dos
capitulos acercade las RS, de H. Paulin. Las actividades
se desarrollan desde la catedra de Psicologia Social de
la Facultad de Psicologia de la UNC.

Dos libros de Castorina, quien a juzgar por
la cantidad de publicaciones respecto a las RS,
puede considerarse como un referente en Argentina:
Construccion conceptual y representaciones sociales
(2007) 'y, Representaciones Sociales. Problemas
metodologicos y conocimientos infantiles (2008)
ambos incluidos en Catalogos de educacion. También
se encontraron numerosas contribuciones teoricas
de este autor. Las actividades se desarrollan desde la
catedra de Psicologia y Epistemologia Genética de la
Lic. en Psicologia de la UBA.

La problematica metodologica esta presente
en el capitulo 5: RS una teoria metodologicamente
pluralista, de libro Metodologias Cualitativas en
Ciencias Sociales: modelos y procedimientos de
analisis, de Petracci y Kornblit (2007). Las actividades
se desarrollan desde la Facultad de Ciencias Sociales
de la UBA.

Por tltimo, el Tesaurus de 1a UBA las incluye en la
categoria G.01: “Psicologia Social, aspectos globales”.
En la nota de alcance encontramos una pequefia
definicion: “Forma de conocimiento, socialmente
elaborada y compartida, con una visidn practica,
tendiente a la construccién de una realidad comtn a un
conjunto social”. Como término no usado, establece
sentido comun. El término general en el que se incluye
es Psicologia Social y como términos relacionados
establece Creencia, Ideologia, Opinién, Opinién
Publica, Participacion Social, Prejuicio y Valor.

A partir de estos resultados, a continuacioén
exponemos algunas consideraciones finales, insertando
la difusién de la TRS en Argentina, en el contexto
latinoamericano representado aqui por Venezuela
y Brasil, para luego presentar su circulacion como
contenido curricular y como contribuciones cientificas.

Consideraciones finales

LaTRS puede ubicarse como una corriente critica
y europea que disputa la hegemonia de la Psicologia
Social de EU. Tan es asi que en el APA Dictionary of
Psychology (Vanden Bos, 2006) no se encuentra una

definicion del concepto Social Representation. En
el contexto latinoamericano, representado aqui por
Venezuela y Brasil, donde la teoria ya tiene presencia
reconocida, también ingresa como una corriente critica,
pero la primacia de la Psicologia Social clasica fue un
factor importante para la postergacion de su difusion.

En Argentina se difundi6 de manera mas tardia
y con menor intensidad. Si bien la traduccién de la 2*
ed. de la obra germinal de Moscovici (1976) se hace
en 1979, la difusion fuerte de la teoria recién comienza
en la década del 2000, con la realizacion de las 1
Jornadas Nacionales, las visitas de Jodelet -a partir de
las cuales se observa un importante incremento de las
producciones cientificas- y, las primeras publicaciones
de autores argentinos. La menor intensidad se observa
por ejemplo, en que los papers encontrados son
solamente 144 (2,6 % del total de la producciéon en
Psicologia) frente a mas de un millar en Brasil.

Es posible que esta difusion tardia, se pueda
atribuir a la tradicion clinica hegemonica en Argentina
y al hecho de haber ingresado originalmente durante la
dictadura civico-militar.

La posicion no hegemoénica de la TRS se puede
observar en los programas académicos en donde esta
presente en el 75 % de ellos, frente a otros contenidos,
por ejemplo Actitudes que se encuentra en casi la
totalidad.

La TRS se desarrolla también fuera de la
Psicologia Social, por ejemplo desde catedras como
Psicologia y Epistemologia Genética (UBA) o
Direcciones contemporaneas de la Psicologia (UNT).
La inquietud metodoloégica parte desde autores de la
Facultad de Ciencias Sociales (UBA) y la orientacion
comunicacional desde autores de la Facultad de
Filosofia y Letras (UBA). En las ponencias y
papers del interior del pais, no se encuentra ninguna
presentacion en el area de la Psicologia Social y el 68
% se incluye en Psicologia Educacional, del Desarrollo
y Orientacion vocacional.

Ademsds, la difusibn en Argentina no es
homogénea, se observa una diferencia entre la vitalidad
del campo en la UBA y el resto de las universidades
del interior del pais.

Predominio de la orientacion socio-cognitiva y del
objeto valorado

Apartir del analisis de las orientaciones tedricas, se
observa que la mayoria de los eventos de la producciéon
cientifica, toman a las RS como una posibilidad de
conocer la produccion mental, socialmente construida
de un objeto valorado -bajo el supuesto de que esas RS
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orientan el comportamiento-, por lo que en general, los
trabajos estan centrados en el producto de la RS, con
escaso interés en la produccion y en la materializacion
en un producto grafico. Esto hace pensar que mas
que un dispositivo teodrico de analisis, la TRS termina
siendo una excusa para realizar una mera descripcion de
esos objetos valorados, carente tanto de una propuesta
explicativa, como critica. En este sentido se observa
un 20 % de las ponencias y papers que no especifican
bibliografia referida a RS, s6lo lo hacen respecto al
objeto valorado. Aunque, por otra parte, esto reafirma
el caracter interdisciplinario de la TRS,

Del mismo modo, podemos afirmar que este
interés en la perspectiva social de la produccion mental,
va en detrimento de la orientacién comunicacional.
Esto coincide con lo afirmado por Moscovici, acerca
de que se pone el acento en la representacion, pero
se suele dejar de lado la segunda parte de su libro
fundante, que se ocupa de la comunicacion y el
lenguaje (Markova, 2008).

La ausencia de la orientacion comunicacional
también se observa en el Tesaurus de la UBA, en donde
se centra la definicion en la orientacion referida a la
perspectiva social de la produccion mental rescatando
el aspecto practico del conocimiento. Tampoco rescata
la vocacion critica de la teoria.

Del mismo modo, podemos afirmar que la
predominancia de la linea de investigacion acerca
de un objeto valorado, va en detrimento de las lineas
referidas a Relaciones intergrupales y Reproduccion
ideoldgica. Respecto de esta Ultima, se observa una
tendencia a asociar a Moscovici con un aspecto
conservador atribuido a las RS, como reproductoras de
un conocimiento de sentido comun, mientras se tiende
a invisibilizar el aspecto politico, tanto de su teoria,
como de su actuacion personal, cuando afirma que:
“mis criticas respecto de la ciencia, la naturaleza y la
desigualdad de la mujer me convirtieron en uno de los
pioneros de la ecologia politica y participé activamente
en protestas contra las plantas nucleares y los candidatos
para elecciones” (Markova, 2008, p. 147)

El problema epistemologico

A partir de lo expuesto podemos concluir que
se observa una escasa produccion de conocimientos
sustantivos en los articulos y ponencias. Esto coincide
con lo encontrado en Brasil, en donde los aportes
se centran en objetos percibidos como problemas
sociales. Desde aqui, se toma a la investigacion
aplicada como una via para contribuir a los mismos,
buscando a través del compromiso y el cambio social,
desarrollar procesos de emancipacion.

Ahora bien, ;quién define qué y cuales son los
problemas sociales? ;quién fija la agenda de estos
temas como problemas de investigacion? Hemos
encontrado que en ocasiones, determinados temas
que estan fijados por la agenda setting mediatica,
son tomados como objeto de estudio y aumenta la
frecuencia de investigaciones sobre los mismos. Si
esto es asi, estamos corriendo el riesgo de que las
investigaciones puedan contribuir o sean un brazo mas
de la difusion de los contenidos de la agenda mediatica
dominante. Otras veces, el problema parece estar
definido por los intereses del propio investigador.

Suponiendo que los problemas sociales
percibidos y definidos como temas de investigacion, se
corresponden con los problemas sociales vivenciados
por la comunidad, resta aun analizar si se busca
abordarlos como una contribucién a los mismos o,
si se busca en las RS una descripcion de los objetos
considerados problemas sociales.

Esto nos lleva a un aspecto del problema
epistemoldgico en la TRS. Si s6lo es una coleccion de
descripciones, puede ser una forma de empiricismo.

Las practicas empiricistas suponen un acceso
a lo “real” a través de los datos, ya sean cuanti o
cualitativos, generando descripciones de esa realidad,
pero relegando la abstraccion teodrica. Esto implica
a veces una adhesion ingenua a la inmediatez de la
experiencia social.

Asi, se procede con una observacion de lo real,
sin una busqueda del sentido, sin un fondo de sentido
que otorgue significacion a lo observado. De este
modo, se corre el riesgo de quedarse en “diagnosticos
de la mente social”.

Jodelet (2011) propone como alternativa para
escapar al empiricismo, la bisqueda de significados
a través la vinculacion del objeto de la RS, con los
valores y las instituciones en los cuales estd inserto,
entendidos estos, como contexto, es decir, como
fondos que otorgan sentido.

A esto se hace necesario agregar que, ain desde
la vocacidon emancipatoria de la teoria critica, los
problemas sociales pueden dar lugar a la generacioén
de teoria, a la produccion de conocimiento cientifico.

Las discusiones teoricas propias de Argentina

El empiricismo de la mayoria de las ponencias
y papers, difiere de lo encontrado en los articulos de
revision teodrica y las producciones de tres grupos de
investigacion. Aqui se pueden observar contribuciones
teodricas, que consideramos como discusiones propias
de Argentina.
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Los articulos de revision teorica fueron
ubicados en tres tematicas: La primera estd referida
a epistemologia y sentido comtn, tradicional en esta
teoria desde la primera publicacion de Moscovici.
Aqui Recchia y Cossi (2005) buscan la contribucion de
las RS, como herramienta metodologica. Gil Moreno,
Gonzalez y Reynaga (2006) consideran que las RS son
un constructo operativo, tedrico-metodolégico con
condiciones epistemolédgicas. En esta misma tematica,
y de manera novedosa, Kurlat (2007)° muestra cdmo
la retroalimentacion de la investigacion accion es
una instancia de confrontacion entre el conocimiento
sentido comun y el conocimiento cientifico, en pos
de la construccion de conocimiento colectivo y
objetivacion de la realidad.

La segunda tematica hace referencia a una
inquietud interesante respecto a la relacion o
divergencia entre RS e Imaginarios Colectivos.
Romero (2007°) sostiene que el Imaginario Social es
una forma especifica de ordenamiento o condensacion
de un amplio conjunto de RS que las sociedades
se dan para si. Zubieta (1997) por su parte intenta
diferenciarlas de conceptos homdlogos.

La tercera temdtica podria denominarse ecologia
y complejidad. Lopez Alonso (2004) considera que
las RS estan generadas por procesos de convergencia
inferencial de conceptos y significados que permite la
mutua comprension y facil comunicacion entre agentes
sociales, y al mismo tiempo estdn determinadas
por procesos de diversificacion inferencial que son
fuentes de disenso e incomprension conceptual,
que se suma al habitual error social de atribucion.
Postula que el enfoque ecoldgico ayuda a superar la
inconmensurabilidad. En la misma tematica, Valencia
Abundiz y otros (2007)” desde un plano ontoldgico
buscan apreciar el objeto social complejo, retomando
la propuesta tedrica de Jodelet, donde se toma la
perspectiva de los horizontes, en la dimension inter,
intra y trans-subjetiva.

En cuanto a los tres grupos de investigacion de
las universidades, en donde se observan desarrollos
teoricos propios, encontramos: uno, liderado por
Castorina, en la UBA, quienes realizaron valiosos
aportes contrastando la TRS con Piaget, con Vygostky
y también con poder e ideologia. El segundo por
Correa en la UNC, donde se problematiza el campo
de las RS, a partir de lo que denominan su “fase
borrosa” e intentan una ubicacién critica de las RS
en la vida cotidiana. El ultimo, por Bonantini en la
UNR en donde se establecen puntos de analisis entre
RS e imaginarios colectivos, insertando de manera
novedosa esta problematica desde una perspectiva
organizacional.

Desde una problematizacion metodologica,
Petracci y Kornblit (2007) realizan un valioso aporte,
al incluir la especificidad de las RS en esta cuestion.
Entre los trabajos empiricos sistematicos, encontramos
a un grupo dirigido por S. Seidmann, desde la catedra
de Psicologia Social de la Facultad de Psicologia de
la UBA.

A modo de cierre, esbozamos un planteo posible
para futuras investigaciones. La inquietud acerca de,
quién define qué y cudles son los problemas sociales
percibidos como tales, que integran la agenda de
investigacion, surgio a partir del analisis de los datos,
en donde se observd, de manera asistematica, cierta
relacién con la agenda setting mediatica dominante.
Seria deseable en trabajos futuros, indagar la relacion
que existe entre ambas agendas, en la produccion
cientifica en ciencias sociales. Esta investigacion
cobraria relevancia a partir de poner en consideracion
el poder concentrado de las corporaciones mediaticas
que fijan la agenda setting y su posible influencia en la
eleccion de los temas de investigacion.

Notas

1 Jaco-Vilela, A. M. (2010). Exposicion en el Seminario
Historia y Desarrollos de la Psicologia Social, Universidad
Nacional de Rosario.

2 Betriz Perosio, Presidenta de la Federacion de Psicologos
de la R.A. fue detenida en 1978 y continua desaparecida.

3 Scaglia, H. (2007, octubre). Lateoria de las Representaciones
Sociales en la Argentina. Ponencia presentada en las I/
Jornadas Nacionales de Representaciones Sociales. Buenos
Aires, Argentina. CD.

4 Jodelet, D. (2003). Disertacion en la Conferencia inaugural
de las I Jornadas Nacionales sobre Representaciones
Sociales. Buenos Aires, Argentina. CD.

5 Kaurlat, M. (2007, octubre). Las sesiones de retroalimentacion
en la investigacion participativa. Ponencia presentada en las
1I Jornadas Nacionales de RS, Buenos Aires, Argentina.
CD.

6 Romero, H. (2007, octubre). Imaginario y representaciones
sociales. Ponencia presentada en las /I Jornadas Nacionales
de Representaciones Sociales. Buenos Aires, Argentina.
CD.

7 Valencia Abundiz, S. et al. (2007, octubre). Propuesta
tedrica para trabajar un objeto social complejo desde la
TRS. Ponencia presentada en I/ Jornadas Nacionales de
RS, Buenos Aires, Argentina. CD.
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